Sygn. akt XIII Ns 2020/13
POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwcea 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Pélnoc w Gdansku Wydzial XIIT Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Anna Kiwer-Kowalczyk

Protokolant: staz. M. B.

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2015 roku w Gdansku

na rozprawie

sprawy z wniosku J. C. (1)

z udzialem H. K., R. G., J. C. (2), W. C. (1), W.C. (2), P.C.

o podzial majatku wspolnego i dzial spadku

postanawia

1. ustali¢, ze w skltad majatku wspoélnego J. C. (2) i H.

(...) wchodzi:

a) prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebng nieruchomos$¢ o numerze (...) klatka (...) polozonego
w G. przy ulicy (...) numer budynku (...)(...), dla ktérego Sad Rejonowy Gdansk — Péinoc w Gdansku prowadzi ksiege
wieczysta Kw nr (...) wraz ze zwigzanym z wlasnoscia tego lokalu udzialem 1/100 czeéci w nieruchomosci wspolnej,
ktbra stanowi prawo uzytkowania wieczystego oraz czeSci budynku i urzadzenia, ktére nie stuza wylacznie do uzytku
wlascicieli lokali, dla ktdrej to nieruchomosci Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku prowadzi ksiege wieczysta

Kwnr (...)

- o wartoSci 171.440 zl (sto siedemdziesiat jeden tysiecy czterysta czterdziesci zlotych)

b) $rodki pieniezne na rachunku w Spoéldzielezej (...) —

Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. w kwocie 10.238 z} (dziesiec tysiecy dwieécie trzydziesci osiem zlotych)

w ktérym to majatku udzialy malzonkéw sa réwne;

2. ustali¢, ze w sklad spadku po H. C. wchodzi:

a) udzial wynoszacy V2 czedci w prawie wlasno$ci nieruchomosci opisanej w punkcie I a (jeden a) postanowienia

- o wartoSci 85.720 zl (osiemdziesiat pie¢ tysiecy siedemset dwadzieScia zlotych),

b) Y2 Srodkéw pienieznych na rachunku opisanym w punkcie I b (jeden b) postanowienia — tj. kwota 5.119 zl (pieé

tysiecy sto dziewietnascie zlotych);

3. dokonac podzialu majatku wspdlnego malzonkéw J. W.



(...) 1 H. C. oraz dzialu spadku po H. C. w ten sposoéb, ze:
a) prawo wlasnoS$ci nieruchomosci opisanej w punkcie I a (jeden a) postanowienia przyznaé uczestniczce J. C. (2),

b) $rodki pieniezne na rachunku bankowym opisanym w punkcie I b (jeden b) postanowienia przyznaé uczestniczce
J.C. (2);

4. zasadzi¢ od uczestniczki J. C. (2) na rzecz wnioskodawczyni J. C. (1) kwote 11.354,87 zl (jedena$cie tysiecy trzysta
pietdziesiat cztery zlote 87/100) tytulem splaty jej udzialu w spadku platng w terminie 1 (jednego) roku od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnosci;

5. zasadzi¢ od uczestniczki J. C. (2) na rzecz uczestniczki H. K. kwote 11.354,87 zl (jedenaScie tysiecy trzysta
piecdziesiat cztery zlote 87/100) tytulem splaty jej udzialu w spadku platna w terminie 1 (jednego) roku od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci;

6. zasadzi¢ od uczestniczki J. C. (2) na rzecz uczestniczki R. G. kwote 11.354,87 zl (jedenaScie tysiecy trzysta
piecdziesiat cztery zlote 87/100) tytulem splaty jej udzialu w spadku platng w terminie 1 (jednego) roku od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnoéci;

7. zasgdzi¢ od uczestniczki J. C. (2) na rzecz uczestniczki W. C. (1) kwote 3.784,95 (trzy tysigce siedemset osiemdziesiat
cztery zlote 95/100) tytutem splaty jej udzialu w spadku platng w terminie 1 (jednego) roku od daty uprawomocnienia
sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnosci;

8. zasadzi¢ od uczestniczki J. C. (2) na rzecz uczestnika W. C. (2) kwote 3.784,95 (trzy tysigce siedemset
osiemdziesiat cztery zlote 95/100) tytulem splaty jego udzialu w spadku platna w terminie 1 (jednego) roku od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci;

9. zasadzi¢ od uczestniczki J. C. (2) na rzecz uczestnika P. C. kwote 3.784,95 (trzy tysigce siedemset osiemdziesiagt
cztery zlote 95/100) tytulem splaty jego udzialu w spadku platng w terminie 1 (jednego) roku od daty
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnoéci;

10. zasadzi¢ od wnioskodawczyni J. C. (1) na rzecz uczestniczki J. C. (2) kwote 164,62 zt (sto szeS¢dziesiat cztery zlote
62/100) tytulem splaconych dlugéow spadkowych — kosztow pogrzebu;

11. zasadzi¢ od uczestniczki H. K. na rzecz uczestniczki J. C. (2) kwote 164,62 71 (sto sze$édziesiat cztery zlote 62/100)
tytulem splaconych dlugéw spadkowych — kosztdéw pogrzebu;

12. zasadzi¢ od uczestniczki R. G. na rzecz uczestniczki J. C. (2) kwote 164,62 zl (sto sze$c¢dziesiat cztery zlote 62/100)
tytulem splaconych dlugéw spadkowych — kosztoéw pogrzebu;

13. zasadzi¢ od uczestniczki W. C. (1) na rzecz uczestniczki J. C. (2) kwote 54,87 zl (pie¢dziesiat cztery zlote 87/100)
tytulem splaconych dtugéw spadkowych — kosztoéw pogrzebu;

14. zasadzi¢ od uczestnika W. C. (2) na rzecz uczestniczki J. C. (2) kwote 54,87 zl (pie¢dziesiat cztery zlote 87/100)
tytulem splaconych dlugéw spadkowych — kosztdéw pogrzebu;

15. zasadzi¢ od uczestnika P. C. na rzecz uczestniczki J. C. (2) kwote 54,87 zl (piecdziesiat cztery ztote 87/100) tytulem
sptaconych dtugéw spadkowych — kosztoéw pogrzebu;

16. oddali¢ wniosek uczestniczki J. C. (2) o rozliczenie nakladow na lokal mieszkalny opisany w punkcie 1 a
postanowienia;

17. oddali¢ wniosek J. C. (2) o rozliczenie wydatkoéw na lokal mieszkalny opisany w punkcie 1 a postanowienia;



18. oddali¢ wniosek uczestnika W. C. (2) o zasadzenie od uczestniczki J. C. (2) na rzecz wnioskodawczyni i pozostalych
uczestnikoéw naleznosci z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomosci opisanej w punkcie 1 a postanowienia
ponad przystugujacy jej udzial;

19. kosztami oplaty od wniosku obcigzyé¢é wnioskodawczynie uznajac je za uiszczone w caloéci;

20. pozostalymi kosztami postepowania obcigzyé: wnioskodawczynie J. C. (1) w 1/5 czeSci, uczestniczke H. K. w
1/5 czedci, uczestniczke R. G. w 1/5 czedci, uczestniczke W. C. (1) w 1/15 czeéci, uczestnika W. C. (2) w 1/15 czeéci i
uczestnika P. C. w 1/15 czeéci — pozostawiajac ich szczegdltowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu;

21. pozostalymi kosztami (w 1/5 czeéci kosztow) obciazy¢ Skarb Panstwa — uczestniczka J. C. (2) zwolniona od kosztow
sadowych;

22. przyznaé¢ pelnomocnikowi uczestniczki J. C. (2) ustanowionemu z urzedu adw. A. K. od Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku kwote 7380 zt (siedem tysiecy trzysta osiemdziesiat zlotych) tytulem
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu.
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UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J. C. (1) zlozyla w dniu 9 sierpnia 2011 roku wniosek o dzial spadku i podzial majatku po H. C.
wskazujac, iz w sklad spadku wchodzi V2 lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) stanowigcego odrebna
nieruchomoé$é o wartoéci 112.916,50 zlotych oraz wierzytelnoéé zgromadzona na rachunku (...) o wartoéci 10.238
zlotych. Wnioskodawczyni wniosla o dokonanie dzialu spadku poprzez przyznanie nieruchomosci uczestniczce J. C.
(2) — zonie spadkodawcy ze splata pozostalych uczestnikdw postepowania oraz podzial wierzytelnoSci zgromadzonej
na rachunku stosownie do udzialéw w spadku.

W odpowiedzi na wniosek J. C. (2) podniosta, ze uwzglednienie wniosku moze doprowadzi¢ do naruszenia zasad
wspolzycia spolecznego i wniosla o oddalenie wniosku i przyznanie jej calo$ci praw do przedmiotowego mieszkania
bez konieczno$ci splat. W uzasadnieniu uczestniczka wskazala, ze przedmiotowe mieszkanie stanowi jedyny wspolny
dorobek jej malzenstwa z H. C., a wnioskodawczyni i pozostali uczestnicy nie partycypowali w zakupie i utrzymaniu
mieszkania, ani tez nie interesowali sie stanem tego mieszkania. Wskazala, ze §rodki na rachunku (...) pochodzily
glownie z jej przychodow, a pozniej zostaly zuzyte na sfinansowanie kosztow pogrzebu. Nadto wskazala, ze propozycja
wnioskodawczyni nie uwzglednia jej zlej sytuacji materialnej i zdrowotne;j.

Postanowieniem z dnia 20 marca 2012 roku postepowanie w sprawie zostalo zawieszone w zwigzku ze $miercig
uczestnika W. C. (3).

Pismem z dnia 17 paZdziernika 2012 roku, a nastepnie pismem z dnia 5 wrzeénia 2013 roku J. C. (2) wniosla o
dzial spadku po H. C. w ten sposob, aby przyzna¢ jej na wlasno$¢ mieszkanie wchodzace w sktad spadku oraz
wniosla o rozliczenie nakladow poniesionych na spadek tj. kosztéw pogrzebu, oplat za mieszkanie, podatek gruntowy,
ubezpieczenie, czynsz od wszystkich uczestnikow i wnioskodawczyni. Uczestniczka wskazala miedzy innymi, iz
wnioskodawczyni i pozostali uczestnicy postepowania maja zaspokojone potrzeby mieszkaniowe, gdyz posiadaja
wlasne mieszkania czy domy.

Pismem z dnia 13 listopada 2012 roku J. C. (2) wniosta o podjecie zawieszonego postepowania w sprawie.
Postanowieniem z dnia 21 listopada 2012 roku Sad odmoéwit podjecia zawieszonego postepowania w spawie.

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2013 roku Sad podjal zawieszone postepowanie w sprawie z udziatem spadkobiercow
W.C.(3): W.C.(1),W.C.(2)iP.C..



Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2013 roku referendarz sadowy przyznat uczestniczce J. C. (2) pelnomocnika
z urzedu. Okregowa Rada Adwokacka w G. wyznaczyla pelnomocnikiem z urzedu dla uczestniczki adw. A. K..

Na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2013 roku pozostali uczestnicy postepowania o§wiadczyli, iz potwierdzaja sklad
majatku spadkowego po H. C. i sklad majatku wspo6lnego H. C. i J. C. (2) oraz wnosza o przyznanie tych skladnikéw
majatkowych J. C. (2) ze splatg na ich rzecz.

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2013 roku referendarz sagdowy zwolnil uczestniczke J. C. (2) od kosztéw sadowych
w catoéci w niniejszej sprawie.

Pismem z dnia 3 lutego 2014 roku pelnomocnik uczestniczki J. C. (2) podtrzymal dotychczasowe stanowisko
tej uczestniczki odnoénie przyznania skladnikéw majatkowych oraz wnibst o zasadzenie na rzecz uczestniczki
postepowania J. C. (2) doplaty w lacznej kwocie 45.485,23 zlote — od wnioskodawczyni i pozostalych uczestnikow
proporcjonalnie do ich udziatow w spadku tytulem zwrotu poczynionych przez J. C. (2) na rzecz spadku koniecznych
nakladow oraz spelnionych $wiadczen za splacone dlugi spadkowe w postaci kosztébw ceremonii pogrzebowej
spadkodawcy.

Na rozprawie w dniu 19 marca 2014 roku pelnomocnik wnioskodawczyni i pozostalych uczestniczek wniosta o
oddalenie roszczenia J. C. (2) o rozliczenie nakladow.

W piémie z dnia 2 kwietnia 2014 roku pelnomocnik uczestniczki J. C. (2) sprecyzowal, iz laczna kwota roszczen
uczestniczki to 45.460,32 zlote, w tym 7116,69 zlotych z tytulu kosztéw pogrzebu, 20.894,21 zlotych z tytutu rozliczenia
nakladéw na przedmiotowy lokal mieszkalny, 17.449,42 zlotych tytulem rozliczenia wydatkow na przedmiotowy lokal.

Pismem z dnia 17 listopada 2014 roku pelnomocnik wnioskodawczyni i pozostalych uczestniczek zakwestionowala
roszczenia uczestniczki J. C. (2) z tytulu splacenia dlugéw spadkowych, nakladéow i wydatkéw zwiazanych z
przedmiotowym lokalem.

Pismem z dnia 25 lutego 2015 roku uczestnik W. C. (2) wnioést miedzy innymi o przyznanie od J. C. (2) kwoty 240
zlotych miesiecznie tytulem nieumownego korzystania z przedmiotowej nieruchomoéci w stosunku do udzialu w
spadku.

W pi$mie z dnia 23 marca 2014 roku pelnomocnik uczestniczki J. C. (2) zakwestionowal powyzsze roszczenie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. C. zmart dnia 29 marca 2008 roku. W chwili $§mierci byl zonaty z J. C. (2), z ktora zawart zwiazek malzenski w 1984
roku. Spadek po H. C. na podstawie ustawy nabyli: J. C. (2) — zona spadkodawcy w Y2 czeSci spadku, J. C. (1) — siostra
spadkodawcy - w 1/8 czesci spadku, H. K. — siostra spadkodawcy — w 1/8 cze$ci spadku, R. G. — siostra spadkodawcy
w 1/8 czesci spadku, W. C. (3) — brat spadkodawcy — w 1/8 czeéci spadku, co zostalo stwierdzone prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 15 grudnia 2008 roku o sygn. akt XIII Ns (...).

/dowdd: akta sprawy XIII Ns (...) Sadu Rejonowego Gdansk — Péinoc w Gdansku, odpis aktu zgony H. C. k.3 w.w. akt,
odpis aktu malzenstwa H. C. i J. C. (2) k.5 w.w. akt, kopia postanowienia z dnia 15.12.2008 r. w w.w. sprawie k. 4/

W dniu 26 pazdziernika 2010 roku zostal sporzadzony spis inwentarza spadku po H. C. przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Poélnoc w Gdansku w sprawie Km 450/10, z ktérego wynika, iz wyposazenie
mieszkania stanowi wlasno$¢ wdowy po zmartym H. C. ibrak jest ruchomosci przedstawiajacych warto$¢ handlowa. Ze
spisu inwentarza wynika, iz w sktad spadku po spadkodawcy wchodzi wierzytelno$¢ na rachunku (...)o warto$ci 10.238
zlotych oraz udzial Y2 czeéci we wspdlwlasnosci nieruchomosci lokalowej polozonej w G. przy ul. (...) stanowiacej
odrebna nieruchomo$¢ o wartoéci 112.916,50 zlotych.



/dowod: akta sprawy Km (...) Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Polnoc w Gdansku, kopia
protokotu spisu inwentarza spadku k. 5-8, akta sprawy XIII Ns (...)/

W sklad majatku wspdlnego J. C. (2) i H. C. wchodzi lokal mieszkalny stanowiacy odrebna nieruchomo$é, potozony w
G. przy ul. (...), o powierzchni 43,80 m2, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta (...), wraz ze zwiazanym z tym
lokalem udzialem 1/100 czeSci w nieruchomosci wspolnej, ktdra stanowi prawo uzytkowania wieczystego gruntu oraz
wlasno$ci budynku stanowiacego odrebna nieruchomoéc¢. Lokal ten zostal nabyty przez malzonkéw w 2005 roku. W
sklad spadku po H. C. wchodzi udzial Y2 czeéci w wyzej wymienionej nieruchomosci.

W sklad majatku wspolnego J. C. (2) i H. C. wchodza $rodki pieniezne, ktore znajdowaly sie na rachunku imiennym
H. C. w Spoéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo — Kredytowej im. F.S. w G. w kwocie 10.238 zlotych. W sktad spadku
po H. C. wchodzi Y2 tych Srodkow.

/dowdd: kopia protokotu spisu inwentarza spadku k. 5-8, akta ksiegi wieczystej (...) odpis z w.w. ksiegi wieczystej k.
37-39, informacja z (...) im. (...) k. 272, zeznania wnioskodawczyni J. C. (1) k. 250, zeznania uczestniczki J. C. (2)
k.249, 374-375 zeznania uczestniczki H. K. k.250-251, k.375-376, zeznania W. C. (2) k.443/

Wartoé¢ rynkowa przedmiotowego lokalu mieszkalnego potozonego w G. przy ul. (...) wynosi 171.440 zlotych wedlug
jego stanu na dzien $mierci spadkodawcy i cen aktualnych.

/dowdd: opinia bieglego sadowego I. O. k. 284-312, pisemna opinia uzupekiajaca bieglej z dnia 31.10.2014 r.
k.363-366, ustna opinia bieglej wydana na rozprawie w dniu 5.11.2014 r. k.368-369, pisemna opinia uzupehiajaca
bieglej z dnia 26.01.2015 r. k.377-379, ustna opinia bieglej wydana na rozprawie w dniu 31.03.2015 r. k.427-428/

W. C. (3) w dniu 20 marca 2009 roku udzielit J. C. (2) pelnomocnictwa do reprezentowania w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku po H. C. ijednocze$nie o§wiadczyl, ze ,,rezygnuje z wszelkich praw do spadku po moim bracie H. C. na
rzecz jego zony J. C. (2)”. Pelnomocnictwo wraz z o§wiadczaniem zostalo sporzadzone w formie pisemnej z podpisem
notarialnie po$wiadczonym.

/dowod: kopia pelnomocnictwa z dnia 20.03.2009 1. k. 30-30v/

Uczestniczka J. C. (2) poniosla koszty pogrzebu spadkodawcy, ktore wynosily 7.116,69 zlotych, w tym w kwota 3.805
zl za wykonanie pogrzebu przez (...) Z., kwota 1.061,69 z} za przedtuzenie waznoSci grobu, udostepnienie kaplicy i
oplate eksploatacyjng, kwota 250 zlotych za przew6z gosci autokarem, 500 zlotych za msze, 250 zlotych za ubranie,
250 zlotych za wstawienie urny do grobu, 700 zlotych za stype, 150 zlotych za wieniec, 150 zlotych za taksowki dla
godci. Uczestniczka J. C. (2) otrzymala zasilek pogrzebowy w kwocie 5799,66 zlotych. J. C. (2) otrzymata $§wiadczenie
z (...) jako osoba uprawniona z tytutu $mierci matzonka w kwocie 1.200 zlotych.

/dowody: faktura (...) z dnia 31.03.2008 r. za wykonanie pogrzebu, faktura (...) z dnia 31.08.2008 r. za przedluzenie
wazno$ci grobu i pozostale koszt ceremonii pogrzebowej, paragon za koszt transportu gosci autokarem — w kopercie
k. 232 akt sprawy, zaswiadczenie ZUS odno$nie wyplaconego zasitku pogrzebowego k 375, informacja z (...) dotyczaca
wyplaconego §wiadczenia k. 345 akt, zeznania uczestniczki J. C. (2) k.374-375/

W. C. (3) zmart w dniu 13 lutego 2012 roku. Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2013 roku wydanym w sprawie I Ns
108/13 Sad Rejonowy w Szczytnie stwierdzil, ze spadek po W. C. (3) zmarlym dnia 13 lutego 2012 roku nabyli: Zona
W. C. (3) oraz dzieci: W. C. (2) i P. C. — po 1/3 czeéci spadku kazdy z nich.

/dowody: odpis skrocony aktu zgonu W. C. (3) k. 61, odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia
25.04.2013 r. w sprawie I Ns 108/13 k. 119/

Od $mierci meza J. C. (2) mieszka sama w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w G.. Wnioskodawczyni ani zaden
z uczestnikdw postepowania nie domagali sie nigdy dopuszczenia do korzystania z przedmiotowego lokalu, ani
tez uczestniczka J. C. (2) nie domagala sie partycypowania przez uczestnikow w kosztach zwigzanych z lokalem.



Uczestniczka J. C. (2) po Smierci meza sama uiszczala oplaty z tytutu podatku od nieruchomosci oraz uzytkowania
wieczystego gruntu, z ktérym udzial jest zwigzany z wlasnoScig przedmiotowego lokalu. Oplacala rowniez czynsz
i oplate za fundusz remontowy zwigzane z przedmiotowym lokalem. Uczestniczka uiszczala réwniez nalezno$ci
za energie elektryczna i gaz dostarczane do przedmiotowego lokalu. J. C. (2) po $mierci meza wykonala remont
w przedmiotowym lokalu miedzy innymi wymienila okna, wymienila meble kuchenne, a takze zakupila sprzet
AGD, telewizor i meble do przedmiotowego lokalu. Uczestniczka nie uzgadniala z pozostalymi spadkobiercami
przeprowadzenia remontu. Zaden z pozostalych spadkobiercéw nie domagal sie dopuszczenia do korzystania z lokalu
po $mierci spadkodawcy, ani tez wynagrodzenia od uczestniczki za korzystanie z lokalu.

/dowody: ksiazeczka oplat mieszkaniowych k. 231 akt, faktury i rachunki dolaczone do pisma procesowego
uczestniczki J. C. (2) z dnia 3 lutego 2014 roku — koperta k. 232 akt, zeznania §wiadka M. M. k. 248, zeznania
uczestniczki J. C. (2) k.249, 374-375, zeznania uczestniczki H. K. k.250-251, k.375-376, zeznania W. C. (2) k.443/

J. C. (2) po $mierci meza podjela i zuzyla §rodki z rachunku spadkodawcey w (...).
/dowdd: zeznania J. C. (2) k.374-375/

J. C. (2) utrzymuje sie z renty w kwocie 1600 zlotych oraz otrzymuje $wiadczenie opiekuncze w kwocie 208 zlotych.
Oplaca czynsz za mieszkanie w kwocie okolo 500 zlotych. Cierpi na szereg schorzen, w tym chorobe wiencowa, na
lekarstwa wydaje okolo 100 zlotych miesiecznie. J. C. (2) splaca kredyty, w tym rate w kwocie 500 zlotych do konica
biezacego roku, nie ma zadnych oszczedno$ci, ani majatku procz objetego wnioskiem w niniejszej sprawie.

/dowody: dokumentacja medyczna k. 85-88 i k.180, zeznania uczestniczki J. C. (2) k.249, 374-375, 443/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie w istotnej czesci nie jest sporny. W szczegolnos$ci nie byl sporny sklad spadku po H. C. i
sklad majatku wspoélnego H. C.iJ. C. (2). Twierdzenia wnioskodawczyni w tym zakresie nie zostaly zakwestionowane
przez zadnego z uczestnikow i znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy, w szczegoélnoéci aktach
ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowego lokalu, zaswiadczeniu wystawionym przez (...) im. (...) oraz spisie
inwentarza spadku.

Sporny nie byl réwniez sposéb podzialu majatku wspoélnego i dzialu spadku, gdyz zaréwno wnioskodawczyni jak i
uczestnicy wnioskowali o przyznanie skladnikow majatku wspodlnego i spadku uczestniczce J. C. (2) ze splata dla
wnioskodawczyni i pozostalych uczestnikow.

Okoliczno$ciami spornymi (ewentualnie nieprzyznanymi) w sprawie pozostawaly: warto$¢ lokalu wchodzacego w
sklad spadku i majatku wspélnego, zasadno$¢ roszezen uczestniczki J. C. (2) z tytulu splaconych dlugdéw spadkowych,
nakladow i wydatkow na przedmiotowy lokal mieszkalny.

Sad uznal przeprowadzone w sprawie dowody za dowody wiarygodne.

W toku postepowania nie podniesiono zarzutéw odno$nie autentyczno$ci i prawdziwosSci zlozonych w sprawie
dokumentéw urzedowych ani dokumentéw prywatnych. Dowody te Sad ocenil jako wiarygodne.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka M. M., lecz zeznania te nie wiele wnosza do sprawy. Swiadek potwierdzila
okoliczno$é, iz uczestniczka J. C. (2) wykonala remont przedmiotowego lokalu mieszkalnego po $mierci meza.

Sad dal wiare zeznaniom uczestniczki J. C. (2). Zeznania te potwierdzily sklad spadku i majatku wspolnego jej i
spadkodawcy, co bylo okoliczno$cig bezsporna. Zeznania te w zakresie zakresu i kosztow remontu przedmiotowego
lokalu nie maja istotnego znaczenia dla sprawy, bowiem remont ten mial miejsce po $émierci spadkodawcy, za$ biegly
wyceniajac mieszkanie bral pod uwage stan lokalu w dacie $mierci spadkodawcy tj. przed remontem. Sad dal wiare
zeznaniom uczestniczki odno$nie poniesionych kosztéw pogrzebu, gdyz znajduja one czeSciowo potwierdzenie w



rachunkach przedstawionych przez uczestniczke, a w pozostalym zakresie Sad uznal te wydatki za wiarygodne zgodnie
z do$wiadczeniem zyciowym. Sad dal wiare zeznaniom tej uczestniczki odno$nie jej sytuacji majatkowej i osobistej
oraz zdrowotnej. Zeznania te nie zostaly zakwestionowane. W pozostalym zakresie zeznania uczestniczki nie dotycza
kwestii istotnych dla rozstrzygniecia.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawczyni J. C. (1) oraz uczestnikow H. K. i W. C. (2). Zeznania te potwierdzily
sklad spadku i majatku wspoélnego. Zeznania H. K. oraz W. C. (2) potwierdzily rowniez, ze J. C. (2) nie domagala sie
od uczestnikow partycypacji w kosztach utrzymania mieszkania, nie konsultowala sie w kwestii przeprowadzanego
remontu, ani tez H. K. i W. C. (4) nie domagali sie dopuszczenia do korzystania z przedmiotowego lokalu. W
pozostalym zakresie zeznania te nie dotyczyly okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia.

Sad ustalil warto$¢ przedmiotowego lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...), nr 1, kl. D w oparciu o opinie
biegltego sadowego mgr inz. I. O. zlozong w niniejszej sprawie, uzupeliong opiniami pisemnymi odnoszacymi sie do
zarzutoéw stron oraz opiniami ustnymi wydanymi na rozprawie.

Pelnomocnik uczestniczki J. C. (2) w piémie z dnia 8 sierpnia 2014 roku zglosil zarzuty do tej opinii, wskazujac, iz
opinia nie zawiera wszystkich istotnych elementéw wyceny lokalu oraz rzetelnej analizy rynku nieruchomosci oraz, ze
wskazania w opinii warto$¢ nieruchomogci jest zawyzona. W zarzutach do opinii wskazano miedzy innymi, ze biegla
nie wziela pod uwage, ze blok, w ktérym znajduje sie lokal zostal wybudowany na terenie bagnistym, fundamenty
bloku zapadly sie , co powoduje pekanie Scian. Wskazano takze, ze wskazana przez biegla warto$¢ sugeruje, ze biegla
wziela pod uwage aktualny stan lokalu, a nie stan lokalu z chwili §mierci spadkodawcy. Opinii zarzucono, iz biegla
przyjela do poréwnania niewystarczajaca liczbe nieruchomoéci podobnych i nie podala wystarczajacych informacji
dotyczacych analizowanych transakcji. Nadto wskazano, ze wycena lokalu z 2005 roku wskazywala na warto$¢ 85.936
zlotych.

Pelnomocnik wnioskodawczyni i pozostalych uczestniczek pismem z dnia 11 sierpnia 2014 roku roéwniez ztozyl zarzuty
do opinii wskazujgc, ze w opinii z 2013 roku (sporzadzonej w sprawie dotyczacej spisu inwentarza spadku) warto$c
lokalu wynosila 240.000 zlotych.

Powyzsze zastrzezenia zostaly wyjasnione przez biegla w opinii uzupehiajacej z dnia 31 pazdziernika 2014 roku
wydanej pisemnie oraz opinii uzupehiajgcej ustnej wydanej na rozprawie w dniu 5 listopada 2014 roku.

Biegla wyjasnila, ze okreSlenia warto$ci przedmiotu wyceny dokonano na podstawie postanowienia Sadu wedlug
stanu na dzien $mierci spadkodawcy (przed remontem) i stan techniczny lokalu okre$lono na poziomie ,,do remontu”
— czyli najnizszym w przyjetej skali dla cechy stan techniczny. Biegla wskazala, ze dokonujac analizy rynku obrotu
nieruchomos$ciami lokalowymi kierowala sie wyszukaniem nieruchomo$ci podobnych do nieruchomo$ci wyceniane;j.
Wycena zostala dokonana za pomoca podejs$cia poréwnawczego metodg korygowania ceny $redniej, a do poréwnania
przyjeto 11 nieruchomosci podobnych, co speknia kryterium stosowania tej metody wskazane w Rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 21 wrzeSnia 2004 roku w sprawie wyceny nieruchomo$ci i sporzadzania operatu szacunkowego.
Biegla wyjasnila réwniez, ze w dacie ogledzin nic nie wskazywalo na zapadanie sie fundamentéw przedmiotowego
budynku, zatem je$li sytuacja taka miala miejsce, to byla niegrozna. Nadto nie przedstawiono bieglej zadnej ekspertyzy
dotyczacej posadowienia budynku na terenach podmoklych. Biegla wskazala, ze nie moze sie odnie$¢ do opinii z 2013
roku, bo nie wie, w jakich warunkach byla sporzadzana, za$ stan i warto$¢ nieruchomosci z 2005 roku nie moze byc
odnoszona do stanu z daty Smierci spadkodawcy i aktualnych cen ze wzgledu na hosse na rynku, kt6ra miala miejsce po
2005 roku. Biegla wyjasnila, ze ceny transakcyjne nieruchomosci podobnych wynikaja z aktéw notarialnych sprzedazy
lokali o podobnej powierzchni i w sasiedztwie przedmiotowego lokalu.

W pi$mie z dnia 19 listopada 2014 roku pelnomocnik uczestniczki J. C. (2) ponownie podnidst zarzuty do opinii
bieglej i opinii uzupekniajacej, wskazujac, ze opinia nie zwiera informacji dotyczacych nieruchomoscei przyjetych do
poréwnania.



Biegla odpowiadajac pisemnie na powyzsze zarzuty pismem z dnia 26 stycznia 2015 roku wskazala, iz warto$c
przedmiotu wyceny dokonano na podstawie postanowienia Sadu z dnia 25 marca 2014 roku stosujac metode
korygowania ceny $redniej w podej$ciu porownawczym i do wyceny wykorzystano kilkanascie nieruchomosci
podobnych tj. 11. Biegla wyjasnila, ze byly to nieruchomosci polozone w budynkach wielorodzinnych typu blok, objete
odrebna wlasnoscia i spbldzielczym wlasno$ciowym prawem do lokalu. Wszystkie lokale polozone byly na terenie
dzielnicy W. i posiadaly powierzchnie z przedzialu 40-50 m2. Wszystkie transakcje nieruchomo$ciami podobnym
zawarte byly w warunkach rynkowych. Biegla ujela szczegolowa charakterystyke tych lokali porownawczych w tabeli
zawartej w treSci pisma.

W piSmie z dnia 12 lutego 2015 roku pelnomocnik uczestniczki J. C. (2) wskazal, ze pismo bieglej nie wyjasnia
wszystkich watpliwosci co do opinii i wnibst o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego rzeczoznawcy.
Pelnomocnik podniost kolejne zarzuty do opinii.

W ocenie Sadu biegla w swoich pismach wyjaéniajacych oraz na rozprawie w dniu 31 marca 2015 roku w pehi
odniosla sie do kazdego z zarzutow pelnomocnika uczestniczki i wyjaénila wszystkie watpliwosci wyrazone przez
strone. W szczegdlnoSci biegla w tabeli zawartej w piSmie z dnia 26 stycznia 2015 roku scharakteryzowala wszystkie
nieruchomoéci przyjete do poréwnania podajac ich istotne cechy i wbrew zarzutom pelnomocnika uczestniczki co do
wszystkich wskazala date transakcji. Biegla wyja$nila rowniez, ze doboér nieruchomosci podobnych nie odbywa sie
poprzez dobor nieruchomosci o podobnej cenie lecz pod wzgledem cech, wobec czego bezzasadny jest zarzut, iz biegla
nie odniosla sie do zarzutu duzej réznicy miedzy minimalng ceng a ceng maksymalng nieruchomosci przyjetych do
poréwnania. Biegla wskazala, ze metoda przez nig przyjeta pozwala na korygowanie ceny wspolczynnikami, zar6wno
ze wzgledu na stan techniczny jak i na polozenie na kondygnacji. Wobec tego nieuprawiony jest zarzut, iz biegla nie
wziela pod uwage, ze przedmiotowy lokal znajduje sie na parterze i ze jego stan wymagal remontu, skoro cechy te
koryguje sie odpowiednimi wspolczynnikami. Z opisu nieruchomogci przyjetych do poréwnania wynika, iz budynek
przedmiotowy i przyjete do poréwnania wykonane zostaly w podobnej technologii, znajduja sie w tej samej dzielnicy, a
wiekszo$¢é z nich na tym samym osiedlu. Niezasadny jest wiec zarzut pelnomocnika uczestniczki, iz nie zostaly wybrane
nieruchomo$ci poré6wnawcze najbardziej podobne do wycenianego lokalu.

Opinia bieglej I. O. jest rzetelna, metoda wyceny — podejscie poréwnawcze z korygowaniem ceny $redniej jest zgodna
z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 21 wrze$nia 2004 roku w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania
operatu szacunkowego (Dz. U. nr 207, poz. 2109 ze zm.) oraz z ustawg z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomo$ciami (t.j. z 2015 r., poz. 782). W ocenie Sadu zarzuty do opinii nie dyskwalifikuja jej wartosci dowodowej,
watpliwos$ci strony zostaly przez biegla szczegbélowo i w sposob logiczny wyjasnione. Z tych wzgledéw Sad oddalil
wniosek pelnomocnika uczestniczki J. C. (2) o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego rzeczoznawcy.

Stan Srodkoéw pienieznych na rachunku H. C. w Spéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo — Kredytowej im. F.S. w G. na
dzien jego Smierci Sad ustalil na podstawie zaswiadczenia tej Kasy, z ktorego wynika, iz byly to srodki w kwocie 10.238
zlotych.

Przynalezno$é wyzej wymienionych skladnikéw majatkowych do majatku wspoélnego nie budzi watpliwoéci wobec
nabycia ich w trakcie trwania zwigzku malzenskiego.

Zgodnie z art. 567 § 3 k.p.c. do postepowania o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy
malzonkami stosuje sie odpowiednio przepisy o dziale spadku. Z art. 684 k.p.c. wynika za$, ze sklad i warto$¢ spadku
(oraz odpowiednio majatku wspolnego) ulegajacego podzialowi ustala sad. Ponadto zgodnie z art. 688 k.p.c. do dzialu
spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspolwlasnosci, a w szczegblnosci art. 618 § 21 3 k.p.c.

Z chwilg $mierci jednego z malzonkoéw ustaje wspolnosé majgtkowa. Od chwili ustania wspdlnosci majatkowej do
majatku, ktory byl nia objety, jak rowniez do podziatu tego majatku, stosuje sie odpowiednio przepisy o wspoélnoéci
majatku spadkowego i o dziale spadku (art. 46 k.r.o.).



Oboje malzonkowie maja rowne udzialy w majatku wspélnym (art. 43 § 1 k.r.0.).

Prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego $émierci na jedng lub kilka oséb (art. 922 § 1 k.c.).
Jak wynika z postanowienia Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 15 grudnia 2008 roku o sygn. akt
XIII Ns (...) prawa i obowigzki majatkowe H. C. przeszly w drodze dziedziczenia ustawowego na jego zone J. C. (2)
w /2 czeSci spadku, siostre J. C. (1) w 1/8 czesci spadku, siostre H. K. w 1/8 czeéci spadku, siostre R. G. w 1/8 czeSci
spadku, brata W. C. (3) w 1/8 czeéci spadku. Z postanowienia z dnia 25 kwietnia 2013 roku wydanego w sprawie I Ns
108/13 Sadu Rejonowego w Szczytnie wynika, iz spadek po W. C. (3) zmarlym dnia (...) nabyli: zona W. C. (3) oraz
dzieci: W. C. (2) i P. C. — po 1/3 czeSci spadku kazdy z nich.

Jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspolno$ci majatku spadkowego oraz do dzialu spadku stosuje sie
odpowiednio przepisy o wspotwlasno$ci w czeSciach utamkowych (art. 1035 k.c.).

Stosownie do art. 211 k.c. kazdy ze wspotwlascicieli moze zadaé, azeby zniesienie wspdtwlasnosci nastapilo przez
podzial rzeczy wspolnej, chyba ze podzial bylby sprzeczny z przepisami ustawy lub ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem rzeczy albo ze pociagalby za soba istotna zmiane rzeczy lub znaczne zmniejszenie jej warto$ci. Zgodnie
za$ z art. 212 § 2 k.c. rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze by¢ przyznana stosownie do okolicznoéci jednemu ze
wspoétwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych albo sprzedana stosownie do przepisow kodeksu postepowania

cywilnego.

Majac na uwadze sp6jne stanowisko stron postepowania w przedmiocie sposobu dokonania podzialu majatku i dzialu
spadku co do lokalu mieszkalnego Sad uznal, ze w odniesieniu do tego skladnika w gre wchodzi jedynie przyznanie
go J. C. (2) z obowiazkiem splaty przez nia pozostalych spadkobiercow. Strony byly rowniez zgodne co do przyznania
§rodkéw na rachunku w (...) im. (...) J. C. (2), a wobec rozdysponowania tych srodkdéw przez ta uczestniczke nie
jest mozliwy podzial wierzytelnosci co do tych srodkéw miedzy spadkobiercéw i jedynym mozliwym sposobem ich
podziatu jest przyznanie ich uczestniczce z obowigzkiem splaty pozostalych uczestnikow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad ustalit sklad i warto§¢ majatku wspolnego J. C. (2) i H. C. oraz sklad spadku po H. C.
orzekajac jak w punkcie 1 i 2 postanowienia. W punkcie 3 postanowienia Sad dokonal jednocze$nie podzialu majatku
wspolnego i dzialu spadku przyznajac skladniki tego majatku uczestniczce J. C. (2).

Obliczajac splaty nalezne pozostalym spadkobiercom tj. wnioskodawczyni i pozostalym uczestnikom postepowania
Sad mial na wzgledzie, iz warto$¢ majatku spadkowego wynosi lacznie 90.839 zlotych (tj. 171.440 zt + 10.238 zl =
181.678 zl : 2 = 90.839 z1). Wobec tego sptata nalezna J. C. (1), H. K. i R. G. wynosi po 11.354,87 zlotych (tj. 1/8 udzialu
w majatku o wartos$ci 90.839 zlotych). Natomiast udzial 1/8 czeéci nalezny zmarlemu spadkobiercy W. C. (3) dzieli sie
miedzy jego spadkobiercow tj. uczestnikow W. C. (1), W. C. (2) i P. C. i splata im nalezna wynosi po 3.784,95 zlotych.

Ustosunkowujac sie do zarzutu uczestniczki J. C. (2), iz uwzglednienie wniosku (w zakresie zasadzenia od niej splat)
moze naruszaé zasady wspoélzycia spolecznego, nalezy wskazaé, iz Sad nie dopatrzyl sie naruszenia takich zasad.
Uczestniczka nie wskazala, jakie zasady wspolzycia spolecznego mogly zostaé naruszone.

Nadto nalezy wskazaé, iz dokument, na ktéry powolywala sie uczestniczka J. C. (2) — pelnomocnictwo udzielone jej
przez W. C. (3) do reprezentowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po H. C. zawierajace o§wiadczenie W.
(...), ze ,rezygnuje z wszelkich praw do spadku po moim bracie H. C. narzeczjego zony J. C. (2)”, nie wywoluje skutku w
postaci wylaczenia spadkobiercow W. (...) z dzialu spadku. Przedlozony przez uczestniczke dokument nie jest umowa
darowizny ani inng umowa zbywajaca udzial W. C. (3) w spadku po H. C. na rzecz J. C. (2) lecz jego jednostronnym
o$wiadczeniem nie wywolujacym skutku prawnego w postaci zbycia udzialu w spadku. Zgodnie z art. 1052 § 3 k.c.
umowa zobowigzujgca do zbycia spadku powinna by¢ zawarta w formie aktu notarialnego. To samo dotyczy umowy
przenoszacej spadek, ktora zostaje zawarta w celu wykonania istniejacego uprzednio zobowigzania do zbycia spadku.

Zgodnie z art. 212 § 3 k.c. Jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad oznaczy termin i sposéb ich uiszczenia,
wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposob ich zabezpieczenia. W razie rozlozenia doplat



i splat na raty terminy ich uiszczenia nie moga lacznie przekraczac lat dziesieciu. W wypadkach zaslugujacych na
szczegoblne uwzglednienie sad na wniosek dluznika moze odroczy¢ termin zaplaty rat juz wymagalnych.

Sad na podstawie tego przepisu wyznaczyt roczny termin zaplaty splat na rzecz poszczegoblnych spadkobiercow
liczony od daty uprawomocnienia sie postanowienia. Okre$lajac termin splat Sad mial na wzgledzie zaréwno sytuacje
finansowa uczestniczki J. C. (2), jak i interes pozostalych spadkobiercow. Aktualna sytuacja finansowa uczestniczki
J. C. (2) nie pozwala na dokonania splaty w krotkim czasie. Wyznaczenie dluzszego terminu splaty naruszaloby
interes pozostalych spadkobiercéw. Rozlozenie splaty na raty zgodnie z wnioskiem pelnomocnika uczestniczki nie jest
celowe, gdyz J. C. (2) nie jest w stanie uisci¢ ze swoich dochodéw splat w terminie 3 lat, gdyz rata wynosilaby okolo
2500 zlotych miesiecznie. Nadto takie rozwigzanie narusza interesy pozostalych spadkobiercow. W ocenie Sadu rok
czasu jest wystarczajacym okresem, aby uczestniczka J. C. (2) podjela decyzje w jaki sposodb uzyskaé srodki na splate
pozostalych spadkobiercow. Biorac pod uwage powierzchnie lokalu i fakt, iz sktada sie on z 2 pokoi i kuchni, moze
rozwazy¢ zamiane lokalu na mniejszy z odpowiednia doplata i w ten sposéb uzyskaé srodki na splate.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punktach od 4 do 9 postanowienia.

W postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga m.in. o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspolspadkobiercami z tytutu
posiadania poszczegdlnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych przychodéw, poczynionych na
spadek nakladéw i splaconych dlugéw spadkowych (art. 686 k.p.c.). Do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio
przepisy o wspdtwlasnosci w cze$ciach utamkowych (art. 1035 k.c.).

Uczestniczka J. C. (2) zglosila do rozliczenia w niniejszym postepowaniu poniesione przez nia koszty pogrzebu.

Do dlugow spadkowych naleza m.in. koszty pogrzebu spadkodawcy w takim zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada
zwyczajom przyjetym w danym $rodowisku (art. 922 § 3 k.c.). Sad w niniejszej sprawie podziela w pelni stanowisko
wyrazone w uchwale SN z 22 listopada 1988 r. (III CZP 86/88, OSNC 1989/12/201), zgodnie z ktérym dlug spadkowy
zwigzany ze wzniesieniem nagrobka jako zobowigzanie pieniezne podlega rozliczeniu w postepowaniu dzialowym
wedlug nominalnej wysokosci.

Na podstawie zeznan uczestniczki J. C. (2) i przedstawionych przez nig rachunkéw Sadu ustalil, iz poniesione przez
nig koszty pogrzebu wynosily tacznie 7.116,69 zlotych. Od tej kwoty nalezy odliczyé warto$é otrzymanego zasitku
pogrzebowego w kwocie 5799,66 zlotych, ktéry czeSciowo pokryl koszty pogrzebu. Zatem J. C. (3) powinna otrzyma¢é
od pozostalych spadkobiercow tgcznie kwote 1317,03 zlote — od kazdego stosownie do jego udziatu w spadku tj. kwoty
164,62 zlote od J. C. (1), H. K., R. G. i kwoty 54,87 zlotych od W. C. (1), W. C. (2) i P. C.. Nalezy doda¢, iz kwota
1200 zlotych wyplacona J. C. (2) przez (...), nie powinna podlega¢ odliczeniu od kosztow pogrzebu, gdyz jest to
$wiadczenie przystugujace J. C. (2) z tytulu ubezpieczenia. Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punktach od 10 do
15 postanowienia.

Roszczenie uczestniczki J. C. (2) o rozliczenie nakladéw na przedmiotowy lokal mieszkalny co do zasady nie
zashuguje na uwzglednienie, dlatego Sad oddalil je w punkcie 16 postanowienia. Jako naklad zgloszony do rozliczenia
uczestniczka wskazala koszt wykupu przedmiotowego mieszkania, co nie jest nakladem na spadek, gdyz zostal
on dokonany przed otwarciem spadku. Jako naklad uczestniczka wskazala rowniez koszty remontu. Koszty te nie
podlegaja rozliczeniu, gdyz biegla wyceniala lokal mieszkalny wedtug stan sprzed remontu, a uczestniczka otrzymata
w wyniku dzialu spadku i podzialu majatku lokal z nakladami przez siebie poczynionymi. Zakup ruchomosci do lokalu
tj. sprzetdbw AGD i RTV i mebli nie stanowi nakladu na lokal.

Bezzasadne jest rowniez roszczenie uczestniczki J. C. (2) o rozliczenie wydatkoéw na przedmiotowy lokal; roszczenie
to zostalo oddalone w punkcie 17 postanowienia.

Cze$é kosztow zgloszonych do rozliczenia z tego tytulu to koszty zuzycia mediow przez uczestniczke, ktore nie sg
wydatkiem zwigzanym z rzecza wspélng. Odno$nie pozostalych kosztow tj. oplat z tytulu uzytkowania wieczystego,
podatku od nieruchomosci i czynszu, to roszczenie uczestniczki rowniez nie jest zasadne.



Zgodnie z art. 207 k.c. (majacym zastosowanie w zw. z art. 1035 k.c.) wspolwlasciciele ponosza wydatki i ciezary
zwiazane z rzecza wspdlna w stosunku do wielkoSci ich udzialow. Przepis ten jest jednak przepisem dyspozytywnym.
W przypadku umownego podziatu rzeczy do korzystania, wydatki i ciezary zwigzane z rzecza ponosi wspétwlasciciel
korzystajacy z niej z wylaczeniem pozostalych wspotwlascicieli (por. uchwata SN z dnia 8 stycznia 1980 r., III CZP
80/79, OSNC 1980/9/157).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie w spos6b dorozumiany zostal ustalony sposéb korzystania z przedmiotowego
lokalu w ten sposoéb, ze z lokalu korzystala wylacznie J. C. (2), a pozostali spadkobiercy nie domagali sie dopuszczenia
do korzystania z lokalu, zas J. C. (2) nie domagala sie od pozostalych spadkobiercow partycypacji w kosztach
zwiazanych z lokalem.

Ze wzgledu na ustalony miedzy spadkobiercami sposob korzystania z lokalu Sad oddalit wniosek uczestnika W. C. (2)
o zasadzenie od uczestniczki naleznosci z tytulu bezumownego korzystania z przedmiotowego lokalu orzekajac jak w
punkcie 18 postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 k.p.c. zgodnie z ktérym w postepowaniu nieprocesowym
kazdy z uczestnikdw ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie. Wobec tego koszty oplaty od wniosku
powinna ponie$é¢ uczestniczka, o czym Sad orzekl w punkcie 19 postanowienia. Koszty oplaty od wniosku zostaly
uiszczone. W punkcie 20 postanowienia pozostalymi kosztami Sad obciazyl wnioskodawcezynie i uczestnikow H. K.,
R. G. po 1/5 czeéci, za$ czedcia 1/5 kosztow ktora przypadata by W. C. (3) Sad obciazyl po réwno jego spadkobiercow tj.
uczestnikdw W. C. (1), W. C. (2) i P. C. po 1/15 czeSci. Na mocy art. 108 § 1 k.p.c. Sad pozostawil szczegblowe wyliczenie
tych kosztow referendarzowi sadowemu.

Czeécig kosztow, ktore bylaby zobowigzana ponies$é uczestniczka J. C. (2) tj. 1/5 kosztow Sad obciazyt Skarb Panstwa,
gdyz uczestniczka byta zwolniona od kosztéw sadowych w caloSci (punkt 21 postanowienia)

W punkcie 22 postanowienia Sad orzekl o wynagrodzeniu pelnomocnika uczestniczki J. C. (2) ustanowionego z urzedu
ustalajac je w kwocie 7.380 zlotych (tj. w kwocie 6.000 zlotych powiekszonej o stawke podatku VAT). Kwota ta wynika
z sumowania stawek minimalnych obliczonych stosownie do udzialu uczestniczki w majatku wspélnym (stawka 3.600
zlotych) oraz jej udzialu w spadku (stawka 2.400 zlotych). Stawki te wynikaja z rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348).

Zarzadzenia:
1. (..)
2. (..J);
3. (.);
4. (..);
5. (...

G., dnia 31.07.2015 .



