LSygn. akt XI K 102/17

I11.

3.1.WYROK LACZNY

3.2. WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy Gdansk Polnoc w Gdansku XI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Kaminska

Protokolant: Anna Matysiak

po rozpoznaniu sprawy o wydanie wyroku lacznego

w stosunku do skazanego K. K. (1) syna S. i C. zd. M., urodzonego (...) w G.
Skazanego prawomocnymi wyrokami :

1. Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 09 grudnia 2014 roku sygn. akt X K 811/14 za przestepstwo
z art. 178a § 1 k.k. na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnosci, Srodek karny 2 lat zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych , Swiadczenie pieniezne w wysokoSci 200 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej, w dniu 23 stycznia 2017 roku wykonano $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych , kara ograniczenia wolno$ci nie zostala wykonana ;

2. Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 10 czerwca 2015 roku sygn. akt IT K 349/15 za przestepstwo z
art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby
2 lat, i kare grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych po 10 zlotych stawka, w dniu 6 grudnia 2016 roku wykonano
kare grzywny, nie zarzadzono wykonania kary pozbawienia wolnoSci, okres proby uptynal w dniu 18 czerwca 2017
roku ;

3. Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 30 listopada 2015 roku sygn. akt X K 844/15 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. na kare 1 roku ograniczenia wolno$ci , postanowieniem z dnia 2 lutego 2017 roku kare ograniczenia
wolno$ci zamieniono na 182 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci , postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2017 roku
wstrzymano wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnoSci i ustalono, ze do wykonania pozostaje kara jednego
roku ograniczenia wolnosci , kara nie zostala wykonana ;

4. Sadu Rejonowego Gdansk Pélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 roku sygn. akt XIK 663 /15 za przestepstwo z
art.178a § 1i § 4 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby
5 lat, Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat, §wiadczenie pieniezne w
wysokoSci 5000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j ;

I. przy zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw, na mocy 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 85 § 11 2 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1 k k., art. 87 § 1 k.k., art.
89 § 1b k.k. laczy skazanemu K. K. (1) jednostkowe kary ograniczenia wolno$ci i kare pozbawienia wolnos$ci orzeczone
wyrokami :

- Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 09 grudnia 2014 roku sygn. akt X K 811/14,

- Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 30 listopada 2015 roku sygn. akt X K 844/15,



- Sadu Rejonowego Gdansk Polnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 roku sygn. akt XIK 663 /15

opisanych w pkt 1, 3 i 4 komparycji wyroku i w ich miejsce wymierza skazanemu K. K. (1) kare laczna 10 ( dziesieciu )
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 90 § 2 k.k. wzw. z art. 85 §1i § 2 k.k. laczy skazanemu K. K. (1) §rodki karne w postaci Swiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzony i Pomocy Postpenitencjarnej orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 09 grudnia 2014 roku sygn. akt X K 811/14 i Sadu Rejonowego Gdansk
Poélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 roku sygn. akt XIK 663 /15 i wymierza skazanemu Srodek karny w postaci
$wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzony i Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 5000
( pieciu ) tysiecy zlotych ;

III. na mocy art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

IV. na mocy art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych zwalnia skazanego od
ponoszenia oplat , za$ na zasadzie art. 626 § 1 k.p.k. , art. 624 § 1 k.p.k. koszty postepowania przejmuje na rzecz Skarbu
Panistwa .

3.3.Sygn. akt: XI K 102/17
IVUZASADNIENIE

VI.Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. K. (1) zostal prawomocnie skazany wyrokami:

1. Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdanisku z dnia 9 grudnia 2014 roku sygn. akt X K 811/14 z przestepstwo
z art. 178a § 1 k.k. na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnos$ci, Srodek karny 2 lat zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, §wiadczenie pieniezne w wysokoéci 200 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
pomocy Postpenitencjarnej, w dniu 23 stycznia 2017 roku, wykonano §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, kara ograniczenia wolnoéci zostala wykonana;

2. Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia 10 czerwca 2015 roku sygn. Akt IT K 349/15 za przestepstwo z
art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby
2 latikare grzywny w wysokoéci 70 stawek dziennych po 10 zlotych stawka, w dniu 6 grudnia 2016 roku wykonano kare
grzywny, nie zarzadzono wykonania kary pozbawienia wolno$ci, okres proby uptynal w dniu 18 czerwca 2017 roku.

3. Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z dnia3o listopada 2015 roku sygn. akt X K 844/15 za przestepstwo
z art. 2788 1 k.k. na kare 1 roku ograniczenia wolnosci, postanowieniem z dnia 2 lutego 2017 roku kare ograniczenia
wolnoSci zamieniono na 182 dni zastepczej kary pozbawienia wolnoSci, postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2017 roku
wstrzymano wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci i ustalono, ze do wykonania pozostaje kara jednego
roku ograniczenia wolnoéci, kara nie zostala wykonana.

4. Sadu Rejonowego Gdansk- Pélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 roku sygn. akt XI K 663/15 za przestepstwo z
at. 178a § 11 § 4 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby
5 lat, érodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 5 lat, §wiadczenie pieniezne w
wysoko$é 5000 zlotych na rzecz Funduszu pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

/dowod: wyroki z akt zalgczonych Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku X K 811/14,
Sqdu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku X K 844/14, Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie
w Gdansku XI K 663/15, dane o karalnosci, k. 73- 75/



Pismem z dnia XI Wydzial Wykonawczy Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku przeslala do tut. Sadu
zarzadzenie Przewodniczacego Wydzialu wraz z odpisami wyrokéw celem rozwazenia mozliwo$ci wydania wyroku
lacznego.

/dowdd: wniosek XI Wydziatu Wykonawczego Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku, k.
2/

Z tresci kwestionariusza wywiadu $rodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sgdowego wynika, ze skazany
K. K. (2) nie posiada stalego zatrudnienia, a pracuje dorywczo na budowie, z czego osigga doch6d w wysoko$ci
okolo 1000 zlotych miesiecznie. Kurator ustalil, iz skazany jest kawalerem. Posiada jedno dziecko- corke N. w
wieku 7 L., ktéra pozostaje przy matce K. D., zamieszkalej w G.. Na rzecz dziecka skazany obowiazany jest do
Swiadczen alimentacyjnych w wysoko$ci 500 zlotych miesiecznie Od dluzszego czasu obowigzek alimentacyjny nie
jest realizowany przez opiniowanego, z powodu czego ma on znaczne zalegloSci alimentacyjne. Z dzieckiem ma bardzo
sporadyczny kontakt. Skazany K. K. (1) zamieszkuje u swojego ojca w 3 pokojowym mieszkaniu. Ma do dyspozycji swoj
pokdj. W mieszkaniu panuje porzadek. jest ono skromnie umeblowane. Ojciec skazanego S. K. otrzymuje emeryture
z ZUS w wysokoSci 900 zlotych miesiecznie. W utrzymaniu domu pomaga rowniez starsza siostra skazanego B. G.,
ktora prowadzi oddzielne samodzielne Zycie. Matka skazanego zmarta w roku 2013.

W treSci wywiadu wskazano, ze zgodnie z informacjami uzyskanymi od skazanego i jego ojca ustalono, ze w trakcie
nauki w szkole zawodowej uzyskiwal érednie wyniki w nauce. Nie stwarzal probleméw wychowawczych. Skazany
o$wiadczyl, ze posiada dobry stan zdrowia. Nie ma orzeczen lekarskich ograniczajacych mozliwosSci podjecia pracy
zarobkowej. Nie leczyl sie on psychiatrycznie. Nie jest uzalezniony od srodkéw odurzajacych.

Kurator wskazal w treéci wywiadu, ze w miejscu jego wykonywania, pod adresem P. ul. (...) 13/21 zastano skazanego
i jego ojca S. i na podstawie rozmowy z nimi ustalono, ze skazany nie naduzywa alkoholu i prowadzi spokojny
tryb zycia. W rodzinie nie wystepuja dysfunkcje, ani zjawiska patologiczne. Skazanego z ojcem i siostra B. G.
lacza wzajemne duze wiezi emocjonalne. Skazany poza praca wiekszo$¢ czasu spedza w miejscu zamieszkania. Nie
utrzymuje kontaktow przestepczych. Skazany twierdzi, ze przeciwko niemu nie tocza sie obecnie Zadne postepowania
karne i przygotowawcze. Ponadto ustalono, ze aktualnie realizuje kary ograniczenia wolno$ci do kilku spraw karnych.
Lacznie do przepracowania na cele spoleczne ma ok. 400 godzin. Z czego jak twierdzi do tej pory przepracowal okoto
170 godzin. Kara realizowana w Miejskim O$rodku Sportu i Rekreacji w P.. Wedlug tresci kwestionariusza wywiadu
Srodowiskowego ojciec skazanego stwierdzil, ze skazany pomaga mu w prowadzeniu gospodarstwa domowego i
stara sie partycypowaé w kosztach utrzymania mieszkania. Pozytywnie wypowiada sie o skazanym. Sasiedzi nie
wypowiadali negatywnych opinii na temat zachowania sie K. K. (1).

/dowod: wywiad kuratora z dnia 18 lutego 2018 roku, k. 81/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy- Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw przepisow rozdzialu IX ustawy kodeks karny w brzmieniu nadanym w/w ustawa, tj. obowiazujacych do dnia 1
lipca 2015 roku, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie w/w ustawy chyba, ze
zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie niniejszej
ustawy. Sytuacja opisana w zdaniu drugim przytoczonego powyzej przepisu zachodzi wlaénie w przedmiotowe;j
sprawie. Po dniu wejScia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy- Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw, tj. po dniu 15 lipca 2015 roku wobec skazanego K. K. (1) zapadly bowiem dwa wyroki. Pierwszy w sprawie
Sadu Rejonowego Gdansk- Potudnie w Gdansku z dnia 30 listopada 2015 roku, w sprawie o sygn. akt X K 844/15 i
kolejny Sadu Rejonowego Gdansk- Péinoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 roku, w sprawie o sygn. akt XI K 663/15,
w zwiazku z czym zaszla potrzeba orzeczenia kary tacznej. W konsekwencji w niniejszej sprawie zastosowa¢ nalezalo
przepisy rozdzialu IX kodeksu karnego w ich brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 roku.



Zgodnie z treécig art. 569 § 1 kpk wydanie wyroku lacznego moze nastgpi¢ wowczas, gdy zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadow. Z kolei art. 85 kk
stanowi, iz w razie, gdy sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
lub inne podlegajace laczeniu, Sad orzeka kare taczna, biorac za podstawe kary wymierzone i podlegajace wykonaniu.

Kary podlegajace wykonaniu to kara ,podlegajaca wykonaniu w calosci lub w cze$ci” to taka kara, ktéra ma zostac
wykonana, lecz jeszcze wykonana nie zostala, tj.

- kary wymierzone nieprawomocnie za pozostajace w wieloczynowym zbiegu przestepstwa (podstawa orzekania kary
lacznej w wyroku skazujacym),

- kary wymierzone prawomocnie za pozostajace w wieloczynowym zbiegu przestepstwa, co do ktérych nie
uruchomiono procedury ich wykonywania,

- kary wymierzone prawomocnie za pozostajace w wieloczynowym zbiegu przestepstwa, z ktorych w stosunku do
jednej rozpoczeto procedure wykonywania. Jednak nie zostata ona ukonczona.

Nie jest karg podlegajaca wykonaniu:
- ta, ktora skazany faktycznie w calo$ci odbyt (kara w calosci wykonana),

- ta, ktorej skazany wprawdzie w calosci faktycznie nie odbyl, ale okre$lony przepis wprowadza fikcje prawna,
nakazujaca przyjmowac, ze kara ta zostala w calosci wykonana

- ta, ktorej wykonanie uleglo przedawnieniu
- ta, ktora zostala w caloéci albo w pozostalej jeszeze do odbycia czeSci darowana w ramach aktu (...),
- kara ograniczenia wolno$ci, z ktorej reszty sad zwolnit skazanego na podstawie art. 83 k.k., uznajac ja za wykonana,

- kara pozbawienia wolnoéci, z odbycia reszty, ktorej skazany zostal warunkowo zwolniony chyba ze warunkowe
zwolnienie nastepnie odwolano (jest kara podlegajaca wykonaniu az do uptywu okresu proby i dalszych 6 miesiecy).

Przepis art. 90 § 2 k.k. stanowi z kolei, ze sad stosuje odpowiednio przepisy o karze lacznej rowniez w razie orzeczenia
za zbiegajace sie przestepstwa pozbawienia praw publicznych, zakazoéw lub obowiazku tego samego rodzaju.

Wymiar kary lacznej zostal okreslony granicami od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do
ich sumy. Z kolei zgodnie z art. 569 § 11i art. 570 k.p.k. Sad, ktéry wydal ostatni wyrok skazujacy w pierwszej instancji
wydaje wyrok taczny z urzedu lub na wniosek skazanego lub prokuratora, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary
lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami roznych sadow.

Zgodnie z w/w przepisami w niniejszej sprawie polaczeniu podlegaja jednostkowe kary ograniczenia wolnosci i kara
pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 9 grudnia 2014
r. w sprawie XI K 811/14, wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 30 listopada 2015 r.
w sprawie XI K 844/15 oraz Sadu Rejonowego Gdansk- Pélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 r. w sprawie
XI K 663/15, a takze jednostkowe Srodki karne w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdansku z
dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie X K 811/14 i Sadu Rejonowego Gdansk- Pélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016
roku syg. akt XI K 663/15.

W Swietle obowiazujacej zasady wyrazonej w art. 85 kk nie podlegaja lgczeniu pozostale kary oraz $rodki karne
orzeczone wobec skazanego wcze$niejszymi wyrokami.



Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. i 87 § 1 k.k. w przedmiotowej sprawie granice kary lacznej pozbawienia wolno$ci, w wyniku
potaczenia jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci i ograniczenia wolno$ci orzeczonych wyrokami XTI K 811/14, XI
K 844/15, XI K 663/15 wynosza od 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci do roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie natomiast z treécia przepisow art. 9o § 2 k.k., art. 85 § 1i 2 k.k. i 86 § 1 k.k. Sad laczac érodki karne w
postaci $§wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej orzeczone
wyrokami X K 811/14 i XI K 663/15 mogl wymierzy¢ wobec oskarzonego Srodek karny w postaci $wiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoSci od 5000,00
zlotych do 5200,00 zlotych.

Przy wymierzaniu skazanemu kary lacznej orzekanej w wyroku lacznym istotne znaczenie ma zwigzek czasowy,
podmiotowy i przedmiotowy przestepstw, za ktore wymierzono jednostkowe kary i §rodki karne podlegajace laczeniu
oraz zachowanie skazanego juz po wydaniu wobec niego wyrokow objetych nastepnie wyrokiem lacznym.

Przy okres§laniu wymiaru kary lacznej w przypadku polaczenia kar pozbawienia wolnoéci i ograniczenia wolnoéci Sad
zastosowal zasade czeSciowej kumulacji, Sad kierowat sie tym, ze skazany dopuscil sie przestepstw, ktore pozostawaly
w do$¢ bliskim zwiazku czasowym. Sad mial réowniez jednak na uwadze opinie jaka posiada on w miejscu swojego
zamieszkania oraz fakt, ze nikt z sgsiadow nie przedstawial negatywnej opinii na jego temat. Istotnym by} réwniez
fakt, ze wedlug informacji zawartych w tresci kwestionariusza wywiadu kuratora sagdowego nie naduzywa on alkoholu
i prowadzi spokojny tryb zycia, co ma szczegblne znaczenie biorac pod uwage fakt, ze dwa z czterech czynéw, za ktore
zostal skazany zakwalifikowane zostaly z art. 178a § 1 k.k.

W $wietle, zatem caloksztaltu zaprezentowanych powyzej okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych odnoszacych
sie do skazanego, Sad doszed} do przekonania, ze przyjety wymiar kary lacznej, ktéra Sad w zakresie laczenia
jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci okreélil na 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ z zakresie polaczenia
jednostkowych $rodkéw karnych w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
i Pomocy Postpenitencjarnej na $wiadczenie w wysokoéci 5000 zlotych, stanowi wyraz racjonalnego wywazenia
kompromisu pomiedzy dyrektywami wymiaru tych kar, wynikajacymi z zasad absorpcji, kumulacji oraz asperacji.
Tak uksztaltowane rozstrzygniecie o karze lacznej czyni, bowiem zadosé potrzebom wynikajacym z prewencji
indywidualnej i generalnej, w aspekcie sprawiedliwego karania sprawcy. W tej sytuacji, w ocenie Sadu, rozstrzygniecie
o karze lacznej jest zgodne ze wszelkimi dyrektywami odnoszacymi sie do ich wymiaru, okreslonymi w dyspozycji
przepiséw art. 86 § 1 kk. i art. 53 k.k. W przypadku laczenia jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolno$ci Sad wybral, bowiem rozwiazanie posrednie. Zastosowanie zasady absorpcji bytoby zdaniem
Sadu nieuzasadnione i mogloby by¢ odebrane przez skazanego i jego $rodowisko, jako wyraz poblazliwosci dla
sprzecznych z prawem zachowan skazanego, tym bardziej, ze o wymierzona kara laczna pozbawienia wolnosci jest
zdaniem Sadu stosunkowo lagodna, albowiem zostala znacznie obnizone (tj. o 6 miesiecy w przypadku kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w stosunku do jej wymiaru w przypadku zasady kumulacji. Laczac z kolei orzeczone wobec
skazanego jednostkowe $rodki karne w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
i Pomocy Postpenitencjarnej Sad zastosowal zasade absorpcji, czyniac tak majac na uwadze przede wszystkim fakt,
ze gbrna granica wysokosci $§wiadczenia pienieznego wynosila 5200 zlotych zas dolna 5000 zlotych oraz pozytywna
opinie skazanego wsrdd czlonkéw rodziny oraz brak opinii negatywnych w §rodowisku w ktérym zamieszkuje.

Podkreslié przy tym nalezy, ze na wymiar kary lacznej nie ma wplywu ani stopien zawinienia z jego funkcja limitujaca,
ani stopien spolecznej szkodliwoéci poszczegdlnych przestepstw. Sad podzielit poglad wyrazony w wyroku Sadu
Najwyzszego z 25. X. 1983 r. (IV KR 213/83, opubl. OSNKW z 1984 r., nr 5-6, poz. 65), ze ,wydajac wyrok laczny, sad
orzekajacy nie jest uprawniony do ponownego rozwazenia tych samych okolicznoSci, ktore legly u podstaw wymiaru
kar w poprzednio osadzonych sprawach (...). Postepowanie bowiem, co do wydania wyroku lacznego nie spelnia
funkcji kontrolno — rewizyjnych w stosunku do poprzednio wydanych orzeczen, nie moze wiec dotyczy¢ tego, o czym
prawomocnie rozstrzygnieto w tychze wyrokach”. W zwiazku z powyzszym takze w niniejszej sprawie przy wymiarze



kary lacznej Sad nie kierowal sie okoliczno$ciami uwzglednionymi juz wczesniej przy wymiarze kary w poszczego6lnych
sprawach.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie przy zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o
zmianie ustawy kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw na mocy art. 569 § 1 k.p.k., at. 570 k.p.k., art. 85 § 1i 2 k.k.,
art. 8sa k.k., art. 86 § 1 k k., art. 87 § 1 k.k., art. 89 § 1b k.k. polaczyl K. K. (1) kary pozbawienia wolno$ci i ograniczenia
wolnoS$ci wymierzone skazanemu wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 9 grudnia 2014
r. w sprawie XI K 811/14, wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 30 listopada 2015 r. w
sprawie XTI K 844/15 oraz Sadu Rejonowego Gdansk- Pélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2016 r. w sprawie XI K
663/15 i wich miejsce wymierzyl mu kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Przy zastosowaniu za$ art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw na mocy 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 9o § 2 k.k. wzw. z art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k, art. 86 § 1 k.k.
polaczyl skazanemu K. K. (1) jednostkowe $rodki karne w postaci $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie w Gdanisku
z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie X K 811/14 i Sadu Rejonowego Gdansk- Pélnoc w Gdansku z dnia 6 kwietnia
2016 roku syg. akt XI K 663/15, w ich miejsce wymierzajac §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w wysokos$ci 5000 zlotych.

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzy! postepowanie w pozostalym zakresie, albowiem nie podlegaly one laczeniu.

Na przepiséw wskazanych w punkcie IV wyroku Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie
przejmujac je na zasadzie art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. na Skarb Panistwa.

SSR Grazyna Kaminska



