Sygn. akt XI K 366/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 marca 2013 r. okolo godziny 19:20 funkcjonariusze Policji: R. B., D. S., A. H., A. M. i M. D. udali sie pod adres:
G.ul. (...), gdzie mieszka¢ mial J. M., co do ktérego policjanci uzyskali informacje, ze mezczyzna handluje narkotykami.
Wchodzac na klatke schodowa budynku R. B. zobaczyl, ze schodami schodzil oskarzony. Na widok policjantow J. M.
zaczal uciekaé. R. B. ujal oskarzonego. Oskarzony stawial czynny i bierny opor. R. B. zalozyl oskarzonemu kajdanki.
Podczas przeszukania oskarzonego w bieliZznie oskarzonego policjanci ujawnili trzy zawiniatka z folii aluminiowej
kazdy z zawarto$cia zielonego suszu roslinnego. (...) zostal poddany badaniu testerem narkotykowym. Badanie
wykazatlo, ze (...) moze zawierac Srodek psychoaktywny w grupy(...) (...). Oskarzony w kieszeni spodni mial pienigdze
w kwocie 6.040 zl. Oskarzony zostal zatrzymany.

/dowdd: wyjaénienia oskarzonego J. M., k. 23-24, k. 70-71, zeznania $wiadka R. B. k. 15-16, k. 102-103, protoké6t
zatrzymania osoby k. 2, protokoél przeszukania osoby k. 3-4, protokdl przeszukania mieszkania k. 6-8, protoko6t
przeszukania pojazdu k. 10-11, protoko6l uzycia testera k. 12, protokoét ogledzin telefonu k. 82-88, zeznania §wiadka
M. M. k. 28-29, 213-214/

(...) posiadany przez J. M. o lacznej wadze 10,32 grama netto stanowi (...) roélin konopi innych niz wldkniste.
Z dostarczonej do badan iloéci suszu roslin konopi przygotowaé¢ mozna nie mniej niz 11 pojedynczych porcji
konsumpcyjnych $rodka odurzajacego.

Ziele konopi i zywica naleza do grupy I — N $§rodkéw odurzajacych.

/Dowod: protokdl badan wstepnych k. 19-20, protokoél komisyjnego pakowania k. 13, opinia z zakresu badan
fizykochemicznych k. 55-58/

W postepowaniu przygotowawczym oskarzony J. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze
w dniu 1 marca 2013 r. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Policjanci w bieliznie oskarzonego ujawnili
3 woreczki z (...). Narkotyk nalezal do oskarzonego i byl przeznaczony na jego uzytek. Oskarzony thumaczyl, ze jest
osoba uzalezniong od (...). Podal, Ze (...) codziennie w iloSci od 1-1,5 grama.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego J. M., k. 23-24/

W postepowaniu sadowym oskarzony J. M. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Oskarzony nie
kwestionowal zadnego elementu zarzutu. Potwierdzil, ze posiadal ok. 10 graméw (...) przeznaczonej na wlasny
uzytek. Oskarzony podal, Ze od daty zarzuconego mu czynu duzo sie zmienito w jego zyciu. W 2014 r. zmarla matka
oskarzonego i wowczas oskarzony stwierdzil, Ze musi zmieni¢ swoje zycie. Oskarzony poznal swoja narzeczona, ktéra
odwiodla go od wszystkich negatywnych spraw. Oskarzony zalozyl sklep z odzieza. Pracowal jako wolontariusz w
schronisku dla zwierzat.

/dowod: wyjaénienia oskarzonego J. M., k. 70-71 tom 3/

W opiniach sadowo- psychiatrycznych biegle stwierdzily, ze oskarzony nie jest chory psychicznie ani uposledzony
umystowo. Rozpoznano u niego uzywanie $rodkow odurzajacych — (...) — podejrzenie zespolu uzaleznienia i sktonnoéc
do naduzywania alkoholu (w wywiadzie). Z materialu akt sprawy karnej jak i z wywiadu od opiniowanego nie
wynika, aby w inkryminowanym czasie dzialal on w stanie ostrych zaburzen psychotycznych czy jakoSciowych
zaburzen Swiadomosci. Biegle stwierdzily zgodnie, ze J. M. w inkryminowanym czasie nie mial zniesionej ani
ograniczonej w stopniu znacznym zdolnos$ci do rozpoznania znaczenia czyndw i pokierowania swoim postepowaniem.
Biegle przeanalizowaly dokumentacje medyczna leczenia oskarzonego, w ktorej zdiagnozowano u oskarzonego



organiczne zaburzenia nastroju i uzaleznienie mieszane od substancji psychoaktywnych. Zdaniem bieglych J. M. moze
uczestniczy¢ w czynnoS$ciach procesowych. Nie moze prowadzi¢ obrony w spos6b samodzielny i rozsadny.

Oskarzony jest osobg uzalezniong od (...).

/dowod: opinia sadowo- psychiatryczna, k. 49-50, k. 296-298, kwestionariusz specjalisty terapii uzaleznienn k.
261-275/

W dniu 5 czerwca 2009 r. J. M. zostat zarejestrowany w Poradni (...)i (...) w G. z powodu uzaleznienia od $rodkéw
psychoaktywnych. Oskarzony skorzystal z konsultacji lekarskiej i terapii indywidualnej. Systematycznie uczestniczyt
w sesjach terapeutycznych wywiazujac sie z powierzonych mu zadan terapeutycznych. Terapie zakonczyl w dniu 26
sierpnia 2009 r. J. M. zglosil sie do Poradni (...)i (...) w G. ponownie w dniu 4 maja 2015 r. z powodu nawrotu choroby
i podjal terapie indywidualng raz w tygodniu, ktéra ukonczyl w dniu 18 listopada 2015 r. z wynikiem pozytywnym.
We wrze$niu 2016 r. oskarzony po raz kolejny zglosil sie do poradni (...) i zdecydowal sie na spotkania o charakterze
terapeutyczno — wsparciowym, w ktorych uczestniczyl do dnia 25 listopada 2016 r. J. M. odbyl wéwczas dwa spotkania
niezwigzane z jego uzaleznieniem. Z kontaktow terapeutycznych wywigzywal sie wlasciwie.

W dniu 3 pazdziernika 2014 r. oskarzony podjal dobrowolnie leczenie m.in. odwykowe u lekarza psychiatry J. S., ktore
zostalo zakonczone wiosng 2018 r. z wynikiem dobrym aczkolwiek pewny wynik leczenia moze zostaé oceniony w
okresie kilku lat od zakonczenia leczenia.

/dowdd: zaswiadczenie k. 51v, dokumentacja medyczna k 285-290, k. 30, pismo (...) k. 293, k. 55, k. 144, zeznanie
swiadka J. S. k. 135-136, pismo J. S. k. 145, zeznanie §wiadka R. G. (1) k. 86-87,

Oskarzony J. M. ma obecnie 37 lat. Ma wyksztalcenie Srednie techniczne. Z zawodu jest technikiem budowy maszyn i
urzadzen przemyslowych oraz technikiem informatykiem. Oskarzony od dnia 15 stycznia 2016 r. prowadzi w ramach
dzialalnoSci gospodarczej sklep z odzieza uzyskujac doch6d w wysokoSci ok. 3.000 zl miesiecznie. Jest bezdzietnym
kawalerem. Zyje w konkubinacie z G. S.. Oskarzony jest wlaécicielem mieszkania o pow. 45 m kw i samochodu marki
A.(..)z2007T.

Art. 106 k.k. nakazuje przyja¢ wobec oskarzonego, ze jest on osobg niekarana.

W dniu 16 kwietnia 2018 r. J. M. zostal zatrzymany. Oskarzony przebywa aktualnie w Areszcie Sledczym w G. jako
osoba tymczasowo aresztowana do sprawy 1 Ds. 364.2018 Prokuratury Rejonowej G. w G. o przestepstwa z ar. 278 §
1k.k., art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art. 222 § 1 k.k.

/dowdd: o$wiadczenie oskarzonego J. M., k. 69, dane osobopoznawcze k. 26, karta karna k. 196, postanowienie o
zastosowaniu tymczasowego aresztowania k. 180, orzeczenie o niezdolnoéci do stuzby k. 51, pismo (...) k. 149, 154,
pismo ZUS k. 156, pismo US k. 157-182, wydruk z CEiloDG k. 29, potwierdzenia przelewu k. 31-49, akta sprawy XII Ko
563/15 SR Gdansk — P6lnoc w Gdansku, zeznanie §wiadka G. S. k. 87-88, postanowienie o przedstawieniu zarzutu k.
150, protokdl zatrzymania osoby k. 152, protokol przeszukania osoby k. 153-155, protokoél badan wstepnych k. 161-165,
ekspertyza kryminalistyczna k. 181-185, opinia fizykochemiczna k. 186-193/

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, ze zaré6wno wina oskarzonego, jak rowniez
okoliczno$ci inkryminowanych zdarzen nie budza jakichkolwiek watpliwosci. Ustalajac powyzsze Sad opart sie na
wyjaénieniach oskarzonego, w ktorych przyznal sie on do winy, na zeznaniach §wiadka R. B., jak rowniez dowodach
w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy. Zdaniem Sadu stan faktyczny ustalony na podstawie
tego materialu dowodowego w pelni moze stanowié¢ podstawe okreslenia odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego, jak
réwniez pozwoli ustali¢ wlasciwe Srodki reakeji karnej na popelione przez niego czyny zabronione.



Sad uznal wyjaénienia oskarzonego J. M. za wiarygodne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, albowiem byly
one wyczerpujace i spdjne oraz obejmowaly w pelni zaré6wno podmiotowa, jak i przedmiotowa strone zarzucanego
mu przestepstwa, pozwalajac w sposob nie budzacy watpliwoSci odtworzy¢ przebieg przedmiotowych zdarzen. J.
M. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i przedstawil wszystkie okolicznoéci popeklienia zarzucanego
mu przestepstwa. Wyjaénienia te znajdowaly jednoczeénie potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, w szczegbélnoSci pokrywaly sie z zeznaniami $§wiadka R. B. oraz dowodami w postaci
dokumentow, tworzac z nimi spdjna calosc.

Sad dal w calo$ci wiare zeznaniom Swiadka R. B., gdyz sa one zborne, stanowcze, konsekwentne i niezmienne w
trakcie calego postepowania. Zdaniem Sadu Swiadek ten w ramach swobodnej wypowiedzi spontanicznie i szczerze
przedstawil wszystkie zapamietane okoliczno$ci inkryminowanych wypadkéw. Tresé zlozonych przez Swiadka zeznan
koresponduje przy tym z tre$cig dokumentoéw znajdujacych sie w aktach sprawy, tworzac z nimi sp6jna, logiczna i
konsekwentna calo$é. Ponadto w treéci zeznan $wiadka R. B. Sad nie dopatrzy! sie jakichkolwiek sprzecznosci ani
tendencyjnosci. Zdaniem Sadu w/w $wiadek zdal obiektywna relacje z czynnos$ci podjetych na miejscu zdarzenia, a
jako funkcjonariusz Policji obcy dla oskarzonego, nie mial zadnego interesu w skladaniu zeznan korzystnych badz
niekorzystnych dla niego. Podkreslenia wymaga, iz material dowodowy nie daje podstaw by watpi¢ w szczeroSci i
obiektywizm relacji funkcjonariusza Policji, ktory z racji wykonywanego zawodu dobrze zna konsekwencje zeznawania
nieprawdy. W zwigzku z powyzszym wobec spojnosci zeznania $wiadka R. B. z wyjasnieniami oskarzonego J. M., Sad
uznat zeznania R. B. za wiarygodne i opart sie na nich ustalajgc stan faktyczny w niniejszej sprawie.

Zeznania §wiadka G. S. Sad ocenil jako wiarygodne co do zasady. Swiadek to konkubina oskarzonego. Swiadek nie
miala wiedzy na temat zdarzen objetych oskarzeniem. Z relacji G. S. wynika, ze oskarzony od momentu zwigzania sie
z nig na przelomie lat 2013/2014 zrezygnowal z brania narkotykdéw, bo G. S. ich nie brala. G. S. opisala oskarzonego
bardzo pozytywnie. Zeznania G. S. co do odstawienia przez oskarzonego narkotykow pozostaja w sprzecznoéci z
dokumentacja leczenia odwykowego oskarzonego (k. 285-290), stad w tym zakresie Sad odmowil wiary relacji
Swiadka. W pozostalym zakresie Sad ocenil relacje G. S. jako wiarygodna.

Zeznania Swiadka M. M. Sad ocenil jako wiarygodne w calo$ci. Zeznania tego $§wiadka znajduja potwierdzenie w relacji
oskarzonego oraz sa zgodne z zeznaniem R. B.. W materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy nie ma
dowodu sprzecznego z relacja M. M..

Zeznania $wiadka R. G. (2) i J. S. Sad ocenil jako wiarygodne co do zasady. Swiadkowie to osoby obce dla
oskarzonego nie majace zadnego interesu w skladaniu zeznan korzystnych badz niekorzystnych dla oskarzonego.
Zdaniem Sadu $wiadkowie zlozyli zeznania zgodne ze swoja wiedza na temat osoby oskarzonego i skutecznoéci jego
leczenia odwykowego. Sad zwrocil uwage na okoliczno$c, ze wiedza §wiadkdéw na temat uzywania przez oskarzonego
narkotykdow jest niepelna. Z zestawienia dokumentacji z (...) z dokumentacja medyczng leczenia odwykowego
oskarzonego u J. S. wynika, ze R. G. (3) prowadzac terapie oskarzonego w ramach (...) nie miala wiedzy o incydentach
zwigzanych w paleniem przez oskarzonego (...) opisanych w dokumentacji J. S. a majacych miejsce w trakcie terapii
oskarzonego prowadzonej w (...) np. w okresie od maja 2015 r. do 18 listopada 2015 r. Dodatkowo nalezy zwrocic
uwage wypowiedz psychiatry J. S., ze ocena skuteczno$ci leczenia odwykowego wymaga upltywu kilku lat majac na
uwadze najstabsze momenty w zyciu. K. mozliwa jest jedynie prognoza oparta na ustaleniu czy pacjent zachowuje
abstynencje.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad pominal zeznania §wiadka B. Z.. B. Z. nie znala oskarzonego, nie prowadzila
terapii J. M.. Swiadek nie miala wiedzy na temat zdarzen objetych oskarzeniem.

Sad uznal za wiarygodna opinie pisemna bieglego z zakresu badan fizykochemicznych. Biegly sadowy sporzadzajacy
opinie posiada odpowiednie wyksztalcenie i do$wiadczenie zawodowe z zakresu badann kryminalistycznych
dotyczacych $rodkéw odurzajacych. Sporzadzona przez niego opinia odpowiada wymaganiom stawianym przez
prawo, jest jasna i stanowcza.



Sad dokonat ustalenn odno$nie weze$niejszej niekaralnoéci oskarzonego w oparciu o informacje uzyskana z Krajowego
Rejestru Karnego. Dokument ten zostal sporzadzony i potwierdzony przez uprawnione do tego osoby i instytucje.
Jego autentycznos$é i wiarygodno$¢ nie zostala zakwestionowana przez strony ani nie wzbudzila tez watpliwoéci Sadu.
Skazanie J. M. wyrokami wydanymi w sprawach XI K 142/11, XI K 155/12 i XI K 15/14 Sadu Rejonowego Gdansk —
Poélnoc w Gdanisku uleglo zatarciu i Sad ustalajac stan faktyczny w sprawie pominal odpisy tych wyrokéw oraz pominat
karty karne, w ktorych ujawniono te skazania.

Sad dal wiare opinii sagdowo - psychiatrycznej, gdyz zostala ona sporzadzona w sposob rzetelny przez osoby
posiadajaca specjalistyczna wiedze oraz zawiera jasno sformulowane wnioski, ktore zostaly poprzedzone wnikliwym
badaniem. Ponadto zadna ze stron nie kwestionowala jej autentycznosci i tredci.

Sad dal wiare sporzadzonemu kwestionariuszowi specjalisty terapii uzaleznien, albowiem zostal sporzadzony przez
fachowca z danej dziedziny, osobe posiadajaca wiedze specjalna. Kwestionariusz jest jasny, a tok rozumowania
specjalisty logiczny i zrozumialy.

Sad dal wiare zgromadzonym i ujawnionym w sprawie dowodom z dokumentéw, m.in. w postaci protokolow:
przeszukania mieszkania, zatrzymania osoby, przeszukania osoby, poniewaz zostaly one sporzadzone przez organy i
osoby posiadajace do tego kompetencje, z mocy upowaznienia ustawowego, w formie przepisanej przez prawo.

Nalezy podkresli¢, ze na podstawie dokumentacji z akt sprawy 1 Ds. 364.2018 Prokuratury Rejonowej G. — W. w G. Sad
nie przesadzil o sprawstwie oskarzonego w sprawie, w ktorej jest wobec niego stosowane tymczasowe aresztowanie.
Zgodnie z art. 5 § 1 k.p.k. oskarzonego uwaza sie bowiem za niewinnego, dopoki wina jego nie zostanie udowodniona
i stwierdzona prawomocnym wyrokiem. Sad na podstawie dokumentacji z akt sprawy 1 Ds. 364.2018 Prokuratury
Rejonowej G. — W. w G. ustalil jedynie, ze J. M. zostal zatrzymany i ze przebywa on aktualnie w Areszcie Sledczym
w G. jako osoba tymczasowo aresztowana do sprawy 1 Ds. 364.2018 Prokuratury Rejonowej G. w G. podejrzany o
przestepstwa z ar. 278 § 1 k.k., art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art. 222 § 1 k.k. Ponownie
podkreslenia wymaga, ze J. M. jest aktualnie osobg niekarana.

Na podstawie tak zebranego materialu dowodowego, Sad uznal, Ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci.
Oskarzony w dniu 1 marca 2013 roku w G. przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal przy sobie srodek odurzajacy
w postaci (...) o lacznej wadze netto 10,32 grama, co stanowi nie mniej niz 11 pojedynczych porcji konsumpcyjnych
srodka odurzajacego. Czyn oskarzonego stanowi przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.05.179.1485).

W mysl art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii kto, wbrew przepisom ustawy, posiada Srodki odurzajace
lub substancje psychotropowe podlega karze pozbawienia wolno$ci do lat 3.

Przepis art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zabrania posiadania §rodkéw odurzajacych badz substancji
psychotropowych, zatem posiadania przynajmniej jednej porcji takiej substancji, pozwalajacej na odurzenie
czlowieka. Przedmiotem czynu polegajacego na bezprawnym posiadaniu $rodkdow odurzajacych lub substancji
psychotropowych musi byé co najmniej taka ilo§¢ srodkéow odurzajacych lub substancji psychotropowych, ktéra
wystarczy przynajmniej na jednorazowe ich uzycie przez jedna osobe w celach innych niz medyczne w dawce przyjetej
czy uznawanej jako typowa dla danego Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej. W przedmiotowej sprawie
biegly w swojej opinii uznal, iz posiadane przez oskarzonego $rodki naleza do grupy I — N Srodkéw odurzajgcych,
ktorych posiadania zabrania cytowana ustawa, a ilo$¢é tego §rodka posiadana przez oskarzonego wystarczylaby na nie
mniej niz 11 pojedynczych porcji konsumpcyjnych.

W $wietle przepisow prawa "posiadanie” oznacza kazde, choéby krétkotrwale faktyczne wladztwo nad rzecza. Posiadac
mozna przy sobie, u siebie. Posiadanie karalne jest zaréwno wtedy, gdy wykonywane jest bezposrednio lub za
posrednictwem innej osoby.



W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, szczegblnosci w sytuacji, w ktorej oskarzony przyznal sie do popekienia
zarzucanego mu czynu, Sad uznal, Ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci. Zachowanie oskarzonego wyczerpato
znamiona przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim.

Zgodnie z art. 72 § 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jezeli osoba uzalezniona lub uzywajaca szkodliwie
substancji psychoaktywnej, ktorej zarzucono popelnienie przestepstwa pozostajacego w zwigzku z uzywaniem
§rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, zagrozonego kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 5
lat, podda sie leczeniu, rehabilitacji lub udzialowi w programie edukacyjno-profilaktycznym prowadzonym przez
podmiot leczniczy lub inny podmiot dziatajacy w ochronie zdrowia, prokurator moze zawiesi¢ postepowanie do czasu
zakonczenia leczenia, rehabilitacji lub udzialu w programie.

Oskarzonemu, uzaleznionemu od (...), zarzucono wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
zagrozony kara do 3 lat pozbawienia wolnoéci pozostajacy w zwiazku z uzywaniem $rodka odurzajacego. J. M. podjal
leczenie odwykowe prowadzone przez psychiatre J. S.. Nadto w dniu 4 maja 2015 r. J. M. zglosil sie do Poradni (...)
i (...) w G.ipodjal terapie indywidualna, ktora ukonczyt w dniu 18 listopada 2015 r. z wynikiem pozytywnym. Majac
na uwadze te okolicznoS$ci Sad zawiesil postepowanie do czasu zakonczenia leczenia i terapii.

Wobec zakonczenia przez oskarzonego leczenia odwykowego i terapii Sad podjal zawieszone postepowanie a nastepnie
poddal ocenie wyniki leczenia i terapii uznajac, ze wyniki te sa niezadowalajace. Sad wzial pod uwage to, ze w trakcie
terapii w (...) oskarzony prezentowal sie wobec terapeuty R. G. (2) jako osoba zachowujaca abstynencje a z drugiej
strony w oskarzony w tym czasie (...), co wynika z kolei z dokumentacji leczenia odwykowego psychiatry J. S.. Sad
zestawil dokumentacje nadestang z (...) z dokumentacja leczenia odwykowego i doszed} do przekonania, ze oskarzony
nie jest konsekwentny w leczeniu i nie jest konsekwentny zachowaniu abstynencji. Oskarzony manipulowal terapeuta
w celu przedstawienia siebie w korzystnym $wietle. Sad zwazyl, ze oskarzony z pomocy (...) korzystal od trzykrotnie,
poczawszy 2009 r. i zawsze wracal do nalogu. Sad ocenil deklaracje oskarzonego dotyczace checi zmiany swojego zycia
jako puste i nieszczere. Oskarzony pozorowal, ze sie leczyl w celu uzyskania korzystnego orzeczenia. Oskarzony nie
zasluguje na warunkowe umorzenie postepowania w tej sprawie.

Przy okres$laniu rodzaju i wymiaru kary Sad kierowal sie wskazanymi w art. 53 k.k. dyrektywami wymiaru kary, biorac
pod uwage cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania oraz cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktore kara ma
osiggna¢ w stosunku do oskarzonego. Sad wzial pod uwage jako okoliczno$ci obcigzajace:

« sposob i okolicznosci dzialania oskarzonego,
« posta¢ zamiaru.
Jako okoliczno$ci tagodzace Sad uznal:

« przyznanie sie oskarzonego do popelienia zarzuconego mu przestepstwa i zlozenie wyczerpujacych wyjasnien
zgodnych z ustalonym stanem faktycznym

 uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego.

7 wyzej opisanych wzgledéw, Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu, stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomani, i za
to przy zastosowaniu art. 37 a k.k. skazal go na kare 100 stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysokos$ci jednej
stawki dziennej grzywny na kwote 20 zlotych. Ustalajac wymiar tej kary Sad wzial pod uwage mozliwo$ci zarobkowe
oskarzonego, fakt, iz jest mtodym, zdrowym mezczyzna i tym samym uznal, iz bedzie on w stanie zaplacic¢ grzywne
w wysokoSci okres§lonej w wyroku.



Sad doszed} do przekonania, ze stopien spolecznej szkodliwosci czynu, w tym wzgledy prewencyjne, zaréwno co do
osoby oskarzonego, jak i spoleczne oddzialywanie kary, wymagaja wymierzenia oskarzonemu kary grzywny w w/w
wymiarze.

Sad uznal, ze tak wymierzona kara grzywny odpowiada stopniu spolecznej szkodliwoéci czynu i nie przekracza
stopnia winy oskarzonego. Sad uznal, iz z uwagi na wysoki stopien winy oskarzonego oraz wysoki stopien spoleczne;j
szkodliwosci czynéw jedynie wymierzenie kary podlegajacej realnemu wykonaniu zapewni realizacje dyrektyw
wymiaru kary i unaoczni oskarzonym nieoptacalno$¢ takiego postepowania, dajac nadzieje na to, iz w podobny sposéb
sie wiecej nie zachowa.

Rozstrzygniecie o dowodach rzeczowych zawarte w punkcie IT wyroku oparto na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Wobec skazania oskarzonego za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
Sad mial obowiazek orzec przepadek na rzecz Skarbu Panstwa pozostalych po badaniu przez bieglego $rodkow
odurzajacych w postaci suszu roélin konopi.

W punkcie IIT wyroku Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci opakowania z
folii spozywczej jako stuzacego do popelnienia przypisanego oskarzonemu wystepku.

Ponadto Sad na podstawie powolanych w wyroku przepiséow zasadzil od oskarzonego koszty procesu w sprawie.
Sad uwzglednil jego aktualng sytuacje rodzinng, majatkowa oraz wysokos$¢ dochodéw oskarzonego i Sad doszed}
do przekonania, iz obcigzanie tymi naleznoSciami nie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe. Oskarzony to mtody
mezczyzna. J. M. jest bezdzietnym kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Nie ma podstaw by koszty postepowania
ponosil Skarb Panstwa, czyli podatnicy.



