Sygn.akt VI GRz 3/20

Dnia 31 lipca 2020 .

POSTANOWIENIE

Sad Rejonowy Gdansk- Pélnoc w Gdansku VI Wydziat Gospodarczy
Przewodniczacy: ASR Przemystaw Makula

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2020 r

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.

o zatwierdzenie ukladu przyjetego w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu
postanawia:

odmowié zatwierdzenia ukladu przedstawionego w postepowaniu restrukturyzacyjnym o zatwierdzenie uktadu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 29 czerwca 2020 r. (...) spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. wniosla o zatwierdzenie
uktadu przyjetego w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu. Jak wynika z dotaczonych do wniosku kart go glosowania,
gdzie ujete zostaly propozycje ukladowe, dluznik postanowil wyodrebnié¢ III grupy wierzycieli z uwagi na specyfike
przystugujacych im wierzytelno$ci. Jako grupe I dtuznik wyodrebnil wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo skladajac
jako propozycje ukladowe dla w/w grupy:

a) splate caloSci naleznoéci gléwnej wraz z odsetkami wyliczonymi na dzien ukladowy dluznika,
b) umorzenie odsetek oraz kosztow ubocznych powstatych po dniu ukladowym dtuznika,

c) splate wierzytelno$ci wskazanej w spisie wierzytelnoSci w 4 réwnych ratach po 25 % kazda, ptatnych odpowiednio
do 31.12.2020 ., 31.12.2021 ., 31.12.2022 I. Oraz 31.12.2023 I.

W odniesieniu do II grupy wierzycieli posiadajacych wierzytelno$ci w lacznej wysokosci powyzej 500.000 zt
niebedacych w grupie I, dluznik przewidzial konwersje na udzialy, zas w grupie III, tj. w stosunku do pozostatych
wierzycieli, niebedacych w grupie Ii IT dluznik zalozyl splate calosci naleznosci glownej wraz z odsetkami wyliczonymi
na dzien ukladowy, umorzenie odsetek oraz kosztow ubocznych powstalych po dniu ukladowym oraz splate
wierzytelno$ci wskazanej w spisie wierzytelnoSci w 4 rownych ratach po 25 % kazda, platnych odpowiednio do
31.08.2020 T, 30.09.2020 T, 31.10.2020 T Oraz 30.11.2020 T.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 223 ust. 1 prawa restrukturyzacyjnego (dalej jako ,pr”) Sad wydaje postanowienie w przedmiocie
zatwierdzenia ukladu w terminie dwoch tygodni od dnia zlozenia wniosku o zatwierdzenie ukladu. Natomiast art.
165 pr stanowi, ze Sad odmawia zatwierdzenia ukladu, jezeli narusza on prawo, w szczegdlnoéci jezeli przewiduje
udzielenie pomocy publicznej niezgodnie z przepisami, albo jezeli jest oczywiste, ze uklad nie bedzie wykonany.
Domniemywa sie, ze jest oczywiste, ze uklad nie bedzie wykonany, jezeli dluznik nie wykonuje zobowigzan
powstalych po dniu otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego (art. 165 ust. 1 pr). Sad moze odmoéwié zatwierdzenia
uktadu, jezeli jego warunki sg razaco krzywdzace dla wierzycieli, ktorzy glosowali przeciw ukladowi i zglosili
zastrzezenia (art. 165 ust. 2 pr). Sad odmawia zatwierdzenia ukladu w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu albo



przyspieszonym postepowaniu uktadowym, jezeli suma spornych wierzytelnosci uprawniajacych do glosowania nad
ukladem przekracza 15% sumy wierzytelnosci uprawniajacych do glosowania nad ukladem (art. 165 ust. 3 pr).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy uzna¢, ze zaistniala obligatoryjna przestanka do
oddalenia wniosku o zatwierdzenie ukladu wskazana w art. 165 ust. 1 pr.

Ze spisu wierzytelnoéci, pisma wierzyciela z dnia 10 czerwca 2020 r. oraz karty do glosowania wypelnionej przez Bank
(...) spolke akcyjna w W. tzw. wierzyciela rzeczowego ujetego w grupie I propozycji uktadowych, wynika, iz kwota
wierzytelno$ci przystugujaca w/w wierzycielowi zostala okre$lona na (...) zk., przy czym ze spisu wierzytelno$ci wynika,
iz powyzsza wierzytelno$¢ jest zabezpieczona hipoteka do kwoty (...) zk. Zaréwno ze spisu wierzytelnosci jak i karty do
glosowania wynika, iz w/w wierzyciel nie wyrazil zgody na objecie ukladem.

Dhuznik w dniu 17 czerwca 2020 r. zawart aneks nr (...) do umowy kredytu w rachunku biezacym nr (...) na podstawie
ktdrego rozlozyt zaleglo$é w kwocie (...) zl na jedenascie rat.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze wbrew twierdzeniom dluznika, nie rozlozyt on na raty calej zalegloSci wobec wierzyciela
rzeczowego - Bank (...) spolki akcyjnej w W.. Jak wynika bowiem z zalacznikéw dolaczonych do wniosku, w
szczegoblnosci z pisma wierzyciela z dnia 10 czerwca 2020 r., dluznik zawart z wierzycielem rzeczowym w dniu 12
lipca 2018 r. dwie umowy - umowe o kredyt w rachunku biezacym nr (...) co do kwoty (...) zt i okresu kredytowana
od 12 lipca 2018 do 11 lipca 2020 oraz umowe o kredyt pod hipoteke dla firm nr (...). W dniu 17 czerwca 2020 r.
dluznik zawart z wierzycielem Bank (...) spdtka akcyjna w W. aneks nr (...) do umowy o kredyt w rachunku biezacym
nr (...) zmieniajac kwote kredytu na (...) zl oraz charakter kredytu w ten sposob, ze kredyt w rachunku biezacym stal
sie kredytem nieodnawialnym z ostatecznym terminem splaty w dniu 31 maja 2021 r. w ratach wskazanych w ww.
dokumencie.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze dluznik nie wykazal, aby nalezno$¢ wynikajaca z umowy o kredyt pod hipoteke dla firm
nr (...) z dnia 12 lipca 2018 r. zostala rozlozona na raty badz nie byla jeszcze wymagalna. Jak wynika natomiast
z dokumentéw dolgczonych do wniosku wierzytelno$é Bank (...) spétki akcyjnej w W. wynosi lgcznie (...) zt i
wierzyciel nie wyrazil zgody na objecie powyzszej wierzytelnosci uktadem. Dhuznik za$ przedlozyl jedynie dokument
z ktérego wynika, ze wierzytelnoé¢ z tytulu umowy o kredyt w rachunku biezacym nr (...) w wysokosci (...) zt zostala
rozloZzona na raty. Brak natomiast informacji w zakresie wierzytelno$ci wynikajacej z umowy o kredyt pod hipoteke
dla firm nr (...) w zakresie kwoty oraz rozlozenia na raty ww. wierzytelnoSci. Z poréwnania lacznej kwoty zalegtosci
wobec wierzyciela rzeczowego z zaleglo$cig z umowy o kredyt na rachunku biezacym nalezy wnioskowaé, ze jest
to kwota co najmniej (...) zZt. W ocenie Sadu perspektywa prowadzenia egzekucji przez wierzyciela zabezpieczonego
rzeczowo, ktory nie wyrazit zgody na objecie ukladem, z nieruchomosci stanowigcych skladnik majatku dtuznika, w
tym z nieruchomo$ci na ktérych znajduje sie siedziba dluznika, w realiach niniejszej sprawy prowadzi do konkluzji,
ze brak jest mozliwoéci wykonania ukladu. Zgodnie z art. 168 ust. 1 pr uklad nie narusza praw wynikajacych z
hipoteki, zastawu, zastawu rejestrowego, zastawu skarbowego lub hipoteki morskiej, jezeli byly ustanowione na
mieniu dluznika, chyba ze uprawniony wyrazil zgode na objecie zabezpieczonej wierzytelnosci ukladem. Wierzyciel
rzeczowy moze zatem prowadzi¢ egzekucje z przedmiotu zabezpieczenia do kwoty nieobjetej uktadem.

Nalezy rowniez zauwazyc¢, ze w propozycjach ukladowych dluznik wyodrebnil wierzytelnoé¢ wierzyciela hipotecznego
— Bank (...) spolki akcyjnej w W. umieszczajac ja w I grupie wskazujac, ze w przypadku braku wyrazenia zgody
na objecie przystlugujacych wierzytelnosci zabezpieczonych na majatku spo6tki postanowieniem ukladow, sposob i
warunki restrukturyzacji tych wierzytelnoéci beda uregulowane w drodze indywidualnego porozumienia miedzy
wierzycielem a dluznikiem. Powyzsze stwierdzenie moze wprowadzac¢ w blad wierzycieli glosujacych nad ukladem,
co do wymagalnoS$ci wierzytelnosci zabezpieczonych rzeczowo stwarzajac wrazenie, ze egzekucja z nieruchomosci
nie bedzie prowadzona gdyz, albo wierzyciel hipoteczny wyrazi zgode na objecie ukladem, albo dluznik zawrze
porozumienie z ww. wierzycielem, na mocy ktérego dojdzie do restrukturyzacji pozaukladowej tej wierzytelnoéci. W
niniejszej sprawie dluznik nie zawart ww. porozumienia z wierzycielem co do calosci wierzytelnosci zabezpieczonej



rzeczowo. Takie sformulowanie propozycji ukladowych moze by¢ mylace dla wierzycieli i wplywac na ich postrzeganie
ukladu oraz decyzje w przedmiocie glosowania nad ukladem.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 223 pr w zw z art. 165 ust. 1 pr, Sad odmoéwil zatwierdzenia ukladu.
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