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POSTANOWIENIE
G., dnia 25 marca 2019 r.
Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Komisarz SSR Jacek Werengowski
po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2019 r. w Gdansku
na rozprawie
sprawy w postepowaniu sanacyjnym (...) S.A. w G. w restrukturyzacji
w przedmiocie rozpoznania sprzeciwu od spisu wierzytelno$ci wierzyciela (...) Bank (...) S.A. wW.
postanawia:

odrzucic¢ sprzeciw wierzyciela (...) Bank (...) S.A. w W. od spisu wierzytelno$ci obwieszczonego w dniu 20 czerwca
2018 T.

UZASADNIENIE

W dniu 20 czerwca 2018 r. zarzadca obwiescil spis wierzytelnosci.
Wierzyciel zlozyl sprzeciw w zakresie swojej wierzytelnoSci.

Wobec faktu, iz sprzeciw nie odpowiadal wszystkim wymaganiom ustawy zarzadzeniem z dnia 23 lipca 2018 r.
Sedzia Komisarz wezwal wierzyciela do usuniecia brakéw formalnych sprzeciwu przez wskazanie imion i nazwisk
reprezentantéow (nie pelnomocnika) wierzyciela oraz czy w stosunku do wierzyciela nie zachodza okolicznosci
wskazane w art. 80 ust. 3 prawa restrukturyzacyjnego w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia sprzeciwu.

Odpis zarzadzenia doreczono pelnomocnikowi wierzyciela w trybie art. 139 §1 k.p.c. w dniu 4 pazdziernika 2018 r.,
a wyznaczony termin uplynal bezskutecznie.

Sedzia Komisarz zwazyl, iz zgodnie z treécia art. 92 ust. 4 prawa restrukturyzacyjnego Jezeli sprzeciw nie odpowiada
wymaganiom wskazanym w ust. 1 lub 2 lub nie uiszczono naleznej oplaty, przepis art. 130 kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie odpowiednio. Sedzia-komisarz odrzuca sprzeciw zlozony po uplywie terminu lub z innych
przyczyn niedopuszczalny, jak rowniez sprzeciw, ktérego brakoéw strona nie uzupehila, lub sprzeciw, od ktérego
strona nie wniosla naleznej oplaty w wyznaczonym terminie.

Wobec nieuzupelnienia brakow sprzeciwu na mocy art. 92 ust. 4 prawa restrukturyzacyjnego orzeczono jak w (...)
Bank (...) S.A. wW.

sentencji.
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