sygn. akt IV GC 316/23

UZASADNIENIE

co do caloéci 7 wyrokoéw z 18 maja 2023 roku

1. M. T. wniosla 7 pozwow przeciwko (...) sp. z 0.0. o zaplate: 25 690,22 zl, 30 882,44 zl, 30 524,74 7}, 25 327,26
7}, 29 074,44 7, 24 424,44 7}, 25 206,09 z} oraz o zwrot kosztéw procesu. Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa
i zwrot kosztéw procesu. Wszystkie te sprawy zostaly polaczone do lacznego rozpoznania pod wsp6lng sygnaturg IV
GC 316/23, gdyz mogly by¢ objete jednym pozwem i byly ze soba w zwigzku — zawieraly takie same twierdzenia i
wnioski dowodowe. Ze wzgledu na zbiezno$c¢ twierdzen i dowodéw stron uzasadnienie jest sporzadzone lacznie do
wszystkich 7 wyrokdow.

2. Postepowanie toczylo sie wedlug przepiséw o postepowaniu w sprawach gospodarczych. Pelnomocnictwo dla
pracownikéw pozwanej spotki O. K. i L. P. zostalo pisemnie udzielone tylko do jednej z polaczonych spraw, ale
obecny na rozprawie prokurent samoistny sp6lki (...) potwierdzil, ze pracownicy ci reprezentuja spoltke we wszystkich
polaczonych sprawach.

I. Stan faktyczny

3. (...) sp. z 0.0. wspOlpracowali ze soba w latach 2020-2022. Wspélpraca polegala na tym, ze pracownicy (...)
sp. z o0.0. zamawiali i odbierali paliwo dostarczone przez pracownikow M. T.. Platno$¢ przez (...) sp. z 0.0. w
okresie wspoélpracy nastepowala zawsze wedlug tego samego schematu — odbierajacy towar pracownik (...) sp. z
0.0. podpisywal dokument wydania zewnetrznego (WZ), nastepnie M. T. wystawiala fakture w dacie dostarczenia
towaru i z terminem platnoéci tydzien od wystawienia faktury. Faktury wraz z podpisanym dokumentem wydania
zewnetrznego byly wysylane zbiorczo poczta tradycyjna do (...) sp. z 0.0. z data doreczenia czesto po terminie platnosci.
(...) sp. z 0.0. akceptowala taka praktyke i ksiegowala faktury. Faktury podlegaly akceptacji przez dyrektora (...) sp.
z 0.0. na podstawie ich tresci zgodnej z dokumentem WZ i po akceptacji nastepowal przelew §rodkéw pienieznych
zgodny z faktura. (...) sp. z 0.0. zawsze regulowala nadsytane faktury.

bezsporne, dowody: potwierdzenia platnosci (k. 214-241, 253-280, 295-322, 419-432, 457-470, 515-528), zeznanie
swiadka A. L. (k. 539), zeznanie $wiadka K. P. (k. 539).

4. M. T. na podstawie rzeczywistych dostaw towaréw do (...) sp. z 0.0. wystawila nastepujace faktury:
- (...) na 11 592z}, wystawiona 27.02.2021 1. z terminem zaplaty 6.03.2021r.,

- (...) na 18 648 zl, wystawiona na 16.03.2021 r. z terminem zaplaty 23.03.2021r.,

- (...) na 11 286 zl, wystawiona 12.05.2021 r. z terminem zaplaty 19.05.2021 .,

- (...) na 478 zl, wystawiona 13.05.2021 r. z terminem zaplaty na 20.05.2021 .,

- (...) na 17 802 zl, wystawiona 24.05.2021 r. z terminem zaplaty 31.05.2021 .,

- (...) na 10 920 zl, wystawiona 10.06.2021 r. z terminem zaplaty 17.06.2021r.,

- (...) na 13 780 zl, wystawiona 10.06.2021 r. z terminem zaplaty 17.06.2021 .,

- (...) na17 802 zl, wystawiona 24.05.2021 r. z terminem zaplaty 31.05.2021 .,

- (...) na 19 422 zl, wystawiona 11.04.2021 r. z terminem zaplaty 18.04.2021r.,

- (...) na 9000 zl, wystawiona 23.04.2021 r. z terminem zaplaty 30.04.2021r.,



- (...) na 10 626 zl, wystawiona 27.03.2021 r. z terminem zaplaty 3.04.2021r.,
- (...) na 13 156 zl, wystawiona 28.03.2021 r. z terminem zaplaty 4.04.2021 r.,
- (...) na 11 726 zl, wystawiona 23.06.2021 r. z terminem zaplaty 30.06.2021r.,
- (...) na 12 850 zl, wystawiona 30.06.2021 r. z terminem zaplaty 7.07.2021r.

Powyzsze faktury zostaly wystawione w dniu dostawy towar6éw i odpowiadaly co do ilo$ci towaru dokumentom WZ
podpisanym przez pracownikow (...) sp. z 0.0.

dowody: faktury z dokumentem WZ (k. 11-12, 57-60, 92-97, 139-142, 185-188, 243-244, 281-282, 284, 286,
323-324, 326-327, 329-330, 354-355, 389-392, 433-434, 436-437, 471-472, 474, 510-511, 513-514), wydruk zgtoszenia
przewozu towarow (k. 242, 283, 285, 325, 328, 435, 438, 441-443, 473, 475, 481-483, 509, 512, 529-531), zeznanie
$wiadka A. L. (k. 539), zeznanie $wiadka K. P. (k. 539).

5. (...) sp. z 0.0. otrzymala informacje o powyzszych fakturach do zaplaty od M. T. dopiero wraz z wezwaniem do
zaplaty nadanym 15.12.2022r.

dowody: korespondencja (k. 13-15, 31, 61-63, 74, 98-100, 114, 143-145, 160, 189-191, 202, 245-246, 287-288, 331-332,
356-358, 369, 393-395, 406, 439-440, 477-480, 532-533), zeznanie $wiadka A. L. (k. 539), zeznanie $wiadka K. P.
(k. 539).

II. Ocena dowodow

6. Sad opart swoje ustalenia na dowodach wyzej wskazanych. Sad uznal za wiarygodne dokumenty przedtozone
w sprawie. Pozwana zaprzeczala ich prawdziwoSci, opierajac swoje twierdzenia na tym, ze przed korespondencja z
wezwaniem do zaplaty nie otrzymala tych dokumentow ani towary opisane w dokumentach nie zostaly jej dostarczone.
Powodka przedlozyla dokumenty odpowiadajace takim, ktére dotychczas byly podstawa niekwestionowanych
platnosci realizowanych przez pozwana na rzecz powodki przy innych dostawach w ramach wspdlpracy, realizujac tym
samym obowiazek wykazania okolicznosci, z ktorej wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). W takiej sytuacji to pozwana
powinna byla wykazaé, ze mimo dotychczasowej niekwestionowanej takiej samej wspotpracy i podpiséw pracownikow
pozwanej na dokumentach wydania towaru, zagdane w procesie platnoéci byly nienalezne. W szczego6lnosci mogla
przedstawi¢ dokumenty wydania przy bezspornych platnos$ciach, z ktérych wynikatoby, ze podpisywaly je inne osoby
niz w dokumentach zalaczonych do pozwu lub wykazaé, ze podpisane osoby nigdy u niej nie pracowaly. Pozwana nie
podjela zadnej aktywno$ci dowodowej w tym kierunku, a zawnioskowani przez nig §wiadkowie — prokurent pozwanej
oraz pracownik pozwanej w ksiegowo$ci — wiarygodnie potwierdzili dlugg praktyke handlowa miedzy stronami sporu
uzasadniajgcg roszczenie. Swiadek K. P. zeznala, ze nie zna pracownikéw spélki zajmujacych sie odbiorem towaru,
podobnie jak §wiadek A. L., ktory jednak wskazal, ze kojarzy jedna z oséb podpisanych na dokumencie wydania jako
pracownika pozwanej.

7. Cala aktywno$¢ dowodowa pozwanej prowadzila jedynie do wniosku, ze faktury, wystawione na kwoty zadane w
pozwach, nie zostaly jej uprzednio przedlozone w odpowiednim czasie, co Sad uwzglednil w ustaleniach faktycznych,
majac na uwadze wiarygodne zeznania Swiadkow. Przeprowadzone postepowanie dowodowe prowadzito do wniosku,
ze towary zostaly rzeczywiScie dostarczone pozwanej, lecz nie doreczono jej niezwlocznie faktur, a pozwana sama nie
zorientowala sie co do faktu dostarczenia towarow ze wzgledu na rozbudowana wewnetrzna strukture organizacyjna
i brak dostatecznego informowania sie przez poszczegoblne czesci tej struktury.

8. Pozwana wreszcie zasugerowala falszerstwo dokumentéw przez powddke i przedstawila intencje zawiadomienia
o przestepstwie, warunkujgc ja uwzglednieniem powddztwa. Okolicznoéci przedstawione w toku procesu i wnioski
dowodowe stron nie pozwolily na przyjecie takiego faktu, tym bardziej ze pozwana rozwazala zawiadomienie o



przestepstwie dopiero, gdy Sad dokonalby niezadowalajacej jej oceny dowodéw. Ewentualne ustalenie tego faktu w
procedurze karnej moze stanowi¢ podstawe do wznowienia postepowania (art. 403 § 1 k.p.c.).

I1I. Stan prawny

9. Powodka wywodzita swoje roszczenie z faktu, ze zobowigzala sie przenie$¢ na pozwang wlasno$¢ towaréw i wydata
jej towary, a pozwana odebrala towary, lecz nie zaplacila ceny (art. 535 § 1 k.c.).

10. Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym roszczenie powodki o zaplate ceny towaréw bylo wymagalne (patrz:
odsetki) i zasadne, w tym co do wysoko$ci. Pozwana w ramach stalej wspoétpracy dokonywata zamoéwien przez swoich
pracownikéw po cenie przyjetej w ramach dotychczasowej wspolpracy, odpowiadajacej tej przyjetej przez powodke w
ramach ceny rynkowej (art. 536 § 2 k.c.). Cena ta nigdy nie byla kwestionowana przez pozwang co do bezspornych
zamowien — podobnie co do roszczen w procesie pozwana nie kwestionowata zgdania powddki co do wysokosci,
podwazajac sam fakt dostarczenia towarow.

11. Majac na wzgledzie powyzsze, powddztwo podlegato uwzglednieniu co do wszystkich 7 pozwow z wyjatkiem czeéci
odsetek i zryczaltowanej rekompensaty wskazanych ponize;.

Odsetki i rekompensata

12. Umowy laczaca strony byly transakcjami handlowymi w rozumieniu art. 4 pkt 1 ustawy z 8.03.2013 r.
o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych (dalej: u.t.h.) jako umowy odplatnej
dostawy towar6ow zawarte miedzy przedsiebiorcami w zwigzku z wykonywang dzialalno$cia. Wynagrodzenie powodki
stanowilo $wiadczenie pieniezne jak w art. 4 pkt 1a u.t.h. W zwiagzku z tym powo6dce nalezaly sie co do zasady odsetki
ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, jako Ze spetnita swoje $wiadczenie w postaci dostawy towardw i
nie otrzymala zaplaty w terminie (art. 7 ust. 1 u.t.h.). Termin zaplaty wynikal ze stalej praktyki stron, w ktérej powodka
zawsze wystawiala fakture w dacie dostarczenia towaru z terminem zaplaty na 7 dni od wystawienia faktury. Powo6dka
w ramach bezspornych dostaw towaru zawsze ten fakt akceptowala niezaleznie od tego, kiedy faktycznie te faktury
byly jej doreczane przez pozwana. Hipotetyczne odmienne przyjecie, ze strony nie uzgodnily w ten sposéb terminéw
zaplaty dla zamowien w ramach ich stalej wspolpracy i tak nie mogloby prowadzi¢ do oddalenia powo6dztwa ze wzgledu
na bezwzglednie obowigzujace przepisy u.t.h. (w tym art. 6 ust. 1 u.t.h.).

13. Powddka zadala odsetek wedlug ustalonych terminbéw zaplaty jak powyzej, przy czym w sprawach prowadzonych
uprzednio pod sygn. akt IV GC 311/23, IV GC 364/23 1V GC 249/23 terminy zaplaty przypadaly na sobote i niedziele,
w zwiazku z czym termin zaplaty uptywal dopiero kolejnego dnia, ktory nie byt dniem wolnym od pracy ani sobota
(art. 115 k.c.).

14. Zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 1 u.t.h. powddce nalezala sie od pozwanej rowniez bez wezwania rekompensata za koszty
odzyskiwania nalezno$ci stanowigca rownowarto$é kwoty 40 (dla §wiadczenia pienieznego nieprzekraczajacego 5000
z}) lub 70 euro (dla $wiadczenia pienieznego od 5000 do 50 000 zl) od dnia nabycia uprawnienia do odsetek. Wedlug
jednoznacznego brzmienia ustawy rekompensata ta nalezala sie bez wezwania od kolejnego dnia po pierwszym dniu
opdznienia w platnosci, od ktérego zaczely by¢ naliczane odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych.
Nie byla to zatem wierzytelno$¢ bez terminu spelnienia §wiadczenia, wymagajaca wezwania do postawienia w
stan wymagalnoSci jak w art. 455 k.c. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Trybunalu SprawiedliwoSci Unii
Europejskiej zryczaltowana rekompensata nalezala sie od kazdej z faktur wystawionych przez powodke i nie mogla
podlegaé oddaleniu na podstawie ogo6lnych zasad krajowego prawa prywatnego (w tym art. 5 k.c.)1.

15. Jednak nie kazda z kwot rekompensat dochodzonych przez powodke byta nalezna w danej wysoko$ci. W sprawie
prowadzonej uprzednio pod sygn. akt IV GC 311/23 wyliczona przez powddke rekompensata byla o 10 zl za wysoka.
W sprawie prowadzonej uprzednio pod sygn. akt IV GC 358/23 jedna z rekompensat byla blednie obliczona dla
kwoty 70 euro, mimo Zze $wiadczenie pieniezne nie przekraczalo 5000 zt (faktura (...)), a druga rekompensata
byla obliczona wedlug kursu euro z niewlaéciwego dnia. W sprawie prowadzonej uprzednio pod sygn. akt IV GC



364/23 rekompensata byla obliczona wedlug kursu euro z niewla$ciwego dnia. W tym zakresie powddztwo podlegalo
oddaleniu.

Koszty procesu

16. Powodka uzyskala roszczenie niemal w caloSci w kazdej z polaczonych spraw, w zwiazku z czym Sad uznal ja
za wygrywajaca sprawe w rozumieniu art. 98 § 1 k.p.c. i zasadzil na jej rzecz calo$é kosztdéw procesu. W sprawie nie
wystapily okolicznosci, ktore uzasadnialyby odstapienie od ogblnych zasad ponoszenia kosztow. W szczegdlnosci fakt,
ze powodka nie doreczyla niezwlocznie pozwanej faktur nie zwalnial pozwanej z obowigzku rzetelnej weryfikacji w
ramach swojej struktury odebrania towaréw oraz zaplaty ceny zgodnie z wezwaniem powodKki.

17. Powddka poniosta koszty procesu odpowiadajace co do kazdej spraw poniesionej oplacie od pozwu oraz oplacie
skarbowej od pelnomocnictwa 17 zl. Kwoty te zostaly przyznane powddce w kazdym punkcie zasadzajacym koszty
procesu od pozwanej. Odrebna kwestia bylo zasadzenie odpowiedniej kwoty kosztow zastepstwa procesowego — Sad
przyznal powddce wynagrodzenie pelnomocnika wedlug stawek okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych dla sumy wartoéci przedmiotu sporu dochodzonych roszczen, tj. wedlug stawki 5400 zl
(82 pkt 6 rozporzadzenia) — stawka ta zostala rozdzielona na 3600 zl co do pierwszego zadania i 1800 zl co do drugiego
z zadan i w pozostalym zakresie w ten sposéb skonsumowana.

18. Powyzsze przyjecie jednej lacznej stawki wynikalo z tego, ze powodka nie przytoczyta jakiejkolwiek relewantnej
prawnie okoliczno$ci pozwalajacej na ustalenie, ze odrebne dochodzenie takich samych roszczen przeciwko pozwanej
mialo dostateczne uzasadnienie. W okoliczno$ciach tych spraw powoddka wystosowala jedno zbiorcze wezwanie do
zaplaty i skladala pozew i pisma procesowe z dokladnie takimi samymi twierdzeniami i wnioskami dowodowymi
z r6znica co do poszczeg6lnych faktur i dostaw. Z kolei pozwana skladala dokladnie takie same pisma procesowe
w odpowiedzi na pisma powodki. Jedynym prawdopodobnym uzasadnieniem dla takiego dzialania powodki byla
che¢ rozdrobnienia roszczen w celu uzyskania mozliwie najwiekszych kosztoéw zastepstwa procesowego wbrew
lacznej ocenie Sadu. Tak powielonych kosztéw nie mozna bylo uznac za celowe w rozumieniu art. 98 § 1 k.p.c.
Wprawdzie Sad nie moze ustali¢ nizszej stawki zastepstwa procesowego niz okreslona w powyzszym rozporzadzeniu
stawka minimalna, lecz moze nie przyzna¢ stawek w czesci lub calosci od kazdej sprawy na zasadach ogoélnych,
tj. uznajac, ze sa niecelowe lub zbedne (art. 109 § 2 k.p.c.). Rozdrobnienie roszczen przez powddke wylacznie w
celu pomnozenia kosztow procesu doprowadzilo do skomplikowania procedowania, dodatkowych czynnosci sadu
zwigzanych z laczeniem spraw oraz nieprzejrzystoscig akt sprawy. Takie dzialanie powodki bylo wbrew dobrym
obyczajom i stanowilo naduzycie prawa procesowego, ktore nie zastuguje na ochrone prawna.

(...) Maciej Skuczynski
Zarzadzenia:
1. odnotowa¢, w tym w kontrolce terminowego sporzadzania uzasadnien orzeczen;
2. pelnomocnikowi pozwanej (portal):
« doreczy¢ odpis wyroku z uzasadnieniem;
3. przedlozy¢ przewodniczacemu w celu nadania biegu ew. apelacji i zazaleniu powo6dki do SO.
1.06.2023 1.
(...) Maciej Skuczynski

1 Tak m.in. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z 4.05.2023 r., C-78/22, (...).R.0. PRZECIWKO DY, (...)' (...).S.,
(...):EU:C:2023:379.



