sygn. akt IV GC 1247/22

UZASADNIENIE

co do caloéci wyroku z 2 lutego 2023 roku

1. (...) sp.zo.0. wniosla pozew przeciwko I. O., zadajac zaplaty kwoty 5823,86 zl z odsetkami szczegotowo okre§lonymi
w treéci pozwu oraz zwrotu kosztéw procesu. Pozwana wniosla sprzeciw co do caloéci nakazu zaplaty wydanego w
postepowaniu upominawczym i wniosta o oddalenie powddztwa.

2. Powddka w piSmie procesowym cofnela powodztwo co do naleznosci gléwnych i ubocznych szczegétowo
wskazanych w pkt I wyroku. Sad uznat cofniecie powddztwa za dopuszczalne, gdyz nie zaszla zadna z przeslanek
wymienionych w art. 203 § 4 k.p.c., w zwiazku z czym nalezalo w tej cze$ci umorzy¢ postepowanie (art. 355 k.p.c.).

3. Postepowanie toczylo sie wedlug przepiséw o postepowaniu w sprawach gospodarczych i w sprawach
uproszczonych.

4. W przeddzien rozprawy (1.02.2023 r.) na biuro podawcze tut. sadu wplynal wniosek pozwanej o odroczenie
terminu rozprawy z powodu kolizji z inng sprawa. Sad nie uwzglednil wniosku jako sp6Znionego i zmierzajacego
do przedluzenia postepowania — pozwana miala wiedze o terminie rozprawy najpdzniej z chwila formalnego
zawiadomienia 16.01.2023 r., a mimo to zwlekala ze stosownym wnioskiem, az do ostatniej mozliwej chwili.
Osobista obecno$¢ pozwanej na rozprawie nie byla przy tym ani konieczna, ani celowa ze wzgledu na brak
przeprowadzenia dowodow ze zrodet osobowych oraz ze wzgledu na stanowisko pozwanej wyrazone podczas wymiany
pism procesowych.

I. Stan faktyczny

5. (...)sp.zo.0.i1. O.zawarly 25.09.2013 r. umowe najmu i serwisu mat wejSciowych, okreslajac wymiane 1 maty na 26
razy w ciggu roku z ceng 10 zl netto za tydzien (§2 umowy). Umowa zostala zawarta na rok z procedura automatycznego
przedluzenia w razie braku o$wiadczenia o rozwigzaniu umowy (§3). Strony postanowily, ze w razie rozwigzania
umowy przez (...) Sp. z 0.0. badz w razie zerwania umowy przez I. O. przed zakonczeniem terminu jej obowigzywania
I. O. bedzie zobowigzana do zaplaty oplat zaleglych i oplat do konca trwania umowy (§4). Umowa byla nastepnie
kilkakrotnie aneksowana w zakresie zmiany liczby, czestotliwo$ci i ceny wymiany mat.

bezsporne, dowody: umowa najmu i serwisu mat (k. 10-21), potwierdzenie wylozenia i dostawy mat (k. 22-36).

6. (...) sp. z o.0. jako wynajmujacy i I. O. jako najemca zawarly 15.04.2014 r. umowe najmu i serwisu
urzadzen higienicznych. Umowa zostala zawarta na trzy lata z procedura automatycznego przedluzenia w razie
braku o$wiadczenia o rozwigzaniu umowy (§2.1). Strony postanowily, ze wynajmujacy moze rozwigza¢ umowe bez
zachowania okresu wypowiedzenia, jezeli najemca zalega z platno$ciami dluzej niz dwa miesigce od daty wystawienia
faktury, a w razie rozwigzania umowy najemca zobowigzany jest do zaplaty zaleglych oplat oraz kary umownej
odpowiadajacej oplatom za 1 miesiecznag usluge (§4.2 1 §4.4).

bezsporne, dowody: umowa najmu i serwisu urzadzen higienicznych (k. 37-40).

7. (...) sp. z 0.0.1 L. O. zawarly 27.06.2019 r. umowe najmu i serwisu mop6éw. Umowa zostala zawarta na rok z
procedurg automatycznego przedluzenia w razie braku o§wiadczenia o rozwigzaniu umowy (§3). Strony postanowily,
Ze wynajmujacy moze rozwigza¢ umowe bez zachowania okresu wypowiedzenia, jezeli najemca zalega z platnoSciami
dluzej niz 14 dni, a w razie rozwigzania umowy najemca zobowigzany jest do zaplaty zalegtych oplat oraz optat do konca
trwania umowy tytulem zryczaltowanego odszkodowania za szkody powstate w zwiazku z niedotrzymaniem okresu
obowigzywania umowy (§9 i §10.2). Umowa byla aneksowana w zakresie zwiekszenia liczby przedmiotéw najmu.



bezsporne, dowody: umowa najmu i serwisu mopow (k. 41-43, 48), umowy sprzedazy i dowody dostawy (k. 44-47,
49-54).

8. (...) sp. z 0.0. o$wiadczeniem datowanym na 18.08.2021 r. rozwigzala wyzej wymienione umowy z powodu
nieterminowego realizowania platnosci i wezwala 1. O. do zaplaty zaleglych platnoéci oraz kar umownych z tytulu
wczesniejszego rozwigzania umow. Zalegle platnosci wynikaly z zawartych umoéw i zostaly ujete w fakturach i notach
obcigzeniowych na kwoty szczegdlowo wskazane w fakturach i notach zalaczonych do pozwu. Faktury zgodnie z
umowami byly doreczane na adres e-mail w nich wskazany. Wezwanie do zaplaty zostato doreczone I. O. 24.12.2021
r. z zadaniem zaplaty w terminie 7 dni od otrzymania.

bezsporne, dowody: korespondencja stron (k. 55-61, 89-102), faktury (k. 62-70), dowody dostawy (k. 71-88).

9. 1. 0. 7,101 14 listopada 2022 r. dokonala wplat na rzecz (...) sp. z 0.0. kwot po 500 zl, tj. lgcznie 1500 zL. (...) sp. z
0.0. dokonata zarachowania wplaconych kwot kolejno na wierzytelno$ci ujete w fakturach: nr (...).

bezsporne, dowody: e-mail (k. 127).
II. Ocena dowodoéw
10. Sad oparl swoje ustalenia na dowodach wyzej wskazanych.

11. Dokumenty przedlozone w sprawie nie byly kwestionowane przez strony ani co do swojej autentycznosci, ani co
do tresci. Stad Sad uznal je za w pelni wiarygodne. Istotne znaczenie mialo réwniez to, ze pozwana po wdaniu sie
w spor nie zakwestionowala zadnego z twierdzen pozwu, ograniczajac sie do ogblnego powolania sie na dokonane
platnoéci, za ktére wobec dalszego milczenia pozwanej nalezalo uznaé platnoSci wskazane przez powoddke, co do
ktoérych powodka cofneta powodztwo.

III. Stan prawny

12. Powodka wywodzila swoje roszczenie (1) w czeéci z faktu wykonania ustug wynikajacych z lgczacych ja z pozwana
umow, za ktore nalezalo sie powddce wynagrodzenie, (2) w czeSci (60 zt) w zakresie innych oplat wynikajacych z umow
i cennikdw stanowigcych ich integralng czes$¢ (oplata za wezwania do zaplaty) oraz (3) w czesSci z tytulu kar umownych.

13. Pozwana nie kwestionowala podstawy ani wysoko$ci zadnego z dochodzonych roszczen, a przeprowadzone
postepowanie dowodowe pozwolilo na ustalenie stanu faktycznego zgodnego z twierdzeniami powodki, w zwiazku z
czym roszczenia powodki co do wynagrodzenia z umoéw (1) i oplat za pisemne upomnienia (2) byly zasadne. Rowniez
w zakresie ustalonych miedzy stronami termin6w platnoéci. Dlatego tez Sad w tym zakresie uwzglednil powodztwo.

14. Sad oddalil jednak powodztwo co do kwot dochodzonych tytulem kary umownej (3) — 175,05 zt oraz 2354,52
z}. Pierwsza z tych kwot wynikala z §4.4 umowy najmu i serwisu urzadzen higienicznych z 15.04.2014 r. i zostala
wprost w umowie oznaczona jako kara umowna w razie rozwigzania umowy przez powodke lub zerwania przez
pozwana. Druga kwota natomiast wynikala z §4.4 umowy najmu i serwisu mat wejsciowych z 25.09.2013 r. i zostala w
umowie oznaczona jako obowigzek zaplaty optat do konica trwania umowy w razie rozwigzania umowy przez powodke
lub zerwania przez pozwana. Oba postanowienia stanowily konstrukcje kary umownej opisana w art. 483 § 1 k.c.
jako zastrzezenie umowne naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania
niepienieznego, ktére nastepuje przez zaplate okre§lonej sumy. Nie ma przy tym znaczenia to, ze w przypadku drugiej
kwoty strony nie postuzyly sie wprost okresleniem ,kara umowna”, gdyz dane postanowienie posiadato wszystkie
cechy kary umownej jak w art. 483 § 1 k.c. i nalezalo tak to postanowienie umowne tlumaczyé¢ ze wzgledu na
okoliczno$ci, zgodny zamiar stron i cel umowy (art. 65 § 11 2 k.c.).

15. Powoddka zadala powyzszych kar umownych z tego tytulu, ze rozwigzala umowy ze wzgledu na nieterminowe
wywiagzywanie sie z platnoéci przez pozwang. Tym samym kara umowna — z zalozenia nalezna za niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie zobowigzania niepienieznego — bylaby w danym przypadku nalezna za niewykonanie



zobowigzania pienieznego (niezaplacenie wynagrodzenia w terminie). Nie ma znaczenia to, ze bezpoSrednia przyczyna
obcigzenia kara umowna bylo rozwigzanie umowy, skoro normalny zwigzek przyczynowo-skutkowy nakazuje
upatrywacé rzeczywistej — cho¢ dalszej — przyczyny w niezaplaceniu nalezno$ci w terminie. W efekcie kara umowna
zostala nalozona wbrew przepisom ustawy w art. 483 § 1 k.c., ktory nalezalo uzna¢ za kreujacy norme bezwzglednie
obowiazujaca stuzaca ochronie kontrahentéw przed wyzyskiem i lichwa. Ponadto takie uksztaltowanie kary umownej

stanowilo obejécie ustawy w zakresie maksymalnych odsetek ustawowych za opdznienie z art. 481 §2' k.c., co

moglo powodowaé jedynie skutki okreélone w art. 481 §23 k.c., gdyz w razie zwloki dluznika wierzyciel moze zadaé
naprawienia szkody jedynie na zasadach ogblnych, lecz nie moze tej szkody ujmowac w sposob zryczaltowany jak w
art. 483 § 1 k.c.

16. Postanowienia umowne przewidujace mozliwo$¢ nalozenia kary umownej w przypadku niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowiazania pienieznego nalezalo zatem uznaé za niewazne (art. 58 § 1i 3 k.c.), aroszczenie
powddki na tej podstawie za bezzasadne i podlegajgce oddaleniu.

Odsetki

17. Umowa lgczaca strony byla transakcjg handlowa w rozumieniu art. 4 pkt 1 ustawy z 8.03.2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym opé6Znieniom w transakcjach handlowych (dalej: u.t.h.) jako umowa odplatnego $swiadczenia ustug
zawarta miedzy przedsiebiorcami w zwiazku z wykonywana dzialalnosciag. Wynagrodzenie powodki stanowilo
$wiadczenie pieniezne jak w art. 4 pkt 1a u.t.h. Natomiast naleznoéé za pisemne upomnienia w wysoko$ci 60 zi
nie stanowila §wiadczenia pienieznego w rozumieniu tego przepisu i w tym zakresie powodce nalezaly sie odsetki
ustawowe za opOznienie zgodnie z zadaniem (art. 481 § 1 k.c.).

18. W zwigzku z powyzszym powddce w zakresie wynagrodzenia za $wiadczenie ustug nalezaly sie co do zasady odsetki
ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, jako zZe spelila swoje $wiadczenie w postaci §wiadczenia ushug
inie otrzymala zaplaty w terminie okreSlonym w umowie (art. 7 ust. 1 u.t.h.).

19. Powodka dokonala kapitalizacji czeSci naleznych odsetek zgodnie z notami odsetkowymi (...)1i (...). Zgodnie z art.
482 § 1 k.c. powddka mogla od nich zada¢ odsetek ustawowych za op6znienie od dnia wniesienia pozwu, w zwigzku
z czym roszczenie w tym zakresie zostalo zasadzone.

Koszty procesu

20. Powodka poniosta koszty procesu w wysokoSci 2217 z1, na ktore ztozyla sie oplata od pozwu 400 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa 17 zt i 1800 zl wynagrodzenia pelnomocnika wedlug stawek okres§lonych w rozporzadzeniu w
sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych. Pozwana nie udokumentowala zadnych poniesionych kosztéw procesu.

21. Sad zasadzil roszczenie powodki czeSciowo. Powddka wygrata w okolo 56% z uwzglednieniem cofniecia powddztwa
spowodowanego uiszczeniem przez pozwang kwot wymienionych w pkt I wyroku. W zwiazku z tym nalezalo
stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztéw procesu miedzy stronami (art. 100 k.p.c.). Po odpowiednim
zestawieniu wskazanych wyzej kosztéw Sad zasadzil na rzecz powddki kwote 1241,52 zl wraz z odsetkami ustawowymi

za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty (art. 98 § 1' k.p.c.).
(..)M.S.

Zarzadzenia:

1. odnotowaé, w tym w kontrolce terminowego sporzadzania uzasadnien orzeczen;

2. pelnomocnikowi powddki (portal):

« doreczy¢ odpis wyroku z uzasadnieniem;



3. przedlozy¢ za miesiac lub z pismem.
16.02.2023 1.

(.o M.S.



