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UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. R. w ramach umowy agencji prowadzila sprzedaz asortymentu w kiosku (...) SA przy ul. (...) w G.. Nie poniosta
zadnych kosztow zwigzanych z wkladem wlasnym, zapewniono jej lokal oraz towar. Jej zyskiem byla prowizja od
utargu. B. R. zatrudniala pracownikow.

W zwiazku z prowadzona dzialalno$cia byla zobowigzana do skladania w Drugim Urzedzie Skarbowym w G. kwartalnej
deklaracji VAT-7K oraz comiesiecznej wplaty zaliczek na podatek dochodowy wynikajgcych ze skladanego zeznania
podatkowego deklaracji PIT-36.

W dniu 02.05.2012 r. do Drugiego Urzedu Skarbowego w G. wplynela deklaracja od podatku od towaréw i ustug
(...)-7K za 4 kwartal 2011 r. podpisana przez B. R., wraz z jej pro$ba o przyjecie deklaracji po terminie, albowiem
omylkowo nie zostala nadana do urzedu w ustawowym terminie. Deklaracja wykazywala kwote do wplaty w
wysokosci 3.103 zl, nie zostala jednak uiszczona przez B. R.. Do dnia zlozenia tej deklaracji, Urzad nie miat wyraznie
udokumentowanej wiadomosci o obowiazku zlozenia deklaracji VAT-7K za ww. okres przez B. R., w zwigzku z czym
nie mial §wiadomo$ci popelnienia przez w/wymieniong wykroczenia skarbowego.

Ustalono rowniez, ze B. R. nie wplacala w terminach ustawowych, tj. do 20 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu,
w ktorym wystapil obowigzek podatkowy, (za miesiac grudzienn w terminie do 10.12.2011 r.) zaliczek na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych PIT-5 za okres od marca do grudnia 2011 r. (z wylaczeniem miesiaca czerwca 2011 r.)
w lacznej kwocie 3.311 zl. Nadto B. R. do dnia 30.04.2012 r. nie wplacila na rachunek Drugiego Urzedu Skarbowego
w G. podatku wynikajacego z zeznania podatkowego PIT-36 za 2011 r. w kwocie 4.059 zl.

Dowod: kopia deklaracji VAT-7K k. 3, informacja o stanie zalegloéci k. 7, 24, 25, 79, 80, 103, 104wniosek o ukaranie
k. 12, karta weryfikacji k. 13, deklaracje k. 18-19, czeSciowe wyja$nienia oskarzonej B. R. k. 94-94v, zeznania §wiadka
D. H. k. 283-284

Oskarzona B. R. posiada wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne, jest emerytka, rozwiedziona, nie ma os6b na utrzymaniu.
B. R. byla w przeszlos$ci kilkukrotnie karana za przestepstwa przeciwko mieniu.

Dowod: dane o oskarzonej k. 93-93v, dane o karalnosci k. 249-251

Z uwagi na watpliwos$ci, co do poczytalno$ci B. R. poddano ja jednorazowemu badaniu przez bieglych lekarzy
psychiatrow, ktérzy wydanej opinii zgodnie orzekli, ze w przedmiotowej sprawie warunku art. 17 § 11 2 kw nie maja
zastosowania.

Dowdd: opinia sadowo — psychiatryczna k. 192 — 194

Przestluchana w charakterze podejrzanej B. R. wyjasnila, ze nie placila podatkdow, bo nie miala z czego. Kiosk (...)
prowadzila od okolo 2011 r. aby dorobi¢ do emerytury. W pewnym momencie prowadzila cztery takie kioski. Z
powodu probleméw ze wzrokiem byla zmuszona zatrudnié pracownikéw, ktorzy jak sie nastepnie okazalo — okradali
ja zarébwno z gotowki, jak i z towardw. Zglaszala to w (...), ale kiedy dochodzito do inwentaryzacji — wstrzymywano jej
prowizje z uwagi na braki w gotdéwce i towarze. Niedoborami byla obcigzana B. R.. Na policji uzyskata informacje, ze
sprawa powinna by¢ wyjasniona ,wewnetrznie”. Jak sama przyznata oskarzona, jej bledem bylo, ze po kazdej kradziezy
nie zamykata kiosku i nie czekala na inwentaryzacje, tylko od razu zatrudniala nowych pracownikéw i dalej prowadzila
dzialalno$é. Co zreszta nakazywalo jej kierownictwo w (...), gdzie zglaszala braki. Zaleglo$ci w placeniu podatkow
wynikaja z tego, ze miala wstrzymana prowizje i nie miata z czego ich zaplacié. Prowizja byla juz wstrzymana po drugim
miesiacu prowadzenia dzialalnoSci, oskarzona sadzita jednak, ze uda jej sie odpracowac braki. Jak wyjasénila B. R.,



komornik Sciagal jej zalegle podatki z emerytury. Nie zlozyla rowniez do urzedu skarbowego wniosku o rozlozenie
splaty zalegloéci na raty.

Dowod: wyjasnienia oskarzonej B. R. k. 94-94v
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sagdowego materialu dowodowego
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze oskarzona B. R. dopusScila sie popelnienia czynéw zarzucanych mu w akcie
oskarzenia.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie przede wszystkim na dokumentacji uzyskanej w toku postepowania
przygotowawczego, a mianowicie wnioskach o ukaranie, kopii deklaracji oraz informacji o stanie zaleglo$ci, nadto na
czeSciowych wyjasnieniach oskarzonej oraz zeznaniach swiadka D. H.. Wynika z nich, ze B. R. bedac podatnikiem
podatku od towaréw i uslug (...) nie wywiazala sie z obowigzku podatkowego.

Sad uznal wyjasnienia oskarzonej jako wiarygodne jedynie w czeéci, a mianowicie, iz prowadzila dzialalno$é i na czym
ona polegala. Jako przyjeta linie obrony Sad ocenil wyjasnienia B. R., Ze nie placila podatkéw poniewaz nie posiadala
na to Srodkdéw, gdyz byla okradana przez pracownikow. W takim przypadku oskarzona miala bowiem mozliwosé
wystapienia ze stosownym wnioskiem do urzedu skarbowego. Tymczasem B. R. ani nie zglosila powyzszego do urzedu
czy na policje, jak rowniez nie wplacila ostatecznie wymaganych kwot pienieznych.

Jako pelnowarto$ciowy material dowody Sad uznal zeznania D. H. ktéry potwierdzil, ze zajmowal sie inwentaryzacja
w punkcie, gdzie oskarzona prowadzila dzialalnoé¢. Podal, ze ajenci nie odpowiadali za kradzieze, gdy byly zglaszane
na policje. W przypadku stwierdzonych po inwentaryzacji brakoéw — obciazaly one konto ajenta.

Zgodnie z dyspozycja art. 99 ust. 1 ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towardéw i uslug, podatnicy (w tym osoby
fizyczne, wykonujace samodzielnie dziatalno$¢ gospodarcza), sa obowiazani sktadaé w urzedzie skarbowym deklaracje
podatkowe za okresy miesieczne w terminie do 25. dnia miesigca nastepujacego po kazdym kolejnym miesigcu. W ust.
2 wskazano, ze mali podatnicy, ktorzy wybrali metode kasows, skladaja w urzedzie skarbowym deklaracje podatkowe
za okresy kwartalne w terminie do 25. dnia miesigca nastepujacego po kazdym kolejnym kwartale.

Z art. 44 ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku dochodowym od o0séb fizycznych wynika, ze podatnicy osiagajacy
dochody z dzialalno$ci gospodarczej sa obowigzani bez wezwania wplacaé w ciggu roku podatkowego miesieczne
zaliczki na podatek dochodowy.

B. R. zobowigzana byla bez wezwania naczelnika urzedu skarbowego, do obliczania i wplacania podatku za okresy
miesieczne w terminie do 25. dnia miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktéorym powstal obowiazek podatkowy, na
rachunek urzedu skarbowego, jak rowniez do skladania deklaracji podatkowych za okresy kwartalne w terminie jw.
Deklaracje dla podatku od towaréw i ustug (...) sktadaja podatnicy, bez wzgledu na cel lub rezultat takiej dzialalnosci.

Za pelmowarto$ciowy material dowodowy nalezalo uzna¢ zgromadzone dowody w postaci dokumentéow. Ich
autentyczno$¢ nie budzi watpliwo$ci Sadu i nie byla kwestionowana takze przez zadng ze stron. Majac na uwadze
wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad doszed}l do przekonania, iz zebrany w toku postepowania material dowodowy
pozwala na jednoznaczne przypisanie oskarzonej popelnienia zarzucanych jej czynow.

Zdaniem Sadu nie budzi watpliwoSci mozliwo$¢ przypisania oskarzonej B. R. winy. Oskarzona jako osoba dorosta i w
pelni poczytalna z pewnoS$cia zdawala sobie sprawe z charakteru popelnionych przez siebie czynow i miata mozliwosé
pokierowania swoim postepowaniem. B. R. pomimo §wiadomos$ci cigzacego na niej zobowigzania podatkowego, nie
zlozyta deklaracji w terminie i nie wplacil naleznych kwot na konto Drugiego Urzedu Skarbowego w G.. W ocenie Sadu
nie ulega zatem watpliwosci, ze oskarzona dzialala umyslnie, w zamiarze bezposrednim.



Sad przychylil sie do wskazanej przez oskarzyciela kwalifikacji prawnej czynow, tj. wykroczenia z art. 57 § 1 kks oraz
z art. 54 § 3 kks.

Uznajac B. R. za winna popelnienia zarzucanych jej wykroczen skarbowych Sad wymierzyl oskarzonej, przy
zastosowaniu art. 50 § 1 kks kare grzywny w wysokoSci 2.000 zt. W ocenie Sadu kara w takiej wysoko$ci
jest odpowiednia i stosownie do tresci art. 53 § 1 kk jej rozmiar nie przekracza stopnia winy oskarzonej oraz
uwzglednia stopien spotecznej szkodliwo$ci popelnionych przez nia czyndéw, jak réwniez pozwoli na osiagniecie celow
zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonej oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ wplywajaca na zaostrzenie wymiaru kary Sad uwzglednil znaczny stopien spolecznej szkodliwoS$ci
czyndw, co przejawia sie w rodzaju i charakterze dobra naruszonego wykroczeniami. Zachowanie oskarzonej wyrazalo
jej lekcewazenie dla porzadku prawnego i obowiazkéw podatkowych. Jako okoliczno$é obcigzajaca Sad uznat réwniez
uprzednig karalno$c¢ oskarzonej. Przy uwzglednieniu powyzszych okoliczno$ci Sad wymierzyt oskarzonej kare grzywny
2.000 zl. Wykroczenie z art. 57 § 1 kks, podobnie ja wykroczenie z art. 54 § 3 kks zagrozone jest kara grzywny, ktora
zgodnie z trescig art. 48 § 1 kks moze by¢ wymierzona w granicach od jednej dziesiatej do dwudziestokrotnej wysokosci
minimalnego wynagrodzenia, chyba ze kodeks stanowi inaczej.

Przepis art. 50 § 1 kks stanowi, ze jezeli jednocze$nie orzeka sie o ukaraniu za dwa albo wiecej wykroczen skarbowych,
sad wymierza lacznie kare grzywny w wysoko$ci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 11 wrzeénia 2013 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace w 2014 r. i na podstawie art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2014 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prace - wysoko$¢ ptacy minimalnej na rok 2015 zostala okre§lona na kwote 1.750 zl.

W tej sytuacji wysoko$é wymierzonej kary nie moze by¢ uznana za wygdrowana i razaco niewspoimierna do charakteru
popelionych przez oskarzong czynéw i stopnia jego winy.

Sad orzekl o kosztach procesu. Przede wszystkim orzekl na mocy stosownych przepiséw o kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu, zasadzajgc z tego tytulu od Skarbu Panistwa na rzecz adw. J. S. kwote
801,96 zl brutto. Nadto Sad zwolnil oskarzong z obowigzku zaplaty na rzecz Skarby panstwa kosztéw sadowych w
calosci z uwagi na jej trudng sytuacje majatkowa.
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