Sygn. akt II K 1171/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2021 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku w Wydziale II Karnym

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy: AsSR Marcin Lelenski

Protokolant: Karolina Zubrzycka

pod nieobecnos$é prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — O. w G.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 11 grudnia 2020 r., 22 stycznia 2021 r., 24 marca 2021 r. i 18 czerwca 2021 .,
sprawy:

K. P.,syna A.iD. zdomuT., ur. (...) wG.

oskarzonego o to, ze:

1. w blizej nieokre§lonym czasie, nie p6zniej niz do dnia 19 grudnia 2017 r. w G. na terenie nieruchomosci oznaczonej
nr (...) potozonej na terenie Rodzinnych O. Dziatkowych im. Bohateréw M. C. przy ul. (...), znecal sie nad bedacymi jego
wlasnoScig zwierzetami gospodarskimi, tj. 2 kozami plci zefiskiej o czarnym umaszczeniu w ten sposob, ze utrzymywat
je w niewlasciwych warunkach bytowania, bez odpowiedniego pokarmu i wody oraz wystawial zwierzeta na dzialania
warunkéw atmosferycznych zagrazajacych ich zyciu.

Y. o czyn z art. 35 ust. 1a Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat

2. w dniu 4 wrzeénia 2018 r. w G., dokonal uszkodzenia mienia w postaci samochodu osobowego marki V. (...) o nr
rej. (...) w ten sposob, ze kopal oraz rzucal kamieniami w ww. pojazd, powodujac w ten sposéb uszkodzenia powtoki
lakierniczej, wskutek czego powstala strata w wysokoéci 4.000 PLN, czym dzialal na szkode S. S..

.o czynz art. 288 § 1 k.k.

3. w dniu 4 wrzesnia 2018 r. w G., kierowal grozby pozbawienia zycia wobec S. S., ktére to grozby wzbudzily u
pokrzywdzonego uzasadniona obawe ich spelnienia, czym dzialal na szkode S. S..

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk.

4. w dniu 9 sierpnia 2020 r. w G., dzialajac ze szczegblnym okrucienstwem, znecal sie nad kotem w ten sposob,
ze wyrzucil ww. zwierze z trzeciego pietra bloku mieszkalnego przy ul (...) na betonowe schody, w wyniku czego
spowodowal u kota zlamanie koki $rodrecza V lapa prawa oraz zwichniecie lewej nogi w stawie biodrowym, repozycja

Y. o czyn z art. 35 ust. 1a i 2 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzqt

I. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy kodeks karny obowigzujacym w dacie czynu oskarzonego K.
P. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 1 (pierwszym) aktu oskarzenia, ktory kwalifikuje
jako wystepek z art. 35 ust. 11 1a Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat i za to, na podstawie art.



35 ust. 11 1a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. umarza postepowanie o czyny zarzucane oskarzonemu K. P. w pkt 2 (drugim)
i3 (trzecim) aktu oskarzenia z art. 288 § 1 k.k.iz art. 190 § 1 k.k.;

III. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy kodeks karny obowiazujacym w dacie czynu oskarzonego K.
P. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 4 (czwartym) aktu oskarzenia z tym odmiennym
ustaleniem, ze oskarzony nie dzialal ze szczegblnym okrucienstwem, kwalifikuje go jako wystepek z art. 35 ust. 11 1a
Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat i za to, na podstawie art. 35 ust. 11 1a ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. 0 ochronie zwierzat wymierza oskarzonemu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 85a k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie I i ITII wyroku
kary pozbawienia wolnoSci i wymierza oskarzonemu K. P. kare laczng 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. zalicza oskarzonemu K. P. na poczet orzeczonej w punkcie IV wyroku kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 16 maja 2020 r. godz.
17:20 do 18 maja 2020 r. godz. 12:45 oraz w dniach od 13 sierpnia 2020 r. godz. 10:00 do 22 stycznia 2021 r. godz.
13:30 przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 35 ust. 5 ustawy o ochronie zwierzat orzeka od oskarzonego K. P. nawiagzke w wysokosci 15.000
(pietnastu tysiecy) zlotych na rzecz FUNDACJI (...) z siedzibg w T. numer KRS: (...);

VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o Adwokaturze przyznaje adw. E. K. od Skarbu Panstwa kwote 1.047,96
zl (tysiac czterdziesci siedem zlotych 96/100) brutto tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonemu K. P.;

VIII. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k., art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zwalnia oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sagdowych w caloéci, w tym oplaty.



