Sygn.akt IT K 458/19

UZASADNIENIE

S. M. stangl pod zarzutem tego , ze w dniu 29 listopada 2017 r. w G. , dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami , grozac V. A. uzyciem przemocy przy zastosowaniu przedmiotu w postaci pistoletu
pneumatycznego A. kaliber 6 mm , produkgji t. , dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w
kwocie 5000 zt, czym dzialal na szkode w/w oraz K. K. (1), tj. popehlienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. , jak réwniez
tego , ze w dniu 29 listopada 2017 r. w G. naruszyl nietykalno$¢ cielesng V. A. w ten sposob , ze uderzyl go pistoletem
pneumatycznym A. kal. 6 mm produkcji t. w lewa cze$¢ twarzy , tj. o popelnienie przestepstwa z art. 217 § 1 k.k.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny w sprawie :

W dniu 29 listopada 2017 1. P. S. oraz S. M. spozywali alkohol w mieszkaniu w G. przy ul. (...) , w ktéorym P. S. wraz z
konkubina M. N. zajmowat jeden pokdj . W pewnym momencie uzgodnili oni, ze dokonaja napadu na sklep spozywczo
- monopolowy (...) mieszczacy sie w G. przy ul. (...) . Przygotowujac sie do powyzszego mezczyzni okolo godziny 19.28
udali sie do w/w sklepu w celu rozejrzenia sie po lokalu , gdzie poprosili pracujaca tam ekspedientke A. B. (1) o podanie
piwa marki (...) znajdujacego sie w lodéwce za lada , aby w tym czasie méc zbadaé rozklad sklepu i sprawdzié , czy w
sklepie znajduja sie kamery przemystowe . Po zakupie dwoch butelek piwa P. S. oraz S. M. opuscili sklep i powr6cili
do mieszkania przy ul. (...).

Po powrocie do mieszkania obaj mezczyzni przebrali sie i zabrali z niego pistolet pneumatyczny A. kaliber 6 mm
produkgji t. , shuzacy do oddawania strzaléw przy wykorzystaniu sprezonego gazu oraz kulistych pociskow o Srednicy
okolo 6 mm , nalezacy do P. S. . P. S. oraz S. M. nie zakladali uzycia przemocy wobec ekspedienta - chcieli uzyc
wylacznie grozby bezprawnej z zastosowaniem w/w broni w celu dokonania zaboru pieniedzy z kasy sklepu . Nastepnie
S. M. zadzwonil do swojego kolegi K. K. (2) proponujac mu wziecie udzialu w dokonaniu napadu na sklep . K. K. (2)
przyjal propozycje S. M. i cala trojka udala sie w kierunku sklepu (...) wG. ?, gdzie od godziny 20.00 , jako sprzedawca
pracowat obywatel Ukrainy V. A. .

O godzinie 23.44 ubrani w kominiarki P. S. i S. M. wkroczyli do sklepu (...) . K. K. (2) , zgodnie z uzgodnionym
wezeéniej podzialem rdl , postal na zewnatrz sklepu i obserwowal jego otoczenie , za§ w przypadku zbliZenia sie osoby
trzeciej mial wbiec do jego wnetrza i zaalarmowaé o powyzszym P. S. i S. M. . W chwili wej$cia do lokali P. S.i S. V.
A. stal przy lodowce . S. M. podbiegt do niego , skierowatl w jego strone trzymany w reku pistolet pneumatyczny A.
kaliber 6 mm produkgji t. , rzucil w jego kierunku sportowa torbe i zazadal wydania pieniedzy z kasy sklepu zwracajac
sie do niego stowami k. dawaj pieniadze z kasy”. Powtérzyl te stowa kilkukrotnie . W tym czasie P. S. zwrdcil sie do
ekspedienta slowami ,chyba slyszale$§ co méwi” . W dalszym ciggu S. M. dotknal lufa w/w broni twarzy V. A. , ktory
dostosowat sie do zgdania S. M. i P. S. wkladajac do torby wszystkie pienigdze z kasy sklepu (...) wtacznej kwocie 5000
z}, wnominalach 100z, 20 z}i 10 zl, stanowiacej utarg tej placéwki od dnia 27 listopada 2017 . S. M. zazadal ponadto
od V. A., aby oddal mu zegarek z reki . Gdy ten odmoéwil , S. M. uderzyt V. A. bronia pneumatyczna w lewa cze$c
twarzy . Nastepnie P. S.iS. M. wybiegli ze sklepu i wraz z K. K. (2) udali sie w kierunku mieszkania P. S. , przechodzac
przez tory kolejowe znajdujace sie w poblizu stacji (...) Miejskiej (...) . Przed ulicg (...) zaplacit K. K. (2) 500 zl i ten
oddalit sie w swoja strone , natomiast P. S. i S. M. udali sie do miejsca zamieszkania P. S. . Po opuszczeniu sklepu
przez napastnikow V. A. uruchomit alarm , wzywajac tym samym ochrone sklepu oraz zawiadomit o zdarzeniu jego
wlaéciciela K. K. (3) . Przybyli na miejsce zdarzenia okolo godziny 23.48 pracownicy ochrony z firmy (...) w osobach J.
P. (1) iK.J. otrzymali od V. A. rysopis sprawcow , za$ od R. P. - klienta sklepu informacje , ze widzial trzech mezczyzn
biegnacych w kierunku stacji (...) Miejskiej (...) . Pracownicy ochrony udali sie na te stacje , lecz nie zastali tam nikogo
odpowiadajacego podanym rysopisom .

W tym czasie w mieszkaniu zajmowanym przez P. S. przy ul. (...) podzielili miedzy siebie po polowie pozostala kwote
pieniedzy bedaca przedmiotem zaboru.



Nagranie monitoringu sklepu (...) przedstawiajace opisane powyzej zdarzenie zostalo opublikowane na portalach
internetowych w czasie , gdy P. S. odbywal zastepcza kare pozbawienia wolno$ci . Partnerka S. K. przestala ten film
konkubinie P. M. N. , ktora go obejrzala w mieszkaniu swojej przyjacidtki — A. M. (1) mieszczacym sie w R. przy
ul. (...) . M. N. rozpoznala na filmie P. S. i S. M. , jak rowniez ubrania , ktére mial w trakcie zdarzenia na sobie P.
S. . M. N. chciala , aby P. S. unikngl odpowiedzialno$ci karnej za czyn popelniony w dniu 29 listopada 2017 r. , w
zwigzku z powyzszym zapytala A. M. (1) , czy mogltaby u niej ukryé¢ odziez ujawniona na nagraniu, albowiem byla ona
droga i nie chciala jej wyrzucaé . Ta zgodzila sie na powyzsze i przyjela na przechowanie siatke (...) z zawarto$cig
kurtki , katany oraz broni . Przedmioty te przechowywala w swoim mieszkaniu w R. przy ul. (...) . Rzeczy te zostaly
nastepnie ujawnione w mieszkaniu przez nig zajmowanym w dniu 24 lutego 2018 r. Pozostalg odziez M. N. wyrzucila
do $mietnika.

/ dowdd : zeznania swiadka V. A. k. 9-13 , protokol ogledzin k. 16-19 , 95-93 , 101-141 , 424-430 ,
473-489 , 688 — 695 , zeznania swiadka J. P. (2) k. 22-2511090 — 1091 , zeznania swiadka K. K. (1) k.
27— 28178-80, fotogramy k. 41 — 511 86 , zeznania swiadka R. P. k. 55-58 11091 , zeznania swiadka
A. B. (2) k. 82-85 1 1091 — 1092 , zapis monitoringu k. 147 , 151, 153 , 248 , 250 , 507 , 683 , tablice
poglagdowe k. 156-204 , 438-439 , 531- 532 , zeznania swiadka M. S. 394-398 , zeznania swiadka K. H.
k. 40540811092, zeznania Swiadka M. N. k. 432-437 , 494-50011089 - 1090 , protokoél zatrzymania
osoby k. 445 , 450 , 537 , 865 , zeznania swiadka P. S. k. 511 — 515 , 522-523 , 528-530 1 1088-1089 ,
zeznania Swiadka K. K. (2) k. 561-562 , 569 i 1143 , opinia bieglego z zakresu balistyki i broni k.
653-655, opinie sgdowo — psychiatryczne k. 771-772 i 830 — 831 , opinie sqdowo — psychologiczne
k. 1114-1115 i 1150-1151/

K. K. (2) wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 09 lipca 2019 r. w sprawie II K 445/18
zostal skazany za wspotudzial w przestepstwie zarzucanym oskarzonemu S. M. w punkcie I aktu oskarzenia na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 2 lat ograniczenia wolnosci , jak rowniez 100 stawek dziennych grzywny po 30 zl
kazda stawka.

Zkolei P. S. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Péinoc w Gdansku z dnia 03 sierpnia 2019 r. w sprawie I K 679/18
zostal skazany za wspotudzial w przestepstwie zarzucanym oskarzonemu S. M. w punkcie I aktu oskarzenia na kare
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

/ dowad : odpisy wyrokow k. 992-995/

Przestuchany po raz pierwszy w charakterze podejrzanego S. M. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu
przestepstw . W zlozonych wyjasnieniach podat, iz nie ma w tej sprawie nic do powiedzenia , poniewaz on o niczym
nie wie . Na Policji widzial filmik z rozboju , ale on nie rozpoznaje siebie na nim , podobnie , jak na okazanych mu w
czasie przestuchania zdjeciach . Oskarzony wyjasnit, ze nie kojarzy P. S. . Nazwisko A. M. (1) tez nie jest mu znane . S.
M. przyznal natomiast , ze zna K. K. (2) , od ktérego w przeszloéci kupowatl ,trawe” . Oskarzony stwierdzil wreszcie ,
Ze nie pamieta co robil pod koniec listopada 2017 r. , poniewaz pali marihuane i z pamiecia nie jest u niego za dobrze .
Na rozprawie gtownej oskarzony nie podtrzymat powyzszych wyjasnien stwierdzajac , ze taka byla wowczas jego linia
obrony , ale w rzeczywistoSci rozpoznal sie na przedmiotowym zapisie monitoringu .

W toku przesluchania na posiedzeniu aresztowym S. M. ponownie nie przyznat sie do winy . Podtrzymal uprzednio
zlozone wyjasnienia . Dodatkowo podal , Ze leczyl sie , poniewaz byl uzalezniony od twardych narkotykéw . Teraz
pali marihuane , ale nie czuje sie od niej uzalezniony . Na rozprawie gtownej oskarzony nie podtrzymal powyzszych
wyjasnien poza fragmentem dotyczacym narkotykéw oéwiadezajac , ze bylo tak jak wyjasnit przed Sadem .

Podczas przesluchania w trakcie postepowania jurysdykcyjnego S. M. przyznat sie do popelnienia wszystkich
zarzucanych mu czynéw . Oskarzony podal , iz zaczelo sie od tego , Ze miesiac - pottora przed tym zdarzeniem , wzigl
on od wspdloskarzonego P. S. marihuane w iloéci 30-35 gram , za ktdra nie zaplacit okolo 1000 zl, gdyz otrzymal
ja na tzw. ,na kreske”. Kiedy nie zwracal dlugu P. S. zaczal mu grozié , ze jak oskarzony nie splaci tego dlugu , to



zostanie ,(...)” . On dosy¢ dlugo unikat P. S. , ktéry upominal sie o zaptate . Grozil mu , pisal na facebooku , ze jak nie
odda pieniedzy to go(...). P. S. za gram marihuany zadal 40-45 zl . Wcze$niej P. S. udzielal mu pojedynczych porcji
narkotykow . 29 listopada oskarzony pojechal do P. S. , gdzie po dtuzszej rozmowie z nim dowiedzial sie , ze ten nie
pracuje , ze dziewczyna musi go utrzymywacé, bo zwolnili go z pracy , a kilka dni wcze$niej musiala go wykupic z
komisariatu , czy aresztu i ze musi mu natychmiast odda¢ pienigdze . Oskarzony wyjasénit dalej , ze tego 29 listopada
wpadli wspoélnie na pomyst , zeby zrobi¢ napad na sklep . Najpierw byla nieudana préba napadu na sklep (...) na
Z. kolo E. Areny , a pozniej wraz z P. S. udal sie on do sklepu (...) , gdzie kupili dwa piwa i stwierdzili , ze tam jest
dobre miejsce , zeby to zrobi¢ . Nastepnie poszli oni z powrotem na Z. za apteke przy deptaku , gdzie spotkali m.in. K.
K. (2) . Po zapaleniu marihuany i wypiciu kilku piw obaj mezczyzni poszli do domu P. S. przebraé sie , wzia¢ torbe i
bron . Torba i bron nalezaly do P. S. . Jak wzieli te rzeczy to udali sie do tego sklepu . Pod sklepem dopiero umawiali
sie kto co bedzie robil . I tak ustalili , ze oskarzony mial trzymaé bron i wycelowa¢ ja w kasjera , K. K. (2) mial sta¢
przy drzwiach i pilnowaé, zeby nikt nie wszedl do sklepu , a P. S. mial wzia¢ torbe , ktéra na samym koncu on wziat,
przekazac kasjerowi i kaza¢ mu wsadzié pieniadze do Srodka . On wszed} do sklepu bodajze jako pierwszy . S. M. podal,
ze nastepnie on zaczal sie w sklepie rozgladac gdzie jest kasjer , ktory stal przy lodowkach z piwem i oskarzony rzucit w
niego torba , do ktorej mialy by¢ pakowane pieniadze . Oskarzony przyznat, ze krzyczal na sprzedawce , zeby zaladowat
pienigdze do torby majac w niego wymierzona bron . Ta bron to byl straszak , czyli pistolet na metalowe kulki , ktory
bardziej przypominal zabawke . Sprzedawca zareagowal w ten sposo6b , ze podnidst te torbe , podszed! do kasy i zaczal
wyciagac pieniadze . Jak zaladowal te pieniadze do torby to wtedy oskarzony krzyknal do niego , zeby zaladowal jeszcze
papierosy i alkohol i zeby oddal zegarek . W tym samym momencie , kiedy on krzyknal o papierosach i zegarku , to P.
S. krzyknal ,,dawaj (...)” , czy co$ w tym stylu i on uderzy! tego sprzedawce . Oskarzony nie potrafil wyjasnié¢ dlaczego
uderzyt pokrzywdzonego , byt wystraszony . Uderzyl go w lewa cze$é twarzy , w policzek reka , w ktérej trzymal bron .
To uderzenie w twarz bylto po tym , jak oskarzony dostal juz pieniadze od pokrzywdzonego . Nastepnie wraz z P. S.
wybiegli ze sklepu , pobiegli przez tory kolejowe do domu P. S. , gdzie wyrzucili wszystkie pieniadze z torby , ktérych
bylo okolo 5000 zt . P. S. kiedy zobaczyt, ze tych pieniedzy jest az tak duzo , to wzigl gars$é pieniedzy i dal je K. K. (2)
. On sam dostal 1800-1900 z} . Te pieniadze oskarzony przeznaczyt na narkotyki i musial z nich odda¢ czes$¢ dlugu ,
ktéry miat u P. S. . Te rzeczy , w ktore w trakcie zdarzenia byli ubrani oraz torbe zabratl P. S. i schowat je chyba u siebie
w domu . Mowil , Ze je spali . Dalej K. K. (2) poszedl do domu , a oskarzony z P. S. zamo6wili takséwke i pojechali
do sklepu po alkohol . Oskarzony wyjasnit takze , ze wczesniej uciekt z kraju, bo byt zastraszany przez P. S. , ktory
powiedzial mu, ze jezeli on komus$ co$ powie , albo to sie wyda , to oskarzony bedzie zakopany .

/ dowdéd : wyjasnienia oskarzonego S. M. k. 877-878 , 884-995 i 1141-1142/

W toku $ledztwa dopuszczono w stosunku do oskarzonego S. M. dowod z opinii dwoch bieglych psychiatrow ,
ktérzy w sporzadzonej opiniach wskazali , Ze oskarzony nie jest chory psychicznie ani upoéledzony umystowo .
Prezentuje natomiast cechy zaburzonej osobowosci , na co wskazuje badanie kliniczne : tendencje do reagowania
napieciem , poczuciem krzywdy , dzialan impulsywnych , utrwalona postawa lekcewazenia zobowigzan i norm
spolecznych znaczenie ktorych rozumie , niezdolno$¢ do korzystania z do$wiadczen ( w tym przebytych kar ) .
Taki wzorzec zachowania oskarzonego datuje sie juz od okresu szkoly podstawowej . Ponadto biegle stwierdzily u
oskarzonego uzaleznienie mieszane . Wskazane leczenie odwykowe w warunkach zamknietych . Zdaniem bieglych ,
w inkryminowanym czasie S. M. nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnos$ci rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem . Zachodza warunki z art. 31 § 3 k.k. W czasie czynu
oskarzony byl czynnym narkomanem . Jednakze zna on wplyw narkotykéw na swoj organizm , a jego poziom
intelektualny pozwala mu na przewidzenie konsekwencji wlasnych czynéw — byt dwukrotnie leczony odwykowo ,
zalecano mu utrzymywanie abstynencji . Oznacza to , ze S. M. Swiadomie i z pelna wiedza o grozacych mu
konsekwencjach tego stanu wprowadzal sie w stan odurzenia . W ocenie bieglych brak jest podstaw do kwestionowania
poczytalnoSci oskarzonego , a przy stwierdzonym stanie jego zdrowia psychicznego moze on braé¢ udzial w toczacym
sie postepowaniu i prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsadny.

/dowod: opinia sqdowo — psychiatryczna k. 939-940 , 957, 961 /



W trakcie postepowania przygotowawczego dopuszczono rowniez dowdd z opinii bieglego z zakresu badania broni
i balistyki . W sporzadzonej opinii biegly stwierdzil , Ze dostarczony do badan pistolet pneumatyczny A. kaliber 6
mm , produkgji t. , nadaje sie do oddawania strzaléw przy wykorzystaniu sprzezonego gazu oraz kulistych pociskéw
o Srednicy okolo 6 mm . Dowodowy pistolet nie nosi sladéw §wiadczacych o probach jego przerabiania i nie stanowi
broni palnej , a na jego posiadanie nie jest wymagane pozwolenie i nie stanowi on broni pneumatycznej podlegajacej
rejestracji . Dowodowe kulki z tworzywa sztucznego o $rednicy okoto 6 mm nie stanowig amunicji, a na ich posiadanie
nie jest wymagane pozwolenie .

/dowaéd: opinia kryminalistyczna k. 653-656 /

Oskarzony S. M. ma obecnie 25 lat . Posiada wyksztalcenie podstawowe , nie ma wyuczonego zawodu . Przed
tymczasem aresztowaniem utrzymywal sie z pracy w ogrodnictwie na terenie (...) uzyskujac $redni miesieczny doch6d
w wysoko$ci 2700-2800 zl . Oskarzony nie posiada zadnego majatku . Jest bezdzietnym kawalerem . W przesztoSci
byl leczony odwykowo — przeciwnarkotykowo .

/ dowdd : oswiadczenie oskarzonego k. 1139-1140 , dane osobopoznawcze k. 962 /

Na dzien popelnienia przestepstw opisanych w akcie oskarzenia oskarzony S. M. byl skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk — Péinoc w Gdansku z dnia 29 stycznia 2016 r. za cigg czynéw z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku i
2 miesiecy pozbawienia wolno$¢ z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3-letni okres proby .

Wezeéniej w stosunku do S. M. stosowano $rodki wychowawcze na podstawie ustawy o postepowaniu w sprawach
nieletnich za czyny karalne z art. 278 § 1 k.k. , z art. 279 § 1 k.k.iz art. 280 § 1 k.k.

/ dowdd : dane o karalnosci k. 1183-1185 , oswiadczenie oskarzonego k. 877 , notatka urzedowa k.
384 , odpis wyroku k. 1044-1046/

Sad zwazyl, co nastepuje :

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie , ze zar6wno wina oskarzonego S. M. ,
jak réwniez okoliczno$ci inkryminowanego zdarzenia nie budzg jakichkolwiek watpliwoéci . Ustalajac powyzsze Sad
oparl sie w szczeg6lnoSci na zeznaniach §wiadkow V. A.,J.P.(2) ,K. K. (1) ,R. P.;A.B.(2),P.S.,K. K. (2) , M. N.,
M. S.iK. H., jak rowniez na wyja$nieniach oskarzonego w czesci uznanej przez Sad za wiarygodne oraz na dowodach
dokumentarnych w tym przede wszystkim dokumentacji fotograficznej , zapisie monitoringu , czy opinii z zakresu
broni i balistyki .

Sad uznal w calo$ci za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego V. A. . Byly to, w opinii Sadu , zeznania spontaniczne i
rzetelne , w ktorych $wiadek w sposob szczegélowy i precyzyjny przedstawit przebieg i dynamike wypadkow bedacych
przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie , a jego zeznania znajdowaly pelne odzwierciedlenie w innych
dowodach zgromadzonych w sprawie , w szczegdlno$ci w dowodach w postaci zapisu monitoringu , zeznaniach
Swiadkéw K. K. (2) i P. S. oraz wyjasnieniach oskarzonego S. M. uznanych przez Sad za wiarygodne , tworzac z
nimi spdjna i konsekwentna calo$¢ . Sad uwzglednit przy tym fakt , ze zdarzenia bedace przedmiotem niniejszego
postepowania dotycza w/w $wiadka osobidcie . Sad nie dostrzegl pomimo tego w tresci jego zeznan jakiejkolwiek
tendencyjnosci , checi zemsty , czy dzialania dla odwetu , na co wskazuje sposob relacjonowania przedmiotowego
zdarzenia przez $wiadka , gdzie nie prébuje on przypisywaé¢ oskarzonemu zadnego zachowania , ktorego nie jest
pewny , nie rozszerza jego odpowiedzialnoéci i w zaden sposob nie wyolbrzymia jego dzialania . Swiadek V. A. w swojej
relacji stara sie by¢ zatem obiektywny i skupia sie na jak najwierniejszej relacji przebiegu przedmiotowych zdarzen .
Sad pominal zeznania pokrzywdzonego tylko w jednym fragmencie , a mianowicie dotyczacym okreélenia wysokos$ci
szkody powstalej na skutek przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. uznajac , ze bardziej miarodajne w tej kwestii sa zeznania
wlasciciela sklepu , tj. Swiadka K. K. (1) .



Za odzwierciedlajace prawdziwy stan rzeczy i stanowiace pelnowarto$ciowy material dowodowy Sad uznal zeznania
Swiadkéw P. S. i K. K. (2), tj. wspOlsprawcow czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia , ktore
byly jasne , kategoryczne , jak rowniez zgodne ze soba nie tylko w zakresie najistotniejszych faktéw , ale i uzupekialy
oraz potwierdzaly sie wzajemnie takze w podawanych przez nich szczegoblach . Analizujacich zeznania , jak i odczytane
uprzednio zlozone przez nich wyjasnienia , okolicznoScia zwracajaca uwage jest fakt , iz przyznaja sie oni zgodnie do
winy , ujawniajac w caloéci wlasng role w przestepczej dzialalnosci , w zaden sposob nie probujac jej umniejszac ,
nie przerzucaja tez odpowiedzialno$ci na oskarzonego . Z uwagi na fakt , iz we wszystkich kluczowych kwestiach
zeznania omawianych §wiadkéw znajduja pelne potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie , w tym
w wyjasnieniach oskarzonego zlozonych w toku postepowania sadowego , Sad uznal, iz mozna uznac je za wiarygodne .
Tym bardziej , iz przedstawiaja one w sposob spojny i konsekwentny przebieg wydarzenia objetego punktem I aktu
oskarzenia . Reasumujgc wyjasnienia oraz zeznania zlozone przez P. S. i K. K. (2) , ocenione przez Sad w sposob
powyzej wskazany , postuzyly do ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Za wiarygodne Sad uznal takze zeznania $§wiadkéw J. P. (2) , R. P., A. B. (2) , M. N., M. S. i K. H. , cho¢ ich
zeznania w przewazajacej mierze nie mialy wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem osoby te nie byly
bezposrednimi §wiadkami inkryminowanych wypadkow . Natomiast ich rzeczowe i koherentne relacje przystuzyly sie
ostatecznie do wykrycia sprawcoéw czynu wskazanego w punkcie I aktu oskarzenia . J. P. (2) to pracownik ochrony ,
ktory przybyl na miejsce zdarzenia , R. P. to klient sklepu , ktéry widzial oddalajace sie w strone stacji (...) postacie ,
za$ A. B. (1) to ekspedientka , ktéra obslugiwala P. S. w czasie pierwszego jego pobytu w sklepie stanowiacego swoisty
srekonesans” przed napadem . Zeznania M. S. i K. H. mialy z kolei wylacznie na celu ustalenie , ze osobg , ktérej
wizerunek utrwalono na zapisie nagrania monitoringu , jest P. S. . Wreszcie zeznania M. N. , ktéra w inkryminowanym
okresie byla konkubing P. S. , potwierdzily przede wszystkim fakt , ze druga osoba , ktdorej wizerunek utrwalono na
zapisie nagrania monitoringu , jest wlasnie oskarzony S. M. .

Niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mialy konkretne i precyzyjne zeznania Swiadka K. K. (1) , tj.
wladciciela sklepu (...) , w ktorym doszlo do przedmiotowych przestepstw , albowiem nie byt on naocznym
obserwatorem zadnego z czynoéw objetych aktem oskarzenia i nie miat o nich zadnej wiedzy . Jedyna okoliczno$cia
podawana przez $wiadka , ktora Sad wykorzystal w toku ustalenia stanu faktycznego bylo potwierdzenie , iz
przedmiotem zaboru przez sprawcéw rozboju byta kwota 5000 zl , co Swiadek ustalil na podstawie rozliczenia
kasy . Powyzsza kwota byla jednocze$nie zbiezna z wyja$nieniami sktadanymi przez oskarzonego S. M. na rozprawie
glownej , czy zeznaniami §wiadka P. S. .

Natomiast zeznania Swiadka A. M. (1)i A. M. (2), aczkolwiek nie ma podstaw do zakwestionowania ich wiarygodnoSci
nie wnosza jednak do sprawy takich okoliczno$ci , ktére dalyby podstawe do dokonywania na ich podstawie
jakichkolwiek ustalen faktycznych w sprawie .

Sad dal réwniez wiare opinii z zakresu balistyki , gdyz zostala ona sporzadzona w sposob rzetelny , przez osobe
posiadajaca specjalistyczng wiedze oraz zawiera jasno sformulowane wnioski , ktére nie byly kwestionowane
przez strony . Wnioski kohcowe w/w opinii bieglego pozwolily Sadowi na ustalenie w szczeg6lnoSci , ze pistolet
pneumatyczny A. kaliber 6 mm , produkcji t. , ktorym postugiwal sie w trakcie inkryminowanych wypadkéw oskarzony
S. M. , nie stanowi broni palnej , a na jego posiadanie nie jest wymagane pozwolenie i nie stanowi on broni
pneumatycznej podlegajacej rejestracji .

Sad nie znalazl takze podstaw do odmoéwienia wiarygodnoSci opinii sagdowo — psychiatrycznej i sadowo —
psychologicznym , albowiem zostaly one poprzedzone wnikliwymi badaniami , byly jasne , zupelne , a tok
rozumowania bieglych logiczny i zrozumialy . Nadto szczegélowo odpowiadaly one na pytania zawarte w tezach
dowodowych , dlatego tez na ich podstawie Sad poczynit ustalenia odno$nie stanu psychicznego oskarzonego w
inkryminowanym czasie , jak i w toku postepowania sadowego , jak rowniez w kwestii wiarygodno$ci zeznan swiadkow
P.S.iK. K. (2) z psychologicznego punktu widzenia .



Sad nie dopatrzyt sie zadnych sprzecznoSci w omawianych opiniach , ani nierzetelnoéci, czy tez braku obiektywizmu ,
a tylko w takim wypadku zachodzitlaby konieczno$c¢ zasiegniecia opinii innych bieglych w omawianym zakresie .

Nalezy takze uznaé za zgodng z rzeczywistym stanem rzeczy tresé pozostalych zebranych w sprawie dokumentow , z
ktoérych Sad przeprowadzit dowod , albowiem nie zachodzily zadne okolicznoéci dajace podstawe do zakwestionowania
ich prawdziwo$ci . Dokumenty zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby , zgodnie z wymogami
formalnymi , a ich tre$¢ nie budzila watpliwo$ci i korespondowala z osobowymi Zrédtami dowodowymi , jak réwniez
nie byla na zadnym etapie postepowania kwestionowana przez strony . Sad z urzedu réwniez nie znalazl podstaw do
zakwestionowania ich prawdziwosci i rzetelnoéci .

Analizujac caloksztalt materialu dowodowego Sad doszed} do przekonania , iz wyjasnienia oskarzonego S. M. zlozone
w toku rozprawy glownej sa w przewazajacej mierze zgodne z rzeczywistym przebiegiem inkryminowanych wydarzen .
W opinii Sadu w wyjasnieniach tych oskarzony szczerze przyznal sie do winy oraz w sposob dokladny i szczegotowy
opisal przebieg czynnosci jakie podjal on na miejscu zdarzenia , dopeliajac zachowanie wspdtoskarzonych , dzialajac
w ten sposbb na szkode V. A. , a okolicznosci te znajduja odzwierciedlenie przede wszystkim w zeznaniach w/w
pokrzywdzonego , jak rowniez zeznaniach $wiadkéw P. S. i K. K. (2) , czy zapisie monitoringu . Zdaniem Sadu
w/w wyja$niania oskarzonego sa jednoznaczne , logiczne oraz tworza calo$¢ , zgodna z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego , jak i z pozostalym materialem dowodowym .
Tym samym nie budza zadnych watpliwoéci Sadu i w pelni zastugiwaly one na przyznanie im waloru wiarygodnosci .
Sad z duza ostrozno$cig podszedl natomiast do tre$ci wyjasnien oskarzonego S. M. w zakresie motywow , jakie
sklonily go do tego , aby wzia¢ udzial w przedmiotowym rozboju . Sad zwazyt , iz wyjasnienia oskarzonego w
cze$ci motywacyjnej przestepnego zachowania sg wykretne , nieprzekonywajace , bo nie znajduja jakiegokolwiek
potwierdzenia w zebranych dowodach i bez watpienia maja stanowi¢ wylacznie usprawiedliwienie niewlasciwego
zachowania oskarzonego w celu umniejszenia stopnia jego zawinienia , w sytuacji unaocznienia mu , w trakcie
posiedzenia aresztowego , rodzaju i rozmiaru konsekwencji prawnych jego zachowania w dniu 29 listopada 2017 .

Reasumujgc wyniki postepowania dowodowego Sad uznal, ze zebrany material dowodowy , oceniony w przedstawiony
powyzej sposob , pozwolil na przyjecie , ze zar6wno sprawstwo , jak i wina oskarzonego S. M. nie budza jakichkolwiek
watpliwodci .

Odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art. 280 § 1 k.k. podlega ten , kto kradnie , uzywajac przemocy wobec osoby lub
grozac natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci , za
co grozi kara pozbawienia wolno$ci od lat 2 do 12.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie , jak i literaturze pogladem , warunkiem przypisania sprawstwa przestepstwa
rozboju jest stwierdzenie , ze podmiot dzialal z zamiarem zaboru rzeczy w celu przywlaszczenia ( powzietym nie
pozniej niz w trakcie rozpoczecia stosowania przemocy - przez przemoc wobec osoby nalezy rozumieé zastosowanie
bezposredniej przemocy fizycznej skierowanej na cialo czlowieka w celu uniemozliwienia lub pokonania oporu ,
aby nastepnie dokona¢ kradziez ( np. bicie , kopanie , duszenie, obezwladnienie i zwigzanie itp.) i Ze chcac ten cel
osiggna¢ , stosowal okre§lone w art. 280 § 1 k.k. $rodki zmierzajace do doprowadzenia do stanu nieprzytomnosci ,
badz bezbronnosci posiadacza rzeczy. Miedzy zamachem skierowanym na osobe w rozumieniu art. 280 § 1 k.k. ,
a zaborem mienia musi zatem istniec¢ $cisly i bezposéredni zwigzek . Ten Scisly zwigzek miedzy dwoma elementami
dzialania skierowanego przeciwko réznym dobrom ( zamach na osobe , zamach na mienie ) polega na tym , ze zamach
na czlowieka jest tu jedynie $rodkiem do realizacji gléwnego celu, jakim jest zabér mienia . Srodek ten sprawca stosuje
po to , aby dokonaé zaboru mienia ( por. : m.in. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 23 marca 1995 r. w
sprawie II Akr 66/95 opubl. OSA 1996/4/16, czy Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 13 pazdziernika 1992
r. w sprawie II Akr 196/92 opubl. KZS 1992/11/4, Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 22 sierpnia 1991 r. w
sprawie IT Akr 79/91 opubl. KZS 1991/9/5, Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 24 stycznia 1991 r. w sprawie I1
Akr 11/90 opubl. KZS 1991/2/ 5, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 maja 1987 r. w sprawie I KR 135/87 opubl. OSNPG
1988/10/103, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 kwietnia 1987 r. w sprawie I KR 109/87 opubl. OSNPG 1988/4/ 41,
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 02 maja 1983 r. w sprawie II KR 83/83 opubl. KZS 1997/8/106, Sad Najwyzszy w



wyroku z dnia 05 maja 1982 r. w sprawie IV KR 72/82 opubl. OSNPG 1983/4/42, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
22 sierpnia 1975 r. w sprawie V KR 120/75 opubl. OSNKW 1975/12/163, Sad Najwyzszy w wyroku 7 sedzidéw z dnia
13 sierpnia 1974 r. w sprawie VI KR 37/74 opubl. OSNKW 1974/11/199, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 listopada
1972 r. w sprawie Rw 1161/72 opubl. OSNKW 1973/2-3/40, czy wreszcie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego
1972 r. w sprawie Rw 87/72 opubl. OSP 1973/7/165) .

Z kolei wspoélsprawstwo zachodzi woéwcezas , gdy dwie lub wiecej osob dziala w porozumieniu , ktérego trescia jest
wspoblne popeklienie czynu zabronionego . Uprzednia zmowa nie stanowi warunku koniecznego wspolsprawstwa .
Wystarczy porozumienie osiagniete najpdzniej w trakcie wykonywania czynu wspolnymi sitami i $wiadome
wspoldzialanie sprawcow w realizacji znamion przestepstwa ( por : m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
16 lutego 1994 r. , II AKr 271/93 , KZS 1994/4/14 , wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 czerwca 2000
r., I AKa 70/00, P i P 2001/5/24 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1978 r. , I KR 120/78 , OSNKW
1978/10/110 , czy z dnia 22 grudnia 1987 r. , IV KR 412/87 , OSNPG 1988/12/1230 ). Jego forma jest dowolna ,
moze ono byé¢ wyrazne lub dorozumiane . Istotne jest tylko to , ze ma miejsce akceptacja wspolnego popelnienia
przestepstwa ( por. : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2011 r., ITI KK 208/11, niepubl., LEX nr 1119511) .
Podkres$lenia wymaga , ze dla zaistnienia wspolsprawstwa nie jest konieczne , zeby kazdy z wspolsprawcow wypelnit
swoim zachowaniem wszystkie znamiona danego przestepstwa np. w wypadku rozboju uzywal lub grozil uzyciem
przemocy , czy w inny sposéb doprowadzal pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci . Wystarczy bowiem obiektywne
wspoldzialanie w samym dokonaniu , w ramach podziatu rél , jezeli kazdy z wspéldziatajacych obejmuje swoim
zamiarem caly zesp6l przedmiotowych znamion przestepnego przedsiewziecia .

Natomiast art. 217 § 1 k.k. stanowi , iz kto uderza czlowieka lub w inny spos6b narusza jego nietykalno$c¢ cielesng
podlega grzywnie , karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku . Naruszeniem nietykalnoéci
cielesnej sa wszystkie czynnosci oddzialujgce na cialo innej osoby, ktére nie s przez nig akceptowane . Naruszenie
nietykalnoéci cielesnej nie musi laczy¢ sie z powstaniem obrazen , jednakze musi mie¢ ono wymiar fizyczny .
Naruszenie nietykalnosci cielesnej nie musi laczy¢ sie z wywolaniem bolu , jednakze musi by¢ ono fizyczne , tzn. atak
musi napotka¢ cialo pokrzywdzonego , z tym ze dla dokonania przestepstwa jest rzecza obojetng , czy sprawca dotyka
ofiary fizycznie . OczywiScie zazwyczaj zachowanie sprawcy polega na bezpo$rednim dzialaniu na cialo innej osoby ,
glownie przez uderzenie ( ale takze m.in. uszczypniecie , uklucie , targanie za wlosy , kopniecie , polanie wodg ) ,
jednak mozliwe jest rowniez tzw. dzialanie posrednie , a mianowicie oddzialywanie §rodkami psychicznymi , o ile
dziala sie przez to na cialo (np. nastraszenie kogo$, kto cofa sie i uderza o éciane ) . Naruszenie nietykalnoéci cielesnej
jest przestepstwem umySlnym , przy czym mozna je popelié¢ dzialajac badz to z zamiarem bezposrednim , badz
to z ewentualnym . Sprawca tego wystepku jest zatem zar6éwno ten , kto intencjonalnie chce naruszy¢ nietykalnosé
cielesng , jak i ten , kto przewidujac , ze jego zachowanie moze nie by¢ akceptowane przez pokrzywdzonego , godzi
sie na to.

Przekladajac powyzsze rozwazania na realia rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy , iz nie budzilo watpliwo$ci
Sadu , ze oskarzony S. M. , dzialajac wspolnie z P. S. oraz K. K. (2) , dopuscil sie popelienia czynu okre$lonego w
art. 280 § 1 k.k. , albowiem dokonal kradziezy mienia w postaci pieniedzy w kwocie 5000 z} , dzialajac na szkode
pokrzywdzonych V. A. i K. K. (1) , gdzie w ramach przyjetego podzialu rél oskarzony S. M. grozil V. A. uzyciem
przemocy przy zastosowaniu przedmiotu w postaci pistoletu pneumatycznego A. kaliber 6 mm , produkgji t. , czym
w konsekwencji oskarzeni doprowadzili pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci , pozwalajacego na swobodny zabor
w/w mienia . Dodatkowo stan bezbronno$ci pokrzywdzonego byl rowniez wynikiem konkretnego uktadu okolicznoSci
faktycznych , tj. wieloéci napastnikéw , gdzie sama obecno$¢ P. S. ( przy braku stosowania przez niego grozby
uzycia przemocy ) oraz jego zachowania na miejscu zdarzenia sprawily , ze pokrzywdzony mial znacznie ograniczong
mozliwo$¢ psychiczng i fizyczna przeciwdzialania zaborowi nalezacych do niego rzeczy , gdyz sprawcy przewaga
liczebna paralizowali jego wole oporu ( vide :m.in. wyrok 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 1989 r., V
KRN 99/89, OSNKW 1989, nr 7-12 , poz. 4 , czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2012 r., III KK 148/12
oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 wrze$nia 2016 r. ,II AKa 214/16 ,opubl. (...) LEX nr 2171232 )
. Wreszcie K. K. (2) stal na zewnatrz sklepu na tzw. czatach pilnujac , zeby nikt w tym czasie nie wszed} do sklepu .



Reasumujac powyzsze S. M. , K. K. (2) i P. S. byli obecni na miejscu zdarzenia , widzieli co sie dzieje i akceptowali
dzialania podejmowane w celu przywlaszczenia rzeczy , dzielili zatem zamiar dokonania rozboju i polaczyli swoje
dzialania w tym kierunku , dopuszczajac sie go razem , niejako wspdlnymi silami , a ich zachowania dopekialy sie.

Jednocze$nie , w ocenie Sadu , zebrane w sprawie dowody bezspornie wskazujg na zamiar bezposredni dzialania
oskarzonego . Dla stwierdzenia istnienia u sprawcy zamiaru bezposredniego konieczne jest okreélenie , czy sprawca
mial §wiadomo$¢ okolicznosci nalezacych do charakterystyki czynu zabronionego w momencie podejmowania decyzji
dotyczacej zachowania sie w okre$lony spos6b ( por. : wyrok SN z 12.1.2011 1., III KK 230/10, Prok. i Pr. - wkk. 2011,
Nr 7-8, poz. 7; wyrok. SA we W. z 17.11.2010 1., IT AKA 310/10, Prok. i Pr. - wkl. 2011, Nr 7-8, poz. 23; wyrok. SA w
K. z5.3.2014 1., IT AKA 9/14, L. ). W niniejszej sprawie przede wszystkim tre$é wyjasnien oskarzonego zlozonych na
rozprawie glownej , bez cienia jakichkolwiek watpliwosci wskazuje , ze mial on zamiar dokonania wystepku z art. 280
§ 1 k.k. wspodlnie z K. K. (2) i P. S. i z pelng $wiadomo$cig realizowal jego znamiona .

Nastepnie po tym , jak V. A. wlozyl do torby wszystkie pieniadze z kasy sklepu (...) w lacznej kwocie 5000 zt S. M.
zazadal od V. A., aby ten oddal mu zegarek z reki . Gdy ten odmowit , S. M. uderzyl V. A. trzymana w reku bronia
pneumatyczng w lewa czes$¢ twarzy . Oskarzony dzialal przy tym bezspornie w zamiarze bezpo$rednim chcac naruszyé
nietykalnoé¢ cielesng pokrzywdzonego .

Tym samym Sad podzielil kwalifikacje prawna czynéw przyjeta w akcie oskarzenia przez Urzad Prokuratorski .

Jednocze$nie wskazaé nalezy , iz aby przypisa¢ wine sprawcy musi on by¢ zdatny do jej przypisania , co uwarunkowane
jest jego dojrzalo$cia (art. 10 k.k.) oraz poczytalnoscig (art. 31 k.k.) , mozno$cia rozpoznania bezprawnos$ci czynu
(art. 30 k.k.) , mozno$cia rozpoznania , Ze nie zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnosc lub wine (art. 29 k.k.) i
ustaleniem , ze w konkretnej sytuacji zachodzila wymagalno$¢ zgodnego z prawem zachowania (zob. J. Majewski, P.
Kardas, O dwoch znaczeniach winy w prawie karnym, PiP 1993, nr 10, s. 77) . Oskarzony byl w momencie popelnienia
czyndéw w wieku pozwalajacym na poniesienie odpowiedzialno$ci karnej, byt poczytalny , co potwierdza opinia sagdowo
— psychiatryczna sporzadzona na potrzeby niniejszej sprawy i jednoczesnie nie zachodzily zadne inne okolicznosci ,
ktére moglyby wylaczy¢ jego wine .

Reasumujgc wyniki postepowania dowodowego Sad wymierzyl oskarzonemu S. M. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art. 280 § 1 k.k. Nalezy zaznaczy¢ , ze w przypadku tego czynu Sad mogl wymierzy¢ kare od 2 do
12 lat pozbawienia wolnoéci . W tej sytuacji orzeczona kara w w/w wysokoS$ci nie moze zosta¢ uznana za nadmiernie
surowg , albowiem nieznacznie przekracza dolng ustawowa granice kary , jaka Sad mogl wymierzy¢ . Podobnie rzecz
ma sie z karg 4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczong za wystepek z art. 217 § 1 k.k. , gdzie goérna granica kary
wynosi 12 miesiecy pozbawienia wolnosci .

Przy okre§laniu wymiaru kar jednostkowych Sad kierowal sie wskazanymi w art. 53 k.k. dyrektywami wymiaru kary ,
biorgc pod uwage cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania oraz cele wychowawcze i zapobiegawcze , ktore
kara ma osiaggna¢ w stosunku do oskarzonego . W szczegblnos$ci Sad uwzglednil rodzaj i charakter naruszonych
débr prawnych ( zdrowie , wolno$¢ , nietykalno$¢ cielesna i mienie ) , a takze stopien winy oskarzonego , zwlaszcza
pobudki i sposob dziatania ( ,gléwna” rola w przestepstwie , uzycie pistoletu pneumatycznego A. oraz kominiarek ,
wspoldzialanie na terenie sklepu z P. S. ) , stopien spotecznej szkodliwo$ci czynéw , ich nastepstwa ( warto$é
przywlaszczonego mienia wynosita 5000 zl ) . Dodatkowo zwazy¢ nalezy z jednej strony , iz oskarzony dokonat
zarzucanych mu przestepstw nie majac racjonalnego powodu , ktéry w najmniejszym stopniu mégtby usprawiedliwié
jego zachowanie . Z drugiej za$ strony wskaza¢ nalezy , iz oskarzony z uwagi na jego poziom intelektualny , zdolno$ci
percepcyjne i stan wiedzy nie mégl mie¢ najmniejszych trudnoséci z rozpoznaniem znaczenia czyndw i niewlasciwosci
swego zachowania . Nadto , zdaniem Sadu , oskarzony dzialal z zamiarem bezposérednim i to przemyslanym jezeli
chodzi o czyn z art. 280 § 1 k.k. (dolus premeditatus) . Podkres§lenia wymaga réwniez fakt , iz oskarzonego w chwili
popehnienia czynu z art. 217 § 1 k.k. cechowala niezwykla latwo$¢ podejmowania i realizowania zamiaru popelnienia
przestepstwa . Sad orzekajacy podziela wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad , iz taka latwo$¢ w podejmowaniu i
realizowaniu zamiaru popekienia przestepstwa moze $§wiadczy¢ o niebezpiecznych cechach osobowosci sprawcy ,



powiekszajac jego wine ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.05. 1975 r. , w sprawie VI KRN 7/750 ) . Jako
okoliczno$é obcigzajaca Sad poczytal oskarzonemu réwniez dokonanie przestepstw pod wplywem alkoholu , gdzie
ujemne dzialanie alkoholu na organizm ludzki jest znane kazdemu doroslemu i w pelni poczytalnemu czlowiekowi .
A okolicznosci , ze wypicie alkoholu spowodowalo u oskarzonego wyolbrzymienie blahych pobudek , rozluznienie
hamulcéw moralnych , zwiekszenie zuchwalstwa i zmniejszenie obawy przed odpowiedzialno$cig za popelnione
przestepstwa , nie tylko nie mozna uznacé za przestanke wylaczajaca umyslnosé jego dzialania , ale rowniez nie mozna
jej traktowac nawet jako okolicznoéci majacej lagodzié stopienn winy . Odwrotnie , popelnienie przestepstwa pod
wplywem alkoholu , wlasnie ze wzgledu na §wiadomos$¢ ujemnego dzialania na organizm ludzki tego typu uzywki ,
wplywa na zwiekszenie stopnia zawinienia sprawcy . Dodatkowo na niekorzy$é oskarzonego Sad przyjal uprzednia
karalno$¢ za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i to po niespelna 1,5 roku od wydania wyroku w w/w sprawie , w
trakcie trwania okresu proby na ktéry warunkowo zawieszono orzeczong tam kare pobawienia wolno$ci . Popelnienie
przez oskarzonego S. M. w tych warunkach $wiadczy niezbicie o tym , ze oskarzony nie wyciagnal absolutnie
zadnych wnioskoéw z orzeczonej wowcezas kary , ktora nie sklonita go do refleksji nad wlasnym postepowaniem , nie
wymusila przestrzegania przepiséw prawa i co najwazniejsze rowniez $§wiadezy o braku checi zmiany postepowania
i niklych efektach procesu jego resocjalizacji . W ocenie Sadu jest to powazna okoliczno§é obcigzajaca ( por : wyrok
Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 20 czerwca 2013 r. w sprawie IX Ka 174/13, LEX nr 1717678; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2007 r. w sprawie III KK 237/07, OSNwSK 2007/1/2257; wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 9 sierpnia 2013 r. w sprawie IIAKa 227/13, LEX nr 1366153; wyrok Sadu
Okregowego w Kielcach z dnia 2 sierpnia 2013 r. w sprawie IX Ka 846/13, LEX nr 1717771; wyrok Sadu Okregowego
w Olsztynie z dnia 7 sierpnia 2013 r. w sprawie VII Ka 650/13, LEX nr 1715884; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 27 maja 2015 r. w sprawie II AKa 97/15, LEX nr 1768706; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9
kwietnia 2015 r. w sprawie II AKa 81/15, LEX nr 1953159) . Zdaniem Sadu oskarzony jest sprawca niepoprawnym i
lekcewazacym porzadek prawny , a dotychczasowa kara nie spehila wzgledem niego zadnych celow wychowawczych
i zapobiegawczych . Orzeczone wobec oskarzonego w tym postepowaniu kary pozbawienia wolno$ci za zarzucane
mu wystepki maja dodatkowo ksztaltowaé w $wiadomoéci potencjalnych sprawcéw przekonanie o koniecznoSci
przestrzegania naruszonych norm prawnych , nieoplacalnosci tego rodzaju zachowan , nieuchronnosci kary oraz
wskazywa¢ , iz panstwo stanowczo reaguje na kazde naruszenie norm sankcjonowanych . Jako okoliczno$é¢ tagodzaca
Sad przyjal natomiast przyznanie sie do winy przez oskarzonego S. M. w toku postepowania jurysdykcyjnego , cho¢
tej okolicznosci nie sposob przeceni¢ w sytuacji , kiedy juz w trakcie §ledztwa sprawstwo oskarzonego bylo w sposéb
jednoznaczny udowodnione. Majac zatem na wzgledzie aspekt spoleczny , postawe oskarzonego , jak i skuteczne
nan oddzialywanie, a takze z uwagi na przewage opisanych wyzej okolicznos$ci obciazajacych w stosunku do jedynej
okolicznoSci lagodzacej nalezato zatem orzec jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci w wysoko$ciach jak powyze;j.

Nastepnie Sad polaczyl wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci , majac na uwadze
uksztaltowany w orzecznictwie poglad , iz wymiar kary lacznej jest dzialalnoscia racjonalng polegajaca na oznaczeniu
kary w oparciu o zwykle dyrektywy karania: stlusznoéci i celowo$ci , wyrazone przez zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy i czasowy zachodzacy miedzy realnie zbiegajacymi sie przestepstwami . O granicach kary lacznej
decyduje Scislo$¢ tego zwiazku , tj. stopien zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie realnie
przestepstw . W aspekcie przedmiotowym zwigzek przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegédlnych
czyndéw jak tozsamo$¢ pokrzywdzonych ( najwieksza Scislo$¢ zwiazku zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami
pokrzywdzono te sama osobe ) , rodzaj naruszonych débr prawnych (im bardziej zblizone dobra, tym wieksza blisko$é
przestepstw, zatem najwieksza przy tozsamos$ci dobr) , sposéb dzialania sprawcy , bliskoé¢ czasowa poszczeg6lnych
przestepstw itd. W aspekcie podmiotowym chodzi o motywy lub pobudki, jakimi kierowat sie sprawca , podobienstwo
rodzajow i formy winy , zamiaréw itd. ( por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1983 r. w
sprawie IV KR 213/83, OSNKW 1984/5-6/65, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 lutego 2012 r. w
sprawie II Aka 10/12, KZS 2012/3/41, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 08 lutego 2011 r. w sprawie
IT Aka 14/11, KZS 2011/5/43, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie II Aka
241/11, KZS 2012/2/34, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 listopada 2010 r. w sprawie IT Aka 144/10,
KZS 2011/1/63, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie II Aka 230/09, KZS
2010/2/37, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2009 r. w sprawie II Aka 189/09, KZS



2009/12/57, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 marca 2007 r. w sprawie II Aka 44/07, KZS 2007/4/27,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 czerwca 2002 r. w sprawie II Aka 138/02, KZS 2002/7-8/41,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 wrze$nia 2011 r. w sprawie II Aka 372/11, KZS 2012/1/45,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 maja 2011 r. w sprawie II Aka 168/11, PiP 2012/4/24, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 listopada 2008 r. w sprawie II Aka 198/08, KZS 2009/9/61, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 listopada 2008 r. w sprawie IT Aka 178/08, KZS 2009/6/78, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 03 lipca 2008 r. w sprawie II Aka 93/08, KZS 2009/5/57, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 20 wrze$nia 2001 r. w sprawie II Aka 154/01, KZS 2002/5/62, czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
09 maja 2001 r. w sprawie II Aka 63/01, KZS 2002/9/25 ) . PodkreSlenia jednak wymaga , iz w orzecznictwie od
dawna dominuje przekonanie , ze zasada pelnej absorpcji kar przy wymierzaniu kary lacznej winna by¢ stosowana
w wyjatkowych i nietypowych sytuacjach , gdzie pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi zupelnie bliski
zwigzek podmiotowy i przedmiotowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 stycznia 1997 r. w sprawie
IT Aka 321/96, PiP 1997/7-8/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 czerwca 2010 r. w sprawie II
Aka 100/10, KZS 2010/10/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja 2008 r. w sprawie II Aka
129/08, KZS 2008/9/48, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 maja 2008 r. w sprawie II Aka 98/08,
KZS 2008/12/47) . Trzeba przy tym jednoczeSnie pamietaé, ze istotne znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma
takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary , w znaczeniu prewencji ogélnej i szczeg6lnej (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 07 maja 2009 r. w sprawie II Aka 104/09, PiP 2010/2/3).

Majac zatem kazdy ze wskazanych powyzej wzgledow w odpowiednim zakresie na uwadze , Sad polaczyl jednostkowe
kary pozbawienia wolno$ci orzeczone oskarzonemu opierajac sie na zasadzie asperacji , majac na uwadze z jednej
strony zwarto$¢ czasowa czynow , tozsamo$¢ osoby pokrzywdzonego , a z drugiej strony odmienny sposéb dzialania
oskarzonego i r6znorodno$é naruszonych przepiséw prawnych . I tak oscylujac w granicach od najwyzszej z
wymierzonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wzgledem S. M. , tj. od 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci do sumy kar , tj. 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci Sad orzekl kare laczng 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci . Zdaniem Sadu tak wymierzona oskarzonemu kara lgczna jest odpowiednia reakcja karng na
jego zachowanie , adekwatna do popelionych przez oskarzonego czynoéw i zagwarantuje ona spelnienie celow kary ,
zar6wno w odniesieniu do prewencji szczegdlnej , jak i ogblne;j.

Majgc na uwadze fakt , iz postepowanie karne ma stuzy¢ nie tylko wykryciu i ukaraniu sprawcy , ale rowniez
zado$Cuczynieniu pokrzywdzonemu , Sad zasadzil od oskarzonego rzecz pokrzywdzonego K. K. (1) obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej czynem z art. 280 § 1 k.k. w caloéci . W przypadku wyrzadzenia szkody przez
wspOlsprawcow przestepstwa zastosowanie mie¢ bedzie art. 441 § 1 k.c. , w $wietle ktorego jezeli kilka oséb ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym , ich odpowiedzialno$é jest solidarna . Jednoczeénie,
wobec weze$niejszego rozstrzygniecia o obowiazku naprawienia szkody w stosunku do P. S. , Sad w punkcie IV wyroku
uznal, ze obowiazek zaplaty przez oskarzonego S. M. jest solidarny z obowigzkiem zaplaty orzeczonym w stosunku do
oskarzonego P. S. w punkcie II wyroku Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku IT Wydzialu Karnego z dnia
03 sierpnia 2018 r. w sprawie I K 679/18 .

W punkcie V wyroku na poczet orzeczonej w stosunku do oskarzonego S. M. lacznej kary pozbawienia wolnoéci Sad
zaliczy} okres tymczasowego aresztowania w sprawie poczawszy od dnia 02 wrzeénia 2018 r. , od godziny 17:50 .

Ponadto na podstawie wskazanych w wyroku przepiséw Sad rozstrzygnal o kosztach procesu , obcigzajac nimi
oskarzonego , albowiem biorac pod uwage jego sytuacje rodzinng ( oskarzony nie posiada nikogo na utrzymaniu )
i majatkowa Sad uznal , iz nie zachodza przeslanki uzasadniajace zwolnienie go od obowiazku uiszczenia tychze
nalezno$ci na rzecz Skarbu Panstwa , ktére oskarzony bedzie w stanie uiSci¢ jesli nie jednorazowo , to bezspornie po
rozlozeniu ich na stosowne raty .

SSR Beata Studzinska
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