Sygn. akt I K 414/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poélnoc w Gdansku w Wydziale II Karnym

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy: SSR Andrzej Halinski

Protokolant: sekr. sad. Karolina Zubrzycka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-O. w G. — nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo
oraz oskarzycielki positkowej K. C. (1) — nie stawila sie zawiadomiona prawidlowo

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28 lipca, 06 paZdziernika, 15 listopada, 20 grudnia 2017 r., 22 marca, 10 maja
2018 .

sprawy:
R. S., syna A. i A. zdomu M., urodzonego w dniu (...)r. w G.
oskarzonego o to, zZe:

I. wdniu 1lutego 2017 r. w G. na peronie (...) (...) poprzez ciagniecie za pasek dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
torebki skoérzanej z zawarto$cia telefonu komorkowego m-ki H. (...) Black, tabletu m-ki T. (...) cali, kluczy oraz portfela
skorzanego m-ki P., w ktorym znajdowaly sie dowod osobisty, karta bankomatowa banku (...) S.A., karta biblioteczna
Biblioteki Pedagogicznej w T., karta ubezpieczeniowa Uniwersytetu G. oraz pieniadze w kwocie 300 zl, gdzie straty
wyniosly lgcznie 1.060 zl na szkode K. C. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopusécil sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 1. i od 07.02.2012 r. do 08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poélnoc w Gdansku XI Wydzial Karny z dnia
03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umyslne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk, ponadto w wyniku wyzej opisanego zdarzenia nieumys$lnie spowodowal upadek pokrzywdzonej na tory kolejowe
pod nadjezdzajaca kolejke (...), powodujac u niej obrazenia ciala w postaci zlamania koéci podudzia lewego, tj. kosci
piszczelowej i strzalkowej, wymagajacego leczenia operacyjnego, ktoére to spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu
ciala (narzadu ruchu) i rozstrdj zdrowia na okres powyzej siedmiu dni, narazajac ja tym samym na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia badz nastapienie skutku ciezkiego uszczerbku na zdrowiu okre$lonego w art. 156 § 1 kk

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zb. z art. 157 §
1i3kkwzb. zart. 160 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

II. wdniu 1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 43,28 zt K. C. (1) w ten sposéb, ze udostepniajac A. S. weczesniej
skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwi6ézl wymieniona samochodem do sklepu
(...) przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass, po uprzednim
wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamoéci, zakupu alkoholu, papieroséw i napoju, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 r. i od 07.02.2012 r. do
08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc



w Gdansku XI Wydziat Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

ITI. w dniu 1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
dwukrotnie usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 47,71 zl i 40,09 z w ten sposob, ze
udostepniajac A. S. wcze$niej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwiézl
wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda
zblizeniowa Pay Pass, po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamosci, zakupu alkoholu, papieroséw
i piwa, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialal na szkode K. C. (1),
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011
r. i od 07.02.2012 r. do 08.11.2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Pbéinoc w Gdansku XI Wydzial Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne
przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

IV. wdniu 2 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
usitlowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 37,29 zl w ten sposob, ze udostepniajac A. S. wcze$niej
skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwi6zl wymieniona samochodem do sklepu
(...) przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass, po uprzednim
wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamoSci, zakupu alkoholu, papierosoéw, jednakze zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialal na szkode K. C. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 r. i od 07.02.2012 r. do 08.11.2012 r.
kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno§ci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdansku XI
Wydzial Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

V. w dniu o1 lutego 2017 r. w G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 48 zl K. C. (1) w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty bankomatowej banku
(...) S.A. na nazwisko K. C. (1) po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownika sklepu co do tozsamosci uzytkownika
karty bankomatowej, dokonal w sklepie (...) w G. przy ul. (...) placac metoda zblizeniowa Pay Pass, zakupu 3 paczek
papierosow M., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 .
do 03.11.20111.10d 07.02.2012 1. d0 08.11.2012 . kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku XI Wydziat Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za
umy$lne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kkk;

VI. wdniu o1 lutego 2017 r. w G., dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 37,99 zt K. C. (1) w ten spos6b, ze udostepniajac A.
S. weze$niej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwi6zl wymieniong samochodem
do sklepu (...) w G. przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass,
po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamo$ci, zakupu alkoholu i papieroséw, przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 r. i od 07.02.2012 r. do
08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc
w Gdansku XI Wydziat Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,



tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

oraz

A. S., corki P. i M. zdomu R., urodzonej w dniu (...) w G.
oskarzonej o to, ze:

VII. wdniu o1lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 43,28 zl K. C. (1) w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty
bankomatowej (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci,
dokonala zakupu w sklepie (...) przy ul. (...) przy uzyciu w/w karty bankomatowej placac metoda zblizeniowa Pay
Pass alkoholu, papieroséw i napoju

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

VIII. wdniu o1lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
w krotkich odstepach czasowych dwukrotnie usilowala doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 47,72
zl 1 40,09 7z w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1), po
uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci, w sklepie (...) przy ul. (...) usilowata dokona¢ przy
uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass zakupu towaru w postaci alkoholu, papieroséw i piwa,
jednakze zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialala na szkode K. C. (1)

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

IX. wdniu 02 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
usitowala doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 37,29 zt w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty
bankomatowej (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci w
sklepie (...) przy ul. (...) usitowala dokonaé przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass zakupu
towaru w postaci alkoholu i papieroséw, jednakze zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na odrzucenie transakgji,
czym dzialala na szkode K. C. (1)

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk;

X. wdniu o1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 37,99 zt K. C. (1) w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty
bankomatowej (...) S.A. na nazwisko K. C. (1), po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci,
dokonata zakupu w sklepie (...) w G. przy ul. (...) przy uzyciu w/w karty bankomatowej placac metoda zblizeniowa
Pay Pass alkoholu i papierosow

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

I. oskarzonego R. S. w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku uznaje za
winnego popelnienia tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G. na peronie (...) (...) poprzez ciagniecie za pasek od torebki
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia torebki skorzanej z zawarto$cia w postaci telefonu komoérkowego m-ki H.
(...) Black wartosci 500 zl, tabletu m-ki T. (...) cali warto$ci 200 zl, kluczy oraz portfela skorzanego m-ki P. warto$ci
60 zl, w ktorym znajdowaly sie pieniadze w kwocie 300 zt oraz wystawione na dane K. C. (1) dokumenty — dowod
osobisty, karta bankomatowa banku (...) S.A., karta biblioteczna Biblioteki Pedagogicznej w T., karta ubezpieczeniowa
Uniwersytetu G., przy czym w ten sposéb oskarzony dwa ostatnie dokumenty usunal spod wladztwa K. C. (1) nie
majac prawa nimi wylacznie rozporzadzaé, tj. mienia o lacznej wartoéci 1.060 zl, dzialajac na szkode K. C. (1), a
ponadto w wyniku wyzej opisanego zdarzenia nieumyslnie spowodowal upadek pokrzywdzonej na tory kolejowe pod
nadjezdzajaca kolejke (...), powodujac w ten sposdb u K. C. (1) obrazenia ciala w postaci otwartego, wieloodlamowego,
Srodstawowego zlamania koéci podudzia lewego, tj. koSci piszczelowej i strzatkowej, ktore wymagato dwuetapowego



leczenia operacyjnego — repozycji zamknietej odtamoéw zlamania i stabilizacji ztamania fiksatorem zewnetrznym,
a nastepnie otwartej repozycji odlamoéow zlamania, zespolenia plyta dedykowana LCP oraz uzupelnienia ubytkéw
kostnych materialem koSciozastepczym, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dlugotrwalej, jednoczeénie nieumyslnie narazajac pokrzywdzona na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, przy czym oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresach
od 07 maja 2011 r. do 03 listopada 2011 r. i od 07 lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 03 listopada 2011
r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art.
2758 1 kk wzb. z art. 276 kk wzb. z art. 156 § 1 pkt 2i § 2 kk wzb. zart. 160 § 1i 3 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza oskarzonemu R. S. kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego R. S.:

a) w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego popekienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 43,28 z} stanowiagcych platno$é za zakupiony towar w postaci
alkoholu, papieroséw i napoju w ten sposob, ze udostepnil A. S. weze$niej skradziong karte bankomatowa banku (...)
S.A. wystawiong na dane K. C. (1) i podwi6zl wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...), gdzie A. S. uzyla
w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa, pokonujac w ten sposéb zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie
do systemu bankowego, po czym dokonata zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialal na szkode K. C. (1), przy
czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi, za$ oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w
okresach od 07 maja 2011 1. do 03 listopada 2011 1.i0d 07lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia 03 listopada 2011 .
wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K 633/11 za umyslne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk, i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk,

b) wramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej wyroku uznaje za winnego popelnienia
tego, ze w dniu o1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., w krétkich odstepach czasu i w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, usilowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy
w kwocie 47,71 zl oraz 40,09 zl majacych stanowié platno$é za towar w postaci alkoholu i papierosé6w w ten sposob,
ze udostepnil A. S. wezeéniej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. wystawiong na dane K. C. (1) i podwi6zl
wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...), gdzie A. S. uzyla w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa,
usilujac pokonaé w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamaé sie do systemu bankowego, aby dokonaé zakupu
wskazanych wyzej towardw, jednakze zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialal na
szkode K. C. (1), przy czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi, za$ oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu w okresach od 07 maja 2011 r. do 03 listopada 2011 r. i od 07 lutego 2012 r. do 08 listopada 2012
r. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku
z dnia 03 listopada 2011 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K 633/11 za umyslne przestepstwo podobne
kwalifikowane z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk,

¢) w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego popelnienia
tego, ze w dniu 02 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., usilowal dokona¢ zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,29 zl majacych stanowié¢ platnoéé za towar w postaci
alkoholu i papieros6w w ten sposob, ze udostepnil A. S. wezedniej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A.
wystawiona na dane K. C. (1) i podwiézl wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...), gdzie A. S. uzyla w/
w karty bankomatowej metoda zblizeniowa, usilujac pokonaé w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamad sie
do systemu bankowego, aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towarow, jednakze zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialal na szkode K. C. (1), przy czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi,



za$ oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresach od 07 maja 2011 r. do 03 listopada 2011
r.iod 07 lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdanisku z dnia 03 listopada 2011 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K
633/11 za umyslne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, i czyn ten kwalifikuje
jako wystepek z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 kk,

d) wramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego popeknienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 48
z} stanowigcych platno$¢ za zakupiony towar w postaci papieroséw w ten sposob, ze w sklepie sieci Z. w G. przy ul. (...)
uzyl wezesniej skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) metoda zblizeniowa,
pokonujac w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamujgc sie do systemu bankowego, po czym dokonal zakupu
wskazanego wyzej towaru, czym dziatal na szkode K. C. (1), przy czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi, za$
oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresach od 07 maja 2011 r. do 03 listopada 2011
r.iod 07 lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Pdinoc w Gdansku z dnia 03 listopada 2011 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K
633/11 za umySlne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, i czyn ten kwalifikuje
jako wystepek z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 kk,

e) wramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego popelnienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,99 zl stanowigcych platnoéé za zakupiony towar w postaci
alkoholu i papieros6w w ten sposob, ze udostepnil A. S. wezedniej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A.
wystawiona na dane K. C. (1) i podwi6zl wymieniong samochodem do sklepu (...) w G. przy ul. (...), gdzie A. S. uzyla
w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa, pokonujac w ten sposéb zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie
do systemu bankowego, po czym dokonata zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialal na szkode K. C. (1), przy
czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi, za$ oskarzony czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w
okresach od 07 maja 2011 1. do 03 listopada 2011 1.i0d 07lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia 03 listopada 2011 1.
wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K 633/11 za umyslne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk, i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk,

iuznajac, ze przedmiotowe czyny zostaly popelnione w ramach jednego ciagu przestepstw, przy zastosowaniu art. 91
§ 1 kk, art. 14 § 1 kk i art. 64 § 2 kk na podstawie art. 283 kk wymierza oskarzonemu R. S. kare 1 (jednego) roku i 2
(dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 568a § 1 pkt 1 kpk, art. 85 § 1i 2 kk, art. 86 § 1Kk, art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego
R. S. wpunktach Ii IT wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i wymierza oskarzonemu kare laczna 3 (trzech)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzong A. S.:

a) w ramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej wyroku uznaje za winng popelnienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S., dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 43,28 z} stanowiacych platno$é za zakupiony towar w postaci
alkoholu, papieroséw i napoju w ten sposob, ze uzyla udostepnionej jej przez R. S. wczeéniej skradzionej karty
bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) w sklepie (...) przy ul. (...) metoda zblizeniowa,
pokonujac w ten sposéb zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie do systemu bankowego, po czym dokonala
zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialata na szkode K. C. (1), przy czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej
wagi i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 KK,

b) w ramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VIII czeSci wstepnej wyroku uznaje za winna popelnienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. S., w krétkich odstepach czasuiw



wykonaniu z géry powzietego zamiaru, usilowala dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy
w kwocie 47,71 zl oraz 40,09 zl majacych stanowié platno$¢ za towar w postaci alkoholu i papieros6w w ten sposob, ze
uzyla udostepnionej jej przez R. S. weze$niej skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane
K. C. (1) w sklepie (...) przy ul. (...) metoda zblizeniowa, usilujac pokonac w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i
wlamac sie do systemu bankowego, aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towarow, jednakze zamierzonego celu nie
osiaggnela z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dziatala na szkode K. C. (1), przy czym czyn ten uznaje za wypadek
mniejszej wagi i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw.
z art. 12 kK,

¢) w ramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IX czeéci wstepnej wyroku uznaje za winna popelnienia
tego, ze w dniu 02 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S., usilowala dokonaé zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,29 zl majacych stanowi¢ ptatno$¢ za towar w postaci alkoholu
i papieroséw w ten sposdb, ze uzyla udostepnionej jej przez R. S. wezedniej skradzionej karty bankomatowej banku
(...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) w sklepie (...) przy ul. (...) metoda zblizeniowa, usilujac pokonac¢ w ten sposéb
zabezpieczenie elektroniczne i wlamac sie do systemu bankowego, aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towarow,
jednakze zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialala na szkode K. C. (1), przy
czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 283 Kk,

d) w ramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie X czeéci wstepnej wyroku uznaje za winna popelnienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S., dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,99 zl stanowiacych platnoéé¢ za zakupiony towar w postaci
alkoholu i papieroséw w ten sposob, ze uzyla udostepnionej jej przez R. S. wezesniej skradzionej karty bankomatowej
banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) w sklepie (...) w G. przy ul. (...) metoda zblizeniowa, pokonujac w ten
sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie do systemu bankowego, po czym dokonala zakupu wskazanych
wyzej towardw, czym dzialala na szkode K. C. (1), przy czym czyn ten uznaje za wypadek mniejszej wagi i czyn ten
kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk

iuznajac, ze przedmiotowe czyny zostaly popelnione w ramach jednego ciagu przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 §
1kkiart. 14 § 1kkna podstawie art. 283 kk w zw. z art. 33 § 1, 21 3 kk wymierza oskarzonej A. S. kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

V. na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A. S. w punkcie IV wyroku
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzona A. S. do informowania sadu o przebiegu okresu proby;

VII. na podstawie art. 46 § 1 kk, art. 415 ke, art. 444 § 1 ke, art. 445 § 1 ke w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo opisane w punkcie I wyroku orzeka wobec oskarzonego R. S. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
tym przestepstwem w czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) kwoty 2.899,60 zl (dwoch tysiecy
o$miuset dziewieédziesieciu dziewieciu zlotych 60/100) oraz obowigzek zado§éuczynienia za doznana na skutek tego
przestepstwa krzywde poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) kwoty 30.000 zl (trzydziestu tysiecy zlotych);

VIII. na podstawie art. 46 § 1 kk, art. 415 ke orzeka wobec oskarzonego R. S. obowiazek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi oskarzonemu w punktach I1.a i IT.e wyroku w czeci oraz w punkcie I1.d
wyroku w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) lacznej kwoty 88,64 zl (osiemdziesieciu oémiu
zlotych 64/100);



IX. na podstawie art. 46 § 1 kk, art. 415 kc orzeka wobec oskarzonej A. S. obowigzek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi oskarzonej w punktach IV.a i IV.d wyroku w czeSci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) acznej kwoty 40,63 zl (czterdziestu zlotych 63/100);

X. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrocic:

a) oskarzonemu R. S. dowod rzeczowy w postaci bluzy, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych znajdujacym sie na
karcie 470 akt sprawy pod pozycja 1,

b) pokrzywdzonej K. C. (1) dowdd rzeczowy w postaci kabla USB, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych
znajdujacym sie na karcie 470 akt sprawy pod pozycja 2;

XI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. S. w punkcie III wyroku kary
lacznej pozbawienia wolnoS$ci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolno$ci w sprawie w postaci
tymczasowego aresztowania od dnia 06 lutego 2017 r. godz. 06:50 do dnia 28 lipca 2017 r. godz. 13:30 przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

XII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U.z 2002 r. Nr 123,
poz. 1058 ze zm.) oraz § 17 ust. 2 pkt 3 i ust. 7, § 20, § 2, § 4 ust. 1, 211 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adwokata P. F. kwote 1.239,84 zl (jednego tysiaca dwustu trzydziestu dziewieciu zlotych 84/100) brutto tytutem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej K. C. (1);

XIII. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonego R. S. w calo$ci od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym oplaty;

XIV. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 633 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) zasgdza od
oskarzonej A. S. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 661,40 zl (szeSciuset szeSédziesieciu jeden zlotych 40/100) tytulem
kosztoéw sagdowych, w tym kwote 220,00 zl (dwustu dwudziestu zlotych) tytulem oplaty.

Sygn. akt II K 414/17

UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i uyjawniony w toku przewodu sgdowego material
dowodowy, na podstawie art. 423 § 1a kpk ograniczajqgc zakres uzasadnienia do czesci wyroku
odnoszgcych sie do oskarzonego R. S. oraz, w zakresie odnoszacym sie do oskarzonej A. S., do
czesci wyroku dotyczagcych rozstrzygniecia o karze i innych konsekwencjach prawnych czynéw,
orzeczonych wobec oskarzonej, ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 01 lutego 2017 r. okolo godz. 20:00 K. C. (1) opuécila budynek Wydzialu Prawa i Administracji (...) G. przy
ul. (...) w G., gdzie studiuje i gdzie tego dnia miala egzamin, i udala sie na peron przystanku (...) Miejskiej (...), gdzie
zamierzala wsig$¢ w kolejke jadaca w kierunku G.. Na peronie usiadla na lawce i oczekujac na kolejke, ktora miala
przyjechaé o godz. 20:22, wyciagnela telefon i pisala wiadomo§é SMS. W pewnym momencie podeszlo do niej dwoch
mlodych mezczyzn, ktorzy pytali ja o kolejke w kierunku W., K. C. (1) pokazala im tablice informacyjng, potem chodzila
z bagazami w postaci torebki i walizki po peronie, po czym znowu usiadla na lawce, albowiem wskazany wyzej pociag
nie przyjechal i sp6Znial sie. Gdy siedziala na lawce jeden ze wskazanych wyzej mezczyzn, ktérym byl R. S., usiadl na
tej samej lawce i zaczal zagadywaé K. C. (1) w kwestii pogody. R. S. znajdowal sie wowczas pod wplywem alkoholu,
wezesdniej tego dnia poklocit sie ze swoja konkubing E. G. (1) i dlatego wyszed} z domu.



W pewnym momencie, okolo godz. 20:35, do peronu zaczal zbliza¢ sie zapowiedziany chwile wczeéniej pociag (...)
w kierunku G.. K. C. (1) wstala wowczas z lawki i zaczela wraz z bagazami podchodzi¢ w kierunku skraju peronu,
albowiem zamierzala wsig$¢ do nadjezdzajacej kolejki. Walizke trzymala w prawej rece, za$ torebke w lewej. Wowczas
R. S. rowniez wstal i zamierzajac ukraéc kobiecie torebke podszed} do K. C. (1) i zlapal pasek torebki trzymanej przez
wymieniong celem dokonania jej kradziezy. K. C. (1) nie chciala jednak puscic torebki i trzymajac ja za pasek rowniez
zaczela ciagna¢, w wyniku czego pomiedzy wyzej wymienionymi doszlo do szarpaniny o torebke. Miala ona miejsce juz
blisko skraju peronu, za$ R. S. ciagnal za torebke w strone torowiska, podczas gdy w tym czasie wskazana wyzej kolejka
(...) byta juz blisko peronu i zaczynala na niego wjezdza¢. Maszynista kolejki K. C. (2) zauwazyt wyzej wymienionych
szarpiagcych sie na skraju peronu i dal ostrzegawczy sygnal dzwiekowy. W tym czasie R. S. nadal ciagnac torebke w
strone torowiska, ustawiony tylem do niego, w pewnym momencie zeskoczyl z brzegu peronu na torowisko, pociggajac
za soba K. C. (1), ktéra wciaz trzymala pasek torebki, w wyniku czego oboje upadli na torowisko pod zblizajacy sie
pociag, znajdujacy sie w tym momencie w niewielkiej odlegltosci. W chwili upadku K. C. (1) puscila pasek torebki. R.
S. upadl na nogi, na chwile przykucnal, po czym wstal i trzymajac w reku zabrana torebke uciek! na druga strone toru
w kierunku al. (...) zanim nadjechal pociag. K. C. (1) réwniez upadla na torowisko na nogi, jednakze przewrdcila sie,
a probujac wstaé poczula silny bél w nodze i ponownie upadla na plecy, a widzac nadjezdzajacy pociag wturlala sie
w ostatniej chwili pod skraj peronu, w wyniku czego uniknela przejechania przez pociag — ten, pomimo podjetego w
ostatniej chwili przez maszyniste manewru hamowania, nie zdazy} sie zatrzymac. K. C. (1) w miedzyczasie widziata
jeszeze, jak R. S. znajdujac sie juz po drugiej stronie toru obejrzal sie i patrzyl, co sie z nig dzieje, po czym oddalil sie
w kierunku Al (...).

We wskazany wyzej sposob R. S. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia na szkode K. C. (1) torebki skorzanej z
zawarto$ciag w postaci telefonu komérkowego m-ki H. (...) B. wartosci 500 zl, tabletu m-ki T. (...) cali wartoSci
200 zl, kluczy oraz portfela skdrzanego m-ki P. wartoéci 60 zl, w ktéorym znajdowaly sie pieniadze w kwocie 300
z} oraz wystawione na dane K. C. (1) dokumenty — dowdd osobisty, karta bankomatowa banku (...) S.A., karta
biblioteczna Biblioteki Pedagogicznej w T., karta ubezpieczeniowa (...) G., przy czym w ten sposob oskarzony dwa
ostatnie dokumenty usunat spod wladztwa K. C. (1) nie majac prawa nimi wylacznie rozporzadzac. Laczna warto$c
skradzionego mienia wyniosla 1.060 zl.

Na miejsce zdarzenia po chwili przyjechalo pogotowie ratunkowe. Przejezdzajacy pociag nie dotknal K. C. (1) i zostala
ona wyciagnieta z torowiska, po czym udzielono jej pomocy. Jeszcze na miejscu K. C. (1) probowala telefonicznie
zastrzec ukradziona jej karte bankomatowa, jednak poczatkowo okazalo sie to bezskuteczne i udalo sie to jej uczynié
dopiero p6Znie;j.

W wyniku wyzej opisanego zdarzenia R. S., nieumy$lnie powodujac upadek K. C. (1) na tory kolejowe pod
nadjezdzajaca kolejke (...), spowodowal w ten sposob u niej obrazenia ciala w postaci otwartego, wieloodlamowego,
Srodstawowego zlamania koSci podudzia lewego, tj. koSci piszczelowej i strzaltkowej, ktore wymagalo dwuetapowego
leczenia operacyjnego — repozycji zamknietej odlaméw zlamania i stabilizacji zlamania fiksatorem zewnetrznym,
a nastepnie otwartej repozycji odlamoéw zlamania, zespolenia plyta dedykowana (...) oraz uzupelienia ubytkow
kostnych materialem koéciozastepczym, ktére to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dlugotrwalej. Jednoczeénie R. S. nieumyslnie narazil pokrzywdzona na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia. K. C. (1) do chwili wyrokowania w niniejszej sprawie kontynuowala
leczenie i rehabilitacje zwigzane ze skutkami opisanego zdarzenia w sferze jej stanu zdrowia.

R. S. po dokonaniu opisanej wyzej kradziezy udal sie bezposrednio do zajmowanego przez siebie i swojg konkubine
E. G. (1) mieszkania polozonego w G. przy ul. (...). Dotar} tam okoto godz. 20:45. Po wejSciu do mieszkania wysypat
rzeczy z zabranej K. C. (1) torebki na podloge i zaczal je przegladac. E. G. (1) domyslala sie, Ze torebka moze pochodzic¢
z kradziezy, jednak nie chciala rozmawia¢ na ten temat z konkubentem. R. S. zabral spoéréd wysypanych rzeczy
pieniadze, telefon i tablet z kablem USB, a takze karte bankomatowa, pozostale rzeczy wraz z torebka pozniej wyrzucil.

R. S. po pewnym czasie wyszed} z mieszkania i udal sie do znajdujacego sie w poblizu miejsca jego zamieszkania
sklepu sieci Z. przy ul. (...), gdzie o godz. 21:30, wykorzystujac karte bankomatowa zabrang wezesniej K. C. (1),



dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 48 z stanowiacych ptatnosé za zakupiony
towar w postaci trzech paczek papieroséw marki M. w ten sposob, ze we wspomnianym sklepie uzyl przedmiotowej,
wezeéniej skradzionej karty bankomatowej metoda zblizeniowa, pokonujac w ten sposbb zabezpieczenie elektroniczne
i wlamujac sie do systemu bankowego, po czym dokonal zakupu wskazanego wyzej towaru, czym dzialal na szkode
K. C. (1), po czym wrocil do domu.

Mniej wiecej w tym samym czasie, okolo godz. 21:40, do mieszkania przy ul. (...) przyjechala A. S., zamieszkujaca w
nim wraz z wyzej wymienionymi. Przyjechala ona takséwka, na chwile zeszla do niej E. G. (2) przekazujac jej pieniadze
na zaplacenie za takséwke i na zakupy, A. S. udala sie na zakupy i po kilku minutach, okolo godz. 21:47, przyszla do
mieszkania. Tam zaczela rozmawiac z R. S. na temat zabranej przez tego ostatniego K. C. (1) karty bankomatowej, R. S.
pytal sie jej, do jakiej kwoty mozna robié transakcje zblizeniowe, poinformowat ja o pochodzeniu karty, zaproponowat,
aby udali sie na zakupy przy pomocy tej karty do kilku sklepow i kupili alkohol oraz papierosy, po krétkiej rozmowie, w
ktdrej uczestniczyla tez E. G. (1), A. S. zgodzila sieiwrazz R. S. o godz. 21:54 opuscili mieszkania i udali sie kierowanym
przez R. S. samochodem marki V. na zakupy.

R. S.i A. S. poczatkowo udali sie do sklepu (...) w G. przy ul. (...), gdzie A. S. weszla do sklepu, za$ R. S., nie chcac
by¢ zauwazonym i zarejestrowanym przez monitoring, pozostal w samochodzie. A. S., korzystajac o godz. 21:56 z
przekazanej jej przez R. S. karty bankomatowej, zakupila przy jej zblizeniowym uzyciu towary w postaci butelki 0,5
litra wodki Zoladkowej Gorzkiej i jednej paczki papieroséw marki M., placac za nie 37,99 z}, po czym z towarami
tymi wrdcila do samochodu. W ten sposob R. S. i A. S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,99 zl stanowigcych platno$é za zakupiony, wspomniany
towar w ten sposob, ze A. S. uzywajac metoda zblizeniowa udostepnionej jej przez R. S., wezesniej skradzionej karty
bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) pokonala zabezpieczenie elektroniczne i wlamala sie do
systemu bankowego, po czym dokonatla zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialali na szkode K. C. (1).

Nastepnie R. S. i A. S. udali sie do sklepu (...) polozonego w G. przy ul. (...). Tam A. S. weszla do sklepu, za$ R. S.,
ponownie nie chcgc by¢ zauwazonym i zarejestrowanym przez monitoring, pozostal w samochodzie. A. S., korzystajac
o godz. 21:58 z przekazanej jej przez R. S. karty bankomatowej, zakupila przy jej zblizeniowym uzyciu towary w postaci
butelki 0,5 litra wodki Zoladkowej Gorzkiej, jednej paczki papieroséw marki M. i butelki Pepsi o pojemnosci 2,25 litra,
placac za nie 43,28 zl, po czym z towarami tymi wroécita do samochodu. W ten sposéb R. S.i A. S., dzialajgc wspolnie i
w porozumieniu, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 43,28 zl stanowiacych
platnoéé za zakupiony, wspomniany towar w ten sposob, ze A. S. uzywajac metoda zblizeniowa udostepnionej jej
przez R. S., wczeéniej skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) pokonala
zabezpieczenie elektroniczne i wlamata sie do systemu bankowego, po czym dokonala zakupu wskazanych wyzej
towarow, czym dzialali na szkode K. C. (1).

W dalszej kolejnosci R. S.1 A. S. udali sie do sklepu (...) przy ul. (...) w G.. Tam A. S. raz jeszcze sama weszla do sklepu,
za$ R. S., z tych samych wzgled6w do poprzednio, pozostal w samochodzie. A. S., korzystajac dwukrotnie o godz. 22:05
i22:06 z przekazanej jej przez R. S. karty bankomatowej, usilowala zakupié przy jej uzyciu towary w postaci butelki
0,5 litra wodki Zoladkowej Gorzkiej, jednej paczki papieroséw marki M. i piwa, to jest towaréw o lgcznej wartoéci
47,71 z1, jednakze jej sie to nie udalo, albowiem transakcja zostala odrzucona, prawdopodobnie z uwagi na brak
wystarczajacych Srodkow na koncie (karta nie byla jeszcze wowcezas zablokowana). Po tej dwukrotnej, nieskutecznej
probie A. S. poprosila ekspedientke K. R., aby ta odlozyta towar w postaci piwa, i o godz. 22:06 probowala raz jeszcze
zakupi¢ pozostale towary w postaci wodki i papieroséw o lacznej wartoSci 40,09 zl, jednak i tym razem transakcja
zostala odrzucona, po czym A. S. zabrala karte, podziekowala ekspedientce, wyszla ze sklepu i wrocila do samochodu,
w ktorym czekal na nig R. S.. We wskazany wyzej sposob R. S.1 A. S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, usitowali dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci pieniedzy w kwocie 47,71 zt oraz 40,09 zl stanowigcych platno$é za wspomniany towar w ten sposob, ze A. S.
uzywajac metoda zblizeniowa udostepnione;j jej przez R. S., weze$niej skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A.
wystawionej na dane K. C. (1) usitlowala pokona¢ zabezpieczenie elektroniczne i wlamaé sie do systemu bankowego,



aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towarow, jednakze zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odrzucenie
transakcji, czym dziatali na szkode K. C. (1).

Nastepnie R. S.1A. S. z kupionymi towarami wrécili do mieszkania, gdzie pojawili sie o godz. 22:22. Tam A. S. zrobila
sobie i wypila drinka, po pewnym czasie R. S. zaproponowal jej, aby udali sie ponownie na zakupy przy wykorzystaniu
tej samej karty bankomatowej, na co A. S. sie zgodzila. Z mieszkania wyszli okolo pélnocy i udali sie ponownie
samochodem marki V. kierowanym przez R. S. do wskazanego wcze$niej sklepu (...) polozonego w G. przy ul. (...).
Tam przybyli juz po péinocy, a wiec w dniu 02 lutego 2017 r. Do sklepu weszla ponownie sama A. S., podeszla do
lady i raz jeszcze korzystajac z karty bankomatowej przekazanej jej przez R. S. chciala dokonaé o godz. 00:11 zakupu
butelki 0,5 litra wodki Zoladkowej Gorzkiej i jednej paczki papieroséw marki M., to jest towaréw o lacznej wartosci
37,29 z1, jednakze ponownie jej sie to nie udalo, albowiem transakcja zostala odrzucona, prawdopodobnie z uwagi
na brak wystarczajacych srodkéw na koncie (karta nadal nie byla jeszcze wowczas zablokowana). A. S. zabrala karte
i opudcila sklep. W ten sposéb R. S. i A. S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, usilowali dokonaé zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,29 zl stanowigcych platno$é za wspomniany towar w ten
sposob, ze A. S. uzywajac metoda zblizeniowa udostepnionej jej przez R. S., wezeéniej skradzionej karty bankomatowej
banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) usilowala pokonaé zabezpieczenie elektroniczne i wlamacé sie do systemu
bankowego, aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towaréw, jednakze zamierzonego celu nie osiaggneli z uwagi na
odrzucenie transakcji, czym dzialali na szkode K. C. (1).

Po opisanej wyzej ostatniej, nieudanej probie zakupu towaréw za pomoca karty skradzionej K. C. (1) R. S. i A. S.
wrocili do mieszkania i poszli spa¢. Po obudzeniu sie w dniu 02 lutego 2017 r. R. S. i E. G. (1) udali sie do siostry
tej ostatniej P. G., ktoérej R. S. podarowal dla jej syna opisany wczeéniej tablet ukradziony K. C. (1), méwiac jej, ze
pochodzi on z kradziezy, aczkolwiek nie podajac szczegdtow. Tego samego dnia P. G. udala sie do mieszkania R. S. i E.
G. (1), poza tymi ostatnimi byla tam wtedy takze A. S.. W czasie ich spotkania w wiadomo$ciach w telewizji pojawila sie
informacja o kobiecie wciagnietej pod pociag przez zlodzieja, ktory cheial ukrasé jej torebke. R. S. przyznal wowczas
przy kobietach, Ze to on byl tym zlodziejem, i zaniepokoil sie powaznym charakterem zdarzenia, bojac sie o jego
konsekwencje. Powiedzial réwniez P. G., ze podarowany jej tablet pochodzi wlaénie z tej kradziezy, zas A. S. chwalila
sie, ze poprzedniego dnia przy pomocy ukradzionej tej kobiecie karty robila zakupy. P. G. poprosila R. S., by ten
zabral od niej podarowany jej, pochodzacy z kradziezy tablet, jednak R. S. sie nie zgodzil, nie chcac mieé przedmiotow
pochodzacych z kradziezy. W konsekwencji P. G. po powrocie do domu wyrzucila przedmiotowy tablet do $mietnika,
pozostawiajac w domu jedynie kabel USB od niego. R. S. skradziony K. C. (1) telefon komérkowy sprzedal natomiast
nastepnie na rynku w G..

/Dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. k. 171, 183-184, 194-195, 412-413 (czytelny odpis k. 414), 641-642;
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej A. S. k. 154v.-155, 421; zeznania Swiadka K. C. (1) k. 17v.-20, 163, 397V., 643-645;
zeznania $wiadka K. C. (2) k. 9v.-10, 645-646; zeznania $wiadka J. C. k. 341v.; zeznania $wiadka K. C. (3) k. 30-31,
646-647; zeznania $wiadka E. G. (1) k. 123v.-124, 650-651; zeznania $wiadka D. Z. k. 44v.-45, 647-648; zeznania
Swiadka K. R. k. 101, 648; zeznania §wiadka P. G. k. 140v., 143v., 649-650; protokét ogledzin miejsca k. 12-13 (czytelny
odpis k. 331); dokumentacja fotograficzna k. 325-330; informacje z (...) Sp. z o.0. k. 33, 36, 37; dokumentacja
medyczna k. 60-61, 286-320, 574-583, 685, 687-688, 700-701, 703-705, 707-708; opinia sagdowo-lekarska k. 65-67,
804-810; czesciowo dokumenty przedlozone przez pokrzywdzona K. C. (1) k. 713-744, 773-778; protokoly zatrzymania
rzeczy z zalacznikami w postaci plyt z zapisem monitoringu k. 39-42, 49-52, 53-56; notatki urzedowe dot. monitoringu
k. 57,58, 64, 353; notatka urzedowa z zalacznikiem w postaci plyty z zapisem monitoringu k. 89-90; protokoly ogledzin
zapisu monitoringu k. 68-73, 74-79, 80-88, 91-97; informacja z (...) S.A. k. 207; informacja z (...) S.A. k. 354; wydruki
transakcji k. 398-400; notatki urzedowe z zalgcznikami w postaci paragonéw k. 347-351, 361-362; paragon k. 396/

W dniu 06 lutego 2017 r. funkcjonariusze Policji dokonali zatrzymania oséb R. S., A. S., E. G. (1) i P. G., jak ré6wniez
przeszukania tych osob, przeszukania zajmowanych przez nie mieszkan oraz przeszukania samochodu uzywanego
przez R. S.. W wyniku tych czynno$ci w mieszkaniu P. G. ujawniono kabel USB pochodzacy od tabletu ukradzionego
na szkode K. C. (1).



/Dowod: protokol zatrzymania osoby R. S. k. 106; protokdl przeszukania osoby R. S. k. 108-109; protokél zatrzymania
osoby E. G. (1) k. 117; protokol przeszukania osoby E. G. (1) k. 119-120; protokoét zatrzymania osoby P. G. k. 128;
protokol przeszukania osoby P. G. k. 136-138; protokoét zatrzymania osoby A. S. k. 145; protokol przeszukania osoby
A. S. k. 159-160; protokoly przeszukania mieszkan k. 111-113, 130-132; protokol przeszukania samochodu k. 114-115/

Prokurator Prokuratury Rejonowej G.-O. w G. oskarzyt R. S. o to, ze:

XI. w dniu 1 lutego 2017 r. w G. na peronie (...) Miejskiej (...) poprzez ciagniecie za pasek dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia torebki skorzanej z zawarto$cia telefonu komérkowego m-ki H. (...) B., tabletu m-ki T. (...) cali, kluczy
oraz portfela skorzanego m-ki P., w ktorym znajdowaly sie dowod osobisty, karta bankomatowa banku (...) S.A,,
karta biblioteczna Biblioteki Pedagogicznej w T., karta ubezpieczeniowa (...) G. oraz pienigdze w kwocie 300 zl, gdzie
straty wyniosly lacznie 1.060 zl na szkode K. C. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat
po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 1. i od 07.02.2012 r. do 08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku XI Wydzial Karny z dnia
03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk, ponadto w wyniku wyzej opisanego zdarzenia nieumy$lnie spowodowal upadek pokrzywdzonej na tory kolejowe
pod nadjezdzajaca kolejke (...), powodujac u niej obrazenia ciala w postaci zlamania ko$ci podudzia lewego, tj. kosci
piszczelowej i strzatkowej, wymagajacego leczenia operacyjnego, ktore to spowodowaly naruszenie czynnosci narzadu
ciala (narzadu ruchu) i rozstr6j zdrowia na okres powyzej siedmiu dni, narazajac ja tym samym na bezpo$rednie
niebezpieczenstwo utraty zycia badz nastgpienie skutku ciezkiego uszczerbku na zdrowiu okre$lonego w art. 156 § 1
Kk, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zb. z art. 157
§1i3kkwzb.zart. 160§ 1i3kkwzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

XII. wdniu 1lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 43,28 zt K. C. (1) w ten sposéb, ze udostepniajac A. S. weczesniej
skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwiézl wymieniona samochodem do sklepu
(...) przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass, po uprzednim
wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamoéci, zakupu alkoholu, papieroséw i napoju, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 r. i od 07.02.2012 r. do
08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc
w Gdansku XI Wydzial Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

XIII. w dniu 1lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
dwukrotnie usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 47,71 zl i 40,09 z w ten sposob, ze
udostepniajac A. S. wcze$niej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwiozl
wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda
zblizeniowa Pay Pass, po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamosci, zakupu alkoholu, papierosow
i piwa, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialal na szkode K. C. (1),
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011
r. i od 07.02.2012 r. do 08.11.2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku XI Wydzial Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne
przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1
kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

XIV. wdniu 2 lutego 2017 r. w G., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 37,29 zt w ten sposob, ze udostepniajac A. S. wezeéniej
skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwiézl wymieniona samochodem do sklepu
(...) przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass, po uprzednim
wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamosci, zakupu alkoholu, papieroséw, jednakze zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dziatal na szkode K. C. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit



sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 r. i od 07.02.2012 r. do 08.11.2012 r.
kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdanisku XI
Wydzial Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umySlne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 KK, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

XV. w dniu o1 lutego 2017 r. w G., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 48 zl K. C. (1) w ten sposo6b, ze uzywajac skradzionej karty bankomatowej banku
(...) S.A. na nazwisko K. C. (1) po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownika sklepu co do tozsamo$ci uzytkownika
karty bankomatowej, dokonal w sklepie (...) w G. przy ul. (...) placac metoda zblizeniowa Pay Pass, zakupu 3 paczek
papierosow M., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 .
do 03.11.20111.i0d 07.02.2012 1. do 08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Pdéinoc w Gdansku XI Wydzial Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za
umy$lne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk;

XVI. wdniu o1lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. S. w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 37,99 zt K. C. (1) w ten spos6b, ze udostepniajac A.
S. weze$niej skradziong karte bankomatowa banku (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) podwi6zl wymieniong samochodem
do sklepu (...) w G. przy ul. (...) celem dokonania przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass,
po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do tozsamo$ci, zakupu alkoholu i papieroséw, przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 07.05.2011 r. do 03.11.2011 r. i od 07.02.2012 r. do
08.11.2012 1. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc
w Gdansku XI Wydziat Karny z dnia 03.11.2011 r. w sprawie sygn. XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Ponadto Prokurator oskarzyt A. S. o to, ze:

XVII. wdniu o1lutego 20171. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia kwotg 43,28 zl K. C. (1) w ten sposdb, ze uzywajac skradzionej karty
bankomatowej (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci,
dokonala zakupu w sklepie (...) przy ul. (...) przy uzyciu w/w karty bankomatowej ptacac metoda zblizeniowa Pay Pass
alkoholu, papieroséw i napoju, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

XVIII. w dniu o1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasowych dwukrotnie usitlowala doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
kwota 47,72 711 40,09 z} w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. na nazwisko K. C.
(1), po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamoSci, w sklepie (...) przy ul. (...) usilowala dokonaé
przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa Pay Pass zakupu towaru w postaci alkoholu, papierosow i
piwa, jednakze zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odrzucenie transakgcji, czym dzialata na szkode K. C. (1),
tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

XIX. wdniu 02 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
usitowala doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 37,29 zt w ten sposob, ze uzywajac skradzionej karty
bankomatowej (...) S.A. na nazwisko K. C. (1) po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci w
sklepie (...) przy ul. (...) usitlowala dokona¢ przy uzyciu w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowg Pay Pass zakupu
towaru w postaci alkoholu i papieroséw, jednakze zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odrzucenie transakcji,
czym dzialala na szkode K. C. (1), tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk;

XX. wdniu o1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 37,99 zl K. C. (1) w ten sposdb, ze uzywajac skradzionej karty
bankomatowej (...) S.A. na nazwisko K. C. (1), po uprzednim wprowadzeniu w blad kasjera co do swojej tozsamosci,



dokonala zakupu w sklepie (...) w G. przy ul. (...) przy uzyciu w/w karty bankomatowej placac metoda zblizeniowa
Pay Pass alkoholu i papieroséw, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk.

/Akt oskarzenia k. 477-482/

Oskarzony R. S. jest rozwiedziony, ma czworo dzieci w wieku od 8 do 18 lat, aktualnie nikt nie pozostaje na jego
utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie podstawowe, jego zawod wyuczony to elektromechanik, w trakcie postepowania
byl pozbawiony wolno$ci i nie uzyskiwal dochodéw, przed osadzeniem pracowal jako osoba myjaca szyby na
wysokoSciach z dochodem 3.000 zl miesiecznie. Nie posiada majatku. Stan zdrowia oskarzonego jest dobry, nie leczyt
sie psychiatrycznie ani odwykowo, nie deklaruje uzaleznien.

R. S. byl jak dotychczas kilkukrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu, kwalifikowane w szczego6lnoéci z art.
278 § 1 kk, art. 279 § 1 kkiart. 291 § 1 kk, na kary pozbawienia wolnoSci i grzywny, przy czym te pierwsze byly orzekane
zaro6wno jako kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania (jednakze p6zniej zarzadzano ich wykonanie), jak i
jako kary bezwzgledne. W szczegblnosci wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia 03 listopada
2011r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K 633/11, R. S. zostal skazany za umy$lne przestepstwo kwalifikowane
z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresach od o7
maja 2011 r. do 03 listopada 2011 r. i od 07 lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r.

/Dowdd: dane o oskarzonym k. 639; dane o karalnosci k. 862-865; odpisy wyrokéw wraz z informacjami o okresach
odbycia kar k. 241-243, 244-246, 247-255, 256-258, 259/

Oskarzona A. S. jest mezatka, ma dwoje maloletnich dzieci (w toku postepowania byla ponownie w ciazy), aktualnie
nikt nie pozostaje na jej utrzymaniu (dzieci utrzymuja inne osoby). Posiada wyksztalcenie gimnazjalne, nie ma
wyuczonego zawodu, w toku postepowania nie pracowala i pozostawala na utrzymaniu partnera, osiggala dochod w
lacznej wysokoéci 642 zt z formie zasilku pielegnacyjnego i zasitku stalego z (...). Nie posiada majatku. Stan zdrowia
oskarzonej jest dobry, leczyla sie psychiatrycznie, nie leczyla sie odwykowo, nie deklaruje uzaleznien. A. S. byta w
przeszloSci jednokrotnie karana za przestepstwa kwalifikowane z art. 286 § 1 kk na kare ograniczenia wolno$ci.

/Dowbd: dane o oskarzonej k. 638-63; dane o karalnosci k. 866-868/

Z uwagi na pojawienie sie w toku postepowania watpliwoSci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonej A.
S. w czasie popelnienia zarzucanych jej czynéw oraz w toku postepowania, zasiegnieto opinii dwoch bieglych
lekarzy psychiatrow. W wydanej opinii sadowo-psychiatrycznej biegli zgodnie stwierdzili, ze oskarzona A. S. nie
jest chora psychicznie ani uposledzona umyslowo, rozpoznali natomiast u niej uzaleznienie mieszane i osobowo$é
nieprawidlowa. Brak jednak podstaw do przyjecia, aby w inkryminowanym czasie znajdowala sie ona w stanie
ostrych zaburzen psychotycznych. Oskarzona w odniesieniu do zarzucanych jej czynéw nie miala zniesionej ani w
znacznym stopniu ograniczonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynéw lub pokierowania swoim postepowaniem.
W konsekwencji warunki okreslone w art. 31 § 1 lub 2 kk nie maja wobec niej zastosowania.

/Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna k. 392-394, 425-427, 428-430/

Oskarzony R. S. w trakcie pierwszego przestluchania w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu wéwczas czterech czynéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Podczas drugiego przestuchania oskarzony R. S. przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynow i ztozyt obszerne
wyjasnienia. Wskazal w nich w szczegdlno$ci, ze w dniu zdarzenia pokldcil sie z konkubing i mial wypite, ponadto mial
oddac¢ pienigdze wraz z odsetkami sgsiadowi, ktory mu je pozyczyl i grozil mu, ze co$ zrobi jego najblizszym, jezeli
ich nie odda, i go w zwiazku z tym pobil. Wyjasnil, ze siedzial z panig na lawce na peronie, szarpnal ta pania i ona
przewroécila sie wraz z nim kolo lawki na peron, nie poleciala na tory. Doprecyzowal, ze szarpnat ja, poniewaz chcial
jej zabra¢ torebke, ona sie nie bronila i torebke szarpnal raz, po czym ja zabrat i uciekl, torebke zani6st do domu, tam
konkubina kazala mu ja wyrzucié¢, co uczynil, pakujac ja do worka na $mieci i wyrzucajac do $mietnika. Wskazal, ze



nie zagladat do torebki, zrobila to A. S. w czasie, kiedy kldcit sie z konkubing, i to ona musiala wyjaé karte, wie o tym,
gdyz Policja mu powiedziala, ze wozil A. samochodem, bo ona chciala zrobi¢ jakie$ zakupy. Przyznal, ze rzeczywiScie
zawidzl A. na jej proébe uzytkowanym przez siebie samochodem marki V. do dwéch czy trzech sklep6w, ona kupowala
tam papierosy i wodke, po czym zabrala te rzeczy do nich do domu, gdyz mieszka razem z nimi. Dodal, ze na pewno
dwa razy wyjezdzal z domu do sklepu, ale nie wchodzit z A. S. do sklep6w i nie wie, czym ona placila. Oskarzony
opisal rowniez, ze pdzniej widzial w telewizji, iz ta pani niby wpadla na tory, a wcale tak nie bylo, nie poleciata na tory,
przewrdcil sie wraz z nia przy lawce i sam tez nie spadt na tory, pociag nadjezdzal daleko, za$ on szarpnal torebke
tej kobiety jak zapowiadali pociag, nie wie dlaczego zdecydowal sie na ten moment, nie uderzyl! tej kobiety ani jej nie
grozil, tylko sie razem przewrdcili. Wyjasénil, ze w torebce byl tablet i telefon, nie zagladal do niej i zrobila to tylko
A. S., nie méwil jej, skad ma torebke, nie pamieta tego, nie dawal tabletu P. G., nie wie, co sie stalo z telefonem, nie
ma pojecia, czy do tabletu byl kabel. Zaprzeczyl, aby w domu wszystkie rzeczy z torebki wysypal na podloge, przyznal
natomiast, ze w torebce bylo chyba 300 zl, o czym wie, bo A. miala to w rekach, nie wie, co sie stalo z tymi pieniedzmi.
Wskazal, ze torebke ukradl, bo chcial oddaé pieniadze wspomnianemu sgsiadowi, natomiast na pytanie, dlaczego w
takim razie nie zajrzat do torebki, stwierdzil, ze to sie dzialo szybko, byt napity, nie pamieta dobrze tego zdarzenia i
moglo tak by¢, ale watpi, ze wysypal w domu rzeczy z tej torebki. Dodal, ze na poczatku nie wiedzial, ze podwozi A. do
sklepu gdzie ona chce placi¢ karta tej kobiety, mozliwe ze tez byt raz w sklepie i ta karta placil, nie pamieta, widzial te
karte, lecz pomyst wyjazdow na zakupy byl A., bo ona zobaczyta w domu, zZe jest to karta zblizeniowa, i méwila, zeby
zobaczyli, czy uda sie co$ kupié, a on sie zgodzil i pojechali samochodem. W konicowej fazie przestuchania oskarzony
R. S. stwierdzil raz jeszcze, ze sie przyznaje i wie, ze Zle zrobil, a takze, ze jak szarpnal za torebke, to sie przewrocil, a
kobieta poleciala do niego bokiem i wpadla na niego, jak sie spod niej wyszarpywal, to zranil sobie noge. Raz jeszcze
stwierdzil, ze nie widzial, zeby ta kobieta znalazla sie na torach, normalnie schodzit z torebka z torowiska, kolejka
jechala i nawet nie bylo trabienia, poszedt! z ta kolejka przez tory w kierunku G. i jest pewien, ze ta pani byla wtedy
na przystanku, bo sie obejrzal.

W trakcie posiedzenia przed Sadem w przedmiocie rozpoznania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania
oskarzony R. S. ponownie przyznal sie do wszystkich zarzucanych mu woéwczas czynéw i zlozyl wyjaénienia zblizone
do poprzednich. Dodal, ze z A. S. byli w trzech sklepach i ogélnie wydali 150 zt. Doprecyzowal, ze jak wyrywal torebke,
to byl z boku pokrzywdzonej, jak szarpnal torebke, to pani poleciala na niego i upadli razem, on podnosit sie jeszcze
na peronie, pokrzywdzona tez, ona puécila torebke za pierwszym razem, jak sie z nim przewrocila.

W czasie ostatniego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego, po uzupelieniu zarzutéow, oskarzony R.
S. przyznal sie do wszystkich zarzucanych mu czynéw. Dodal, ze w sklepie przy domu byl sam bez A. S. i kupil trzy
paczki papieroséow, w drugim sklepie placila A., a on czekal pod sklepem i nie wchodzil do sklepu, bo nie chcial sie
pokazywac i nagra¢ na kamery, podobnie do innych sklepdw pézniej. Oskarzony wyrazit zal za popelione czyny i
przeprosil pokrzywdzong oraz wyrazit che¢ naprawienia szkod, podtrzymat weze$niejsze wyjasnienia. Dodal, ze tablet
zawidzl do P., jak rowniez, ze pokrzywdzona mogla sie przetoczy¢ z peronu na szyny, ale on nie chcial tego celowo
zrobi¢ i chciat tylko dokonaé zaboru torebki. Wskazal ponadto, ze A. S. wiedziala, ze ta karta nie jest jego, powiedzial
jej, ze ida zrobi¢ zakupy, bo ukradl torebke, to A. S. powiedziala mu o mozliwosci placenia karta zblizeniowo.

Przestuchany na rozprawie oskarzony R. S. ponownie przyznal sie do popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynow.
Raz jeszcze przeprosil pokrzywdzona i wyrazil zal. Wskazal, ze mialo wtedy dojs$¢ tylko do zaboru torebki i nie chcial,
zeby pokrzywdzonej stala sie jakakolwiek krzywda. Dodal, ze to on poprosil A. S., zeby dokonata tych transakcji, zeby
nie byl na kamerach. Odpowiadajgc na pytania doprecyzowal, zZe szarpnal pasek od torebki pokrzywdzonej, wyrwal ja
przy tawce i przeskoczyl przez torowisko nie ogladaja sie za siebie, udal sie prosto do domu i wysypal zawarto$é torebki
na dywan, wzial karte bankomatowg i chyba 300 zl z portfela i udal sie z A. S. zrobi¢ zakupy na te karte, za$ o tym,
ze pokrzywdzona sie przewrdcila i wpadla na torowisko dowiedzial sie dopiero od Policji. Wskazal, ze pani najpierw
siedziala, potem wstala i byla blizej toréw niz on, nie ma pojecia jak to sie stalo, ze wpadla na torowisko, mozliwe,
ze gdy wyrywal jej torebke byla na skraju peronu i jak szarpnal te torebke mogta po prostu za nig polecie¢. Dodal, ze
zrobil potem jedna transakcje, dwie A. S., a potem karta byla juz zablokowana. Po odczytaniu poprzednich wyjaénien
oskarzony przyznal, ze troche tam przekrecal, i podtrzymal to, co wyjasnil na rozprawie. Przyznal rowniez, ze byl to



jego pomysl, zeby jezdzi¢ z ta karta i nia placic, ze tablet zawitzl do P. i zostawil jej synowi, a z telefonem pojechal do
placowki na rynku we W. i tam go spieniezyl, przyznal rowniez, ze pienigdze z portfela mial on.

/Dowod: wyjasnienia oskarzonego R. S. k. 171, 183-184, 194-195, 412-413 (czytelny odpis k. 414), 641-642/

Oskarzona A. S., przestuchana dwukrotnie w toku postepowania przygotowawczego, przyznala sie do popeklnienia
zarzucanych jej czynow i zlozyta wyjadnienia. Z uwagi na wskazany na wstepie zakres przedmiotowy niniejszego
uzasadnienia Sad odstepuje od dokladnego przytaczania tre$ci wyjasnien oskarzonej.

/Dowdd: wyja$nienia oskarzonej A. S. k. 154v.-155, 421/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego
pozwala na jednoznaczne uznanie, ze oskarzony R. S. i oskarzona A. S. dopuscili sie popelnienia zarzucanych im w
akcie oskarzenia czynow, aczkolwiek ze wskazanych dalej wzgledow Sad nieco zmodyfikowat i doprecyzowal opisy
tych czynoéw, tak aby w pelni oddawaly one charakter i sposob popelnienia przestepstw przypisanych oskarzonym,
przy uwzglednieniu réwniez rezultatéw postepowania dowodowego przeprowadzonego na rozprawie, jak i zawieraly
w sobie wszystkie znamiona przestepstw przypisanych oskarzonym. Ponadto Sad w przypadku w istocie wszystkich
czynow zmodyfikowal, z przyczyn dalej wskazanych, kwalifikacje prawne tych czynow.

Do powyzszego wniosku Sad doszedl po dokonaniu analizy caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego
w toku postepowania. Dokonujgc ustalen faktycznych w zakresie dotyczacym wszystkich czynéw zarzucanych
oskarzonym Sad mial na uwadze zeznania pokrzywdzonej K. C. (1), ktére uznal za wiarygodne, albowiem poza
wskazanymi dalej drobnymi, nieistotnymi zastrzezeniami korespondowaly one z pozostalymi, uznanymi przez Sad za
wiarygodne dowodami, byly jasne, logiczne i konsekwentne. W zakresie dotyczacym czynu zarzucanego oskarzonemu
i opisanego w punkcie I aktu oskarzenia Sad mial na uwadze takze zeznania §wiadkéow K. C. (2) i w mniejszym
zakresie J. C.iK. C. (3), za$ w zakresie dotyczacym czyndéw objetych pozostalymi zarzutami postawionymi oskarzonym
zeznania $wiadkow D. Z., odnoszace sie do zarzutéw postawionych oskarzonemu w punktach II i IV aktu oskarzenia
i oskarzonej w punktach I i III aktu oskarzenia, oraz K. R., odnoszgce sie do zarzutu postawionego oskarzonemu w
punkcie ITI aktu oskarzenia i oskarzonej w punkcie IT aktu oskarzenia. Zeznania wszystkich tych swiadkéw nie budzilty
jakichkolwiek watpliwoéci co do ich wiarygodno$ci, byly jasne, logiczne, w przypadku swiadkow przestuchanych
wiecej niz raz konsekwentne, korespondowaly wzajemnie ze soba i z innymi wiarygodnymi dowodami. Podobnie
nalezy oceni¢ zeznania $wiadka D. J. (k. 344, 649), odnoszace sie do zarzutu postawionemu oskarzonemu w punkcie
V aktu oskarzenia, aczkolwiek nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem $wiadek ten
z uwagi na brak pamieci nie podal zadnych okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla tego rozstrzygniecia. Przy
dokonywaniu ustalen faktycznych Sad mial ponadto na uwadze zeznania $§wiadkéw E. G. (1) i P. G, ktére to zeznania
jako dowody posrednie rowniez postuzyly do poczynienia pewnych ustalen odnoszacych sie do wszystkich zarzutéw
postawionych oskarzonym i ktére réwniez Sad uznat za wiarygodne (z drobnymi zastrzezeniami dotyczacymi zeznan
drugiego z tych swiadkow), albowiem sa one co do zasady jasne, logiczne, konsekwentne i koresponduja z innymi
wiarygodnymi dowodami. Natomiast znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy zeznania $wiadkéw D. D. (k.
133v.) i M. W. (k. 200v.-201, 649), albowiem $§wiadkowie ci nie podali okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla tego
rozstrzygniecia.

Przy dokonywaniu ustalen faktycznych Sad wzial pod uwage dowody w postaci dokumentéw, ktdre w wielu
przypadkach mialy istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dowody te majg charakter obiektywny i Sad uznal
je za w pelni warto$ciowy material dowodowy, albowiem ich autentyczno$é nie budzi watpliwosci i zostaly one
sporzadzone przez upowaznione do tego osoby. Znaczenie poszczegdlnych dokumentéw dla rozstrzygniecia sprawy
zostanie wskazanie w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Ze wskazanych dalej wzgledow Sad uznal natomiast za jedynie czeSciowo wiarygodne wyja$nienia oskarzonych R.
S.1A. S.. Ocena taka wynika z okolicznoSci, iz pomimo zZe oboje oskarzeni przyznali sie do popekienia zarzucanych



im czynow (R. S. poczawszy od drugiego przestuchania), to podali jednak szereg okolicznosci w sposob nie do konca
wspoélgrajacy z innymi wiarygodnymi dowodami, a ponadto ich wyjasnienia nie sa do konica jasne i logiczne, za$
w przypadku oskarzonego R. S. takze konsekwentne, albowiem oskarzony zmienial nieco podawana przez siebie
wersje wydarzen i watpliwoSci budzi wiarygodnosé zwlaszcza jego wyjasnien skladanych na poczatkowym etapie
postepowania. Oczywistym jest, ze oboje oskarzeni mieli interes w podawaniu okolicznoéci korzystnych dla siebie
nawet wowczas, jezeli nie byly one zgodne ze stanem rzeczywistym, i interesem tym byla nawet jezeli nie (wobec
przyznania sie do winy) che¢ unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za czyny zarzucane im w niniejszej sprawie,
to che¢ ograniczenia stopnia tej odpowiedzialno$ci poprzez zlozenie wyjasnien przedstawiajacych ich w lepszym
$wietle, mogacych prowadzi¢ do poczynienia ustalen wskazujgcych na mniejszy stopien ich winy czy mniejszy stopien
spolecznej szkodliwosci zarzucanych im czynéw. Tym przede wszystkim nalezy zdaniem Sadu tlumaczy¢ treéc ich
wyjasnien i wynikajace na ich tle watpliwoéci. Ponadto wplyw na przedmiotowe wyjasnienia mogl mie¢ w pewnym
zakresie w przypadku oskarzonego deklarowany przez niego stan upojenia alkoholowego, ten ostatni czynnik mogt
rzutowaé takze na wyjasnienia oskarzonej w zakresie dotyczacym koncowej fazy opisywanych zdarzen. W przypadku
A. S. pewien wplyw co do podawanych przez nig szczeg6léw zdarzen, zwlaszcza ich chronologii, mogla mie¢ rowniez
deklarowana przez nig niepamie¢ co do dokladnego przebiegu wydarzen.

Przechodzac do bardziej szczegbdlowego ombdwienia dowodoéw warto w pierwszej kolejnoSci odniesé sie do zeznan
swiadkow, w szczegdlnoéci pokrzywdzonej K. C. (1).

Pokrzywdzona K. C. (1) szczegblowo opisala przede wszystkim przebieg zdarzenia na peronie, kiedy doszlo do
kradziezy jej torebki i jej upadku na tory pod nadjezdzajacy pociag. Z jej zeznan w tym zakresie jednoznacznie wynika,
ze napastnik poczatkowo zagadywat ja, za§ w momencie, gdy kolejka (...) podjezdzala juz do peronu, za$ ona wstala i
udawala sie w kierunku skraju peronu, aby wsiaé¢ do pociagu, napastnik udal sie za nia, ztapal za torebke i probowal ja
wyszarpnaé, za$ ona stawiala opdr i trzymala torebke, w wyniku czego doszlo do szarpaniny miedzy nimi. Zakonczyla
sie ona tym, ze oskarzony, stojac juz na skraju peronu plecami do toréw, zeskoczyl z peronu na torowisko, pociagajac
ja za soba, w wyniku czego upadla na tory, w tym czasie puScila tez torebke, napastnik wstal i wraz z jej torebka odbiegl
na druga strone toru, za$ gdy ona probowala wstaé poczula silny b6l w nodze (niewatpliwie zwigzany ze stwierdzonymi
pO6Zniej u niej skutkami zdarzenia w sferze stanu zdrowia) i ponownie upadta, po czym przeturlala sie po peron i w ten
sposob uniknela przejechania jej przez pociag. Z zeznan pokrzywdzonej wynika rowniez, ze gdy lezala juz na torach
widziala oskarzonego, ktéry odwrocil sie i przypatrywal, co sie z nig dzieje, jednakze nie udzielil jej zadnej pomocy, co
wskazuje, ze R. S. niewatpliwie zdawal sobie sprawe, iz pokrzywdzona upadla na tory i grozilo jej niebezpieczenstwo
ze strony zblizajacego sie pociagu. K. C. (1) opisala ponadto dokladnie zabrane jej mienie i dokumenty, oznaczajac
jednoczes$nie warto$¢ poszczeg6lnych rzeczy. Pewne watpliwoéci moze budzié jedynie podanie przez pokrzywdzona,
ze mezczyzn, ktorzy ja zagadywali (poczatkowo w kwestii kierunku na W.) bylo dwdch i byli oni razem, czemu R.
S. zaprzeczal, okoliczno$¢ ta nie ma jednak istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. K. C. (1) mogla bowiem
blednie zinterpretowa¢ te okoliczno$¢ i drugi mezczyzna mogl nie mieé zadnego zwigzku z oskarzonym, ewentualnie
R. S. poczatkowo byl w towarzystwie innego mezczyzny (czego nie przyznaje, by go chronic), jednakze w $§wietle
zgromadzonych dowodéw, w tym zeznan pokrzywdzonej, niewatpliwie w samej kradziezy uczestniczyl juz tylko R. S.
i ewentualny udzial jego znajomego we wczeéniejszej fazie zdarzenia nie ma istotnego znaczenia dla kwestii oceny
zasadnosci postawionego oskarzonemu zarzutu. Zeznania pokrzywdzonej w kwestii przebiegu zdarzenia na peronie
znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw K. C. (3), J. C. i przede wszystkim K. C. (2), dowody te wskazuja
natomiast na niewiarygodno$§¢ w tym zakresie pewnej czeSci wyjasnienn oskarzonego, o czym bedzie jeszcze dalej
mowa.

K. C. (1) odniosla sie ponadto do okolicznos$ci dotyczacych uzywania juz po kradziezy jej karty bankomatowej, a wiec
zwigzanych z pozostalymi zarzutami postawionymi oskarzonym, i w tych kwestiach jej zeznania réwniez koresponduja
z pozostalym materialem dowodowym, albowiem pokrzywdzona wskazala na trzy transakcje zrealizowane i cztery
nieskuteczne proby transakcji, przy czym z jej zeznan wynika, ze miala ona pewne problemy z telefonicznym
zastrzezeniem skradzionej karty zaraz po zdarzeniu i ostatecznie karte te zastrzegla juz pdzniej jej ciocia, za$
wezedniejsza niemozno$¢ skutecznego wykorzystania tej karty mogla sie wigza¢ z brakiem dalszych §rodkéw na jej



koncie (na rozprawie pokrzywdzona wskazala, ze byla juz wtedy zablokowana karta, ale nie koresponduje to ani z jej
wecze$niejszymi twierdzeniami, ani z zeznaniami ekspedientek, z ktorych nie wynika, aby pojawial sie im komunikat
o konieczno$ci zatrzymania karty w zwiazku z jej zastrzezeniem, ponadto p6Zniej pokrzywdzona potwierdzila jednak
wspomniane juz problemy z zastrzezeniem karty).

Pokrzywdzona opisala rowniez skutki zdarzenia w sferze jej stanu zdrowia i w tym zakresie jej zeznania korespondujg
z treScia dokumentacji medycznej i opinii sgdowo-lekarskiej. Warto zauwazy¢, ze pokrzywdzona wprost wskazala, ze
jej obrazenia powstaly na skutek spowodowanego przez napastnika upadku na tory, nie za$ na skutek wcze$niejszej
szarpaniny czy tez kontaktu z pociagiem, ktorego nie byto. Wskazala ponadto, aczkolwiek to juz bardziej w pismach
procesowych i zalacznikach do nich (k. 568-570, 713-744, 773-778) niz w samych zeznaniach, na dalsze skutki
zdarzenia i zwigzane z nimi koszty, i w tym zakresie twierdzenia i wnioski pokrzywdzonej budza pewne watpliwosci,
ktore zostana omoéwione w dalszej czeSci uzasadnienia przy odnoszeniu sie do kwestii orzeczonego obowiazku
naprawienia szkody i zado$éuczynienia.

Swiadek K. C. (2), maszynista pociagu (...), ktéry w chwili zdarzenia na peronie zblizal sie do niego, opisal w
sposob korespondujacy z zeznaniami pokrzywdzonej, iz dojezdzajac do przystanku zobaczyt na krawedzi peronu
mezczyzne szarpiacego sie z kobieta i probujacego wyrwac jej torebke, ktora kobieta kurczowo trzymatla i nie chciala jej
puscié, po czym mezczyzna ten uciekajac w kierunku toréw w niewielkiej odleglosci przed pociggiem wskoczyl na tory,
pociagajac torebke i kobiete za soba. Z jego zeznan wynika rowniez, ze mezczyzna wraz z wyrwang torebka zdazyl uciec,
przecinajac linie torow w kierunku ul. (...), natomiast kobieta obrocila sie i wturlala pomiedzy torowisko a krawedz
peronu, w ten spos6b unikajac kontaktu z pociagiem. Zaprzeczyl, aby widziane przez niego osoby przewrocily sie
jeszcze na peronie, na co wskazywal oskarzony. Ponadto omawiany $wiadek opisal p6Zniejsze wydarzenia, zwigzane z
udzielaniem kobiecie pomocy. Jego zeznania, jako osoby postronnej i niezainteresowanej w sposobie rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, nie budza jakichkolwiek watpliwosci co do ich wiarygodnosci.

Podobny charakter maja zeznania swiadkoéow J. C. i K. C. (3), odpowiednio drugiego z maszynistow pociagu (...)
i przypadkowego §wiadka bedacego akurat na peronie, jednakze maja one drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. Wynika to z okolicznoSci, iz $wiadkowie ci widzieli dopiero koncowa faze zdarzenia, gdy oskarzony i
pokrzywdzona znalezli sie juz na torach, nie widzieli natomiast, co dzialo sie wezesniej i co doprowadzilo do upadku
wymienionych na torowisko. J. C. wskazala, ze z uwagi na utrudniong dla niej widoczno$¢ zauwazyta dopiero moment
skoku czy upadku obu oséb na tory, precyzujac, ze mezczyzna skoczyl z peronu na tory, za$ kobieta za nim skoczyta
czy upadla i dobrze nie widziala tego momentu. Z jej zeznan, korespondujacych z oméwionymi juz dowodami, wynika
natomiast, ze kobieta chwile lezala na torowisku i potem skulila sie pod wneke peronu, zas mezczyzna uciekl dalej
przez torowisko. Swiadek podkreslila, ze nie widziala, co osoby te wezeéniej robily na peronie. Z kolei §wiadek K. C.
(4) zeznal, ze dopiero po uslyszeniu halasu i obroceniu sie zobaczyt kobiete lezaca na torach i stojacego obok niej na
torach mezczyzne, za§ wobec nadjezdzajacego pociagu kobieta przeturlala sie pod peron, za§ mezczyzna uciekl przez
tory, przy czym w ocenie §wiadka zachowanie mezczyzny wskazywalo, ze nie chcial on poméc kobiecie. Swiadek opisat
roéwniez pozniejsze zdarzenia zwiazane z udzielaniem pokrzywdzonej pomocy, podkreslil natomiast, ze nie widzial
samego momentu upadku tych oséb na tory i nie wie, jak do tego doszlo.

Swiadek D. Z., ekspedientka w sklepie (...) w G., zeznala na okolicznoéci dotyczace zdarzen objetych zarzutami
postawionymi oskarzonemu w punktach II i IV aktu oskarzenia i oskarzonej w punktach I i III aktu oskarzenia, tj.
dokonania w sklepie, w ktorym pracuje, transakeji zakupu towaréw przez A. S. w sposob zblizeniowy za pomoca
karty bankomatowej ukradzionej weczeéniej pokrzywdzonej i nastepnie usitlowania przeprowadzenia nastepnej takiej
transakcji. Zeznania tego Swiadka koresponduja z pozostalym materialem dowodowym. Opisala ona, w sposéb
korespondujacy z innymi dowodami, obie transakcje, w tym opisala kobiete ich dokonujaca w sposéb odpowiadajacy
wygladowi oskarzonej A. S. (w tym wskazala na jej charakterystyczng ceche w postaci utykania na jedng noge) oraz
dodala, ze kobieta przyjechala do sklepu samochodem jako pasazer i prawdopodobnie byl z nia jeszcze tylko kierowca
samochodu. Na rozprawie omawiana §wiadek dodala, ze do odrzucenia transakcji za drugim razem moglo dojsé z
uwagi na to, ze nic juz nie bylo na koncie, lub tez z tego wzgledu, ze za wiele razy placono ta karta w ciaggu dnia
zblizeniowo (aczkolwiek warto zauwazy¢, ze druga, nieudana transakcja nastapila juz po pdinocy i byla pierwsza tego



dnia, tj. 02 lutego 2017 r.), natomiast gdyby karta byla zablokowana, to na terminalu powinno sie pokazaé, zeby
zatrzymac karte, a wtedy tak nie bylo, co potwierdza twierdzenia pokrzywdzonej o problemach z zastrzezeniem karty
zaraz po zdarzeniu. Brak jakichkolwiek podstaw do podwazenia wiarygodno$ci zeznan omawianego Swiadka.

Podobny charakter do zeznan poprzedniego §wiadka maja zeznania swiadka K. R., ekspedientki w sklepie (...),
dotyczace w konsekwencji zarzutu postawionego oskarzonemu w punkcie III aktu oskarzenia i oskarzonej w punkcie IT
aktu oskarzenia. Swiadek ta opisala podjete w jej sklepie nieskuteczne transakeje, w ktérych kobieta opisana w sposéb
korespondujacy z wygladem oskarzonej A. S. (rowniez ta §wiadek wskazala, ze kobieta kulala) probowala za pomoca
karty bankomatowej zblizeniowo dokona¢ platnosci za towary — najpierw za kwote 47,71 zl, p6Zniej, po odjeciu jednego
z towarow, za kwote 40,09 zl, jednakze transakcje zostaly odrzucone, zdaniem $wiadka z uwagi na brak $rodkéw
na koncie (na rozprawie rowniez ta Swiadek wskazala, ze gdyby karta byla zablokowana, to bylby komunikat, zeby
ja odebraé, a w tym przypadku go nie bylo). Swiadek rozpoznala przy tym A. S. jako kobiete zarejestrowang w tym
samym dniu na monitoringu w jej miejscu zamieszkania. Jej zeznania takze koresponduja z innymi dowodami i brak
jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci.

Jak juz wyzej zasygnalizowano, istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy zeznania Swiadka D. J.,
pracownika sklepu (...), ktére mialy dotyczy¢ zdarzenia objetego zarzutem postawionym oskarzonemu w punkcie V
aktu oskarzenia, albowiem S§wiadek ten w ogole nie pamietal przedmiotowego zdarzenia.

Sad za co do zasady wiarygodne uznal zeznania Swiadkoéw E. G. (1) i P. G., odpowiednio konkubiny oskarzonego R.
S. i siostry tej konkubiny. Swiadkowie ci nie uczestniczyli bezposrednio w zdarzeniach objetych zarzutami, niemniej
jednak niektoére z podawanych przez nie twierdzen maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, potwierdzajac
posrednio zasadno$¢ postawionych oskarzonym zarzutéw. Sad mial na uwadze, iz §wiadkowi ci s osobami bliskimi
dla oskarzonych, przede wszystkim dla R. S., jednakze, poza wskazanymi dalej drobnymi zastrzezeniami odnoénie
zeznan P. G., zdaniem Sadu okoliczno$¢ ta nie rzutowala na ocene wiarygodno$ci ich zeznan.

Swiadek E. G. (1) potwierdzila, iz jej konkubent, czyli oskarzony R. S., w dniu 01 lutego 2017 r. okolo godz. 21:00 wrécil
do domu z damska torebka i wysypal rzeczy z niej na podloge, byly tam tablet, telefon, portfel koloru czerwonego
z pieniedzmi w kwocie okolo 350 z} i dokumenty (koresponduje to z opisem utraconych rzeczy dokonanym przez
pokrzywdzona poza okresleniem kwoty pieniedzy). Swiadek wskazala, ze oskarzony poczatkowo nie powiedziat jej,
skad ma torebke, ale przypuszczala, ze pochodzi ona z kradziezy. Opisala roOwniez, ze nastepnie do mieszkania
przyjechata A. S., ktora z oskarzonym udala sie na zakupy, potem wrocili, a potem wyszli jeszcze raz. Ponadto zeznala,
ze na drugi dzien z rzeczy z tej torebki widziala juz tylko tablet, ktory pdzniej oskarzony dat P. G.. Wszystkie te
okolicznos$ci korespondujg z innymi dowodami. Swiadek wskazala ponadto, ze wprawdzie oskarzony nie powiedzial
jej wprost, skad ma te torebke, a ona go nie pytala, jednak gdy w wiadomosciach w telewizji moéwili o kobiecie, ktora
wpadla pod pociag wciagnieta na tory przez ztodzieja, ktory chcial ja okrasé, to oskarzony skomentowatl to tak, ze
wynikatlo z tego, iz to on dokonal tego przestepstwa i przestraszyt sie jego powaznych skutkéw deklarujac, ze chcial
tylko ukra$¢ torebke, co z kolei koresponduje z zeznaniami P. G..

Z kolei $wiadek P. G. zeznala, ze w trakcie wizyty jej siostry i konkubenta tej ostatniej oskarzony R. S. podarowal jej dla
jej syna tablet, o ktérym powiedzial, Ze jest z kradziezy, aczkolwiek nie przyznal, ze sam go ukradl. Co wiecej, $wiadek
ta potwierdzila, iz tego samego dnia w mieszkaniu siostry w obecnoéci obojga oskarzonych w telewizji pojawila sie
wspomniana przed chwilg wiadomo$¢ o kobiecie, ktéra zostala wciagnieta pod pocigg przez zlodzieja, ktory chcial
jej ukrasé torebke, i A. S. powiedziala wowczas, ze to zrobil R. S., za$ ten sie do tego przyznal, potwierdzil, ze to on
ukrad! te torebke i wciggnal kobiete pod pociag, a takze ze podarowany $wiadkowi tablet pochodzi z tej kradziezy,
ponadto A. S. chwalila sie wowczas, ze placila za zakupy karta pochodzaca z torebki zabranej tej kobiecie. Swiadek
dodala, ze zazadala od oskarzonego, by w takim razie zabral podarowany jej tablet, ten nie chcial jednak tego uczynic
i w konsekwencji ona wyrzucila go do $mietnika, zas§ w domu zostal jedynie kabel USB od tego tabletu. P. G. wskazala
ponadto, Ze ze sldw oskarzonego wynikalo, iz w ukradzionej torebce byl jeszcze telefon, ktoéry on sprzedal na rynku
we W.. Wszystkie te okoliczno$ci, podane przez Swiadka w trakcie pierwszego przestuchania, korespondujg z innymi
dowodami i brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci. Natomiast na rozprawie omawiana $wiadek



podala nieco odmiennie, iZ w momencie przekazania jej tabletu nie powiedziono jej, ze pochodzi on z kradziezy, i
dowiedziala sie o tym dopiero nastepnego dnia od A. S. i E. G. (1), co nie koresponduje nie tylko z jej weze$niejszymi
zeznaniami, ale i z innymi dowodami, i w ocenie Sadu mialo shuzy¢ przedstawieniu $wiadka w lepszym Swietle
w kontekscie grozacego jej zarzutu paserstwa. Ponadto, po odczytaniu poprzednich zeznan, ze wskazanych wyzej
wzgleddéw uznanych przez Sad za wiarygodne, P. G. stwierdzila, ze nie pamieta, czy skladala takie zeznania, i ze
zdenerwowania mogla mowié o rzeczach, ktdre nie maly miejsca, a policjanci ja do pewnych rzeczy zmuszali, jednakze
nie wskazala na zadne konkretne okoliczno$ci z weze$niejszych zeznan, ktorych by nie podtrzymywata.

Znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy zeznania swiadkoéw D. D. i M. W.. Ten pierwszy, konkubent P. G.,
nie podal zadnych okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla tego rozstrzygniecia. Z kolei M. W., bedacy wiascicielem
serwisu i skupu telefonéw komoérkowych, wskazal, ze na prosbe R. S. Sciagnal zabezpieczenie z przyniesionego przez
niego telefonu, a pézniej R. S. pojawil sie u niego z propozycja sprzedazy telefonu komérkowego, ktorej nie przyjat
nie znajac zrodla pochodzenia telefonu i wiedzac, ze oskarzony moze posiada¢ przedmioty z przestepstw. Z zeznan
$wiadka nie wynika jednak, o jaki dokladnie telefon chodzilo, w tym czy w przypadku obu propozycji oskarzonego
chodzilo o ten sam telefon, a tym samym nie sposob stwierdzi¢, czy byl to wlasnie telefon pochodzacy z kradziezy
popehionej na szkode K. C. (1). Zeznania tego $wiadka nie wykluczaja przy tym wynikajacej z niektérych innych
dowodow okolicznoéci, ze oskarzony mog? telefon ukradziony pokrzywdzonej sprzeda¢ w innym miejscu.

Jezeli chodzi o dowody dokumentarne, to w pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy na dokumenty zwigzane ze
zdarzeniem objetym zarzutem postawionym oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, tj. ze zdarzeniem na peronie
(...). Dowodami tymi sa w szczego6lnoSci protokdl ogledzin miejsca (k. 12-13, czytelny odpis k. 331), dokumentacja
fotograficzna z tych ogledzin (k. 325-330) i informacje z (...) Sp. z o.0. (k. 33, 36, 37), jak réwniez protokoly badania
stanu trzezwosci K. C. (2) i K. C. (1) (k. 4, 5, wynika z nich, Ze obie te osoby w czasie zdarzenia byly trzezwe),
protokol zatrzymania rzeczy z zalacznikiem w postaci plyty z zapisem monitoringu (k. 39-42) i protokoét ogledzin
przedmiotowego zapisu (k. 68-73), aczkolwiek zapis ten nie objal najistotniejszej fazy zdarzenia, tj. samego momentu
dokonania kradziezy.

Szczegblnie istotnymi dowodami dotyczacymi przedmiotowego zarzutu sg natomiast dokumentacja medyczna
dotyczaca pokrzywdzonej K. C. (1) (k. 60-61, 286-320, 574-583, 685, 687-688, 700-701, 703-705, 707-708) i
wydane na jej podstawie opinie sagdowo-lekarskie (k. 65-67, 804-810), na podstawie ktorych Sad ustalit skutki
przedmiotowego zdarzenia w sferze stanu zdrowia pokrzywdzonej. Wprawdzie obie opinie zawieraja odmienne
wnioski, jednak sprzeczno$¢ pomiedzy nimi jest o tyle wytlumaczalna, ze pierwsza opinia zostala sporzadzona na
podstawie niepelnej dokumentacji medycznej, natomiast w drugiej opinii, wydanej juz po uzupeklieniu dokumentacji
medycznej, uwzgledniono wszystkie okoliczno$ci z tej dokumentacji wynikajace. Z tej przyczyny Sad uwzglednil
wnioski plynace z drugiej opinii, jako nie tylko jasnej i logicznie uzasadnionej, ale takze zupelnej i uwzgledniajacej
caloksztalt materialu dowodowego, podczas gdy pierwszej opinii nie mozna uznac za zupelng. Dodaé nalezy, iz opinia
sadowo-lekarska zostala sporzadzona przez osobe dysponujaca wymagang wiedza specjalna i niezainteresowana w
sposobie rozstrzygniecia niniejszej sprawy, w zwigzku z czym brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania
zasadnoSci wnioskow tej opinii.

Szereg dalszych dowodéw dokumentarnych dotyczy juz p6zniejszych wydarzen i ma znaczenie bardziej dla oceny
zasadnoSci pozostalych zarzutow postawionych oskarzonym, aczkolwiek poérednio niektoére z nich wskazuja rowniez
na popelnienie przez oskarzonego R. S. czynu zarzucanego mu w ramach zarzutu z punktu I aktu oskarzenia.
Dowodami tymi sg w szczego6lnoSci dokumenty zwigzane z zabezpieczonymi zapisami monitoringu — protokoly
zatrzymania rzeczy z zalacznikami w postaci plyt z zapisem monitoringu (k. 49-52, 53-56, dotycza odpowiednio
monitoringu z petli w G. O. pod sklepem (...) iz samego sklepu (...)), notatka urzedowa z zalgcznikiem w postaci plyty
z zapisem monitoringu (k. 89-90, dotyczy monitoringu z miejsca zamieszkania oskarzonych), notatki urzedowe dot.
monitoringu (k. 57, 58, 64, 353 — dotycza odpowiednio monitoringu miejskiego w okolicy sklepu (...), monitoringu
z okolicy sklepu (...), monitoringu ze sklepu (...) i monitoringu ze sklepu (...) — w tym ostatnim przypadku
w istocie braku jego zabezpieczenia) i wreszcie protokoly ogledzin zapisu monitoringu (k. 74-79, 80-88, 91-97,
dotyczace odpowiednio monitoringu z petli w okolicy sklepu (...), z samego sklepu (...) oraz z miejsca zamieszkania



oskarzonych). Wprawdzie jako$¢ zabezpieczonych zapis6w jest r6zna, podobnie jak znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy tego, co dokladnie zostalo na nich zarejestrowane, niemniej jednak co do zasady potwierdzaja one zasadno$¢
wskazanych na wstepie ustalen faktycznych i wspoélgraja z innymi dowodami uznanymi przez Sad za wiarygodne.
Jako dowody o charakterze obiektywnym maja one przy tym istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, co w
szczegolnosci dotyczy, z uwagi na ich jako$c¢ i charakter zabezpieczonego obrazu, monitoringu ze sklepu (...) oraz z
miejsca zamieszkania oskarzonych.

Kolejne dowody w postaci dokumentéw dotycza transakeji przeprowadzonych przez oskarzonych za pomoca karty
bankomatowej ukradzionej K. C. (1), na podstawie ktorych Sad ustalil, jakie dokladnie byly to transakcje, gdzie i
kiedy nastapily, czy zostaly dokonane czy jedynie usitlowano ich dokonaé, jakie obejmowaly kwoty i jakich towaréow
dotyczyly. Dokumentami tymi sa w szczego6lno$ci informacja z (...) S.A. (k. 207, warto zauwazy¢, ze nie zawiera ona
wszystkich istotnych szczegotow poczatkowych, dokonanych transakeji), informacja z (...) S.A. (k. 354, uzupelnia ona
niepelng w tym zakresie wskazana przed chwilg informacje w zakresie transakcji skutecznie dokonanych), wydruki
transakcji (k. 398-400, rowniez one dotyczg transakeji skutecznie dokonanych), notatki urzedowe z zalacznikami w
postaci paragonow (k. 347-351, 361-362, dotycza one odpowiednio transakcji ze sklepow (...)) oraz paragon (k. 396,
dotyczy transakeji ze sklepu sieci Z.).

Szereg dalszych dokumentéw zwigzana jest z czynno$ciami podjetymi przez funkcjonariuszy Policji w dniu 06 lutego
2017 r. i dokumentami tymi sa protokoél zatrzymania osoby R. S. (k. 106), protokdl przeszukania osoby R. S. (k.
108-109), protokoél zatrzymania osoby E. G. (1) (k. 117), protokdt przeszukania osoby E. G. (1) (k. 119-120), protokoél
zatrzymania osoby P. G. (k. 128), protokol przeszukania osoby P. G. (k. 136-138), protokdét zatrzymania osoby A. S. (k.
145), protokol przeszukania osoby A. S. (k. 159-160), protokoly przeszukania mieszkan (k. 111-113, 130-132) i protokol
przeszukania samochodu (k. 114-115). Z kolei dowdd w postaci protokotu przeszukania lokalu (k. 202-204) wskazuje
na przebieg i rezultaty czynnosci przeszukania w dniu 07 lutego 2017 r. lokalu uslugowego prowadzonego przez
$wiadka M. W.. Z dowodow tych warto zwrdci¢ uwage na protokol przeszukania mieszkania oskarzonych, podczas
ktorej to czynno$ci ujawniono bluze oskarzonego i kurtke oskarzonej, w ktére byli oni ubrani w trakcie zdarzen
objetych zarzutami, a takze protokét przeszukania mieszkania P. G., podczas ktorej to czynnoéci ujawniono kabel USB
pochodzacy od tabletu ukradzionego na szkode K. C. (1) (koresponduje to z zeznaniami P. G.). Pozostale z omawianych
dowodow mialy drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Jeszcze jednym dowodem, na ktory warto zwrdci¢ uwage, jest pismo oskarzonego R. S. do pokrzywdzonej K. C. (1)
z dnia 22 marca 2017 r. (k. 403), w ktérym oskarzony przeprosil pokrzywdzona i wyrazil zal za zaistniale zdarzenia.
Koresponduje to z twierdzeniami oskarzonego podanymi na rozprawie.

Z przynajmniej kilku wzgleddw Sad uznal natomiast za jedynie czeSciowo wiarygodne wyjasnienia
oskarzonych R. S. i A. S.. Jak juz bowiem wyzej wskazano, wyjasnienia nie do konca koresponduja z innymi
dowodami, nie s do konca jasne i logiczne, za§ w przypadku oskarzonego R. S. takze konsekwentne, albowiem
oskarzony zmienial nieco podawang przez siebie wersje wydarzen. Majac juz na uwadze wspomniany wczeSniej
interes oskarzonych w podawaniu okolicznos$ci korzystnych dla siebie nawet wowczas, jezeli nie byly one zgodne
ze stanem rzeczywistym, w ocenie Sadu nalezy uznaé, ze tres¢ wyjasnien oskarzonych stanowi przejaw linii obrony
przyjetej przez nich celem nawet jezeli nie unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za czyny zarzucane im w niniejszej
sprawie, to przynajmniej ograniczenie stopnia tej odpowiedzialnoéci poprzez zlozenie wyjasnien przedstawiajacych
ich w lepszym $wietle. Ponadto na tre$¢ wyjasnien oskarzonych mogly rzutowaé takze wspomniane juz czynniki jak
spozycie przez nich alkoholu, za§ w przypadku A. S. deklarowana przez nig czeSciowa niepamie¢ co do dokladnego
przebiegu wydarzen.

Jezeli chodzi o wyjasnienia oskarzonego R. S., za niewiarygodne nalezy uzna¢ podane w trakcie pierwszego
przeshuchania, kiedy oskarzony odmowil skladania wyjasnien, twierdzenie, iz nie przyznaje sie do popeklienia
zarzucanych mu wowczas czterech czynow, albowiem nie tylko stoi ono w sprzeczno$ci z innymi dowodami
obcigzajacymi oskarzonego, ale i z p6zniejszymi jego wyjasnieniami, kiedy przyznawal sie on juz do popelnienia
zarzucanych mu czynéw.



Jednak takze w dalszych wyjasnieniach oskarzonego, zwlaszcza tych zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego, znajduje sie szereg twierdzen, ktorych nie sposéb uznaé za wiarygodne ze wspomnianych juz wyzej
wzgleddw. Dotyczy to w szczego6lnosci podanego przez oskarzonego opisu zdarzenia na peronie, w ktorym wskazal on,
ze tylko raz szarpnat za torebke w momencie, gdy pokrzywdzona byla przy lawce, i ona przewrocila sie w wyniku tego
razem z nim obok lawki i na pewno nie upadla na tory, podobnie zreszta jak on, gdyz on normalnie schodzil z torebka
z torowiska, a pokrzywdzona na pewno byla wtedy na przystanku, Taki opis przedmiotowego zdarzenia zupelnie nie
koresponduje z innymi dowodami, w szczegblnosci zeznaniami pokrzywdzonej K. C. (1) i $wiadkéw K. C. (2), J. C.
i K. C. (3), i nalezy go uzna¢ za niewiarygodny (rowniez w opinii sadowo-lekarskiej wykluczono, aby stwierdzone
obrazenia ciala pokrzywdzonej mogly powsta¢ na skutek upadku na peronie z wlasnej wysokosci). Dopiero podczas
ostatniego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego R. S. wyjaénil nieco inaczej, ze pokrzywdzona mogla
sie przetoczy¢ z peronu na szyny, ale on nie chcial tego celowo zrobic i chcial tylko dokonaé zaboru torebki, co takze
nie odpowiada jednak zdaniem Sadu do konca stanowi rzeczywistemu, skoro bowiem w $wietle innych dowodéw
oskarzony upad! na szyny razem z pokrzywdzona, a nastepnie przed ucieczka z miejsca zdarzenia przypatrywat sie
jeszcze, co sie dzieje z pokrzywdzona, to musiat doskonale zdawaé sobie sprawe, ze K. C. (1) upadla na torowisko
pod nadjezdzajacy pociag. Na rozprawie oskarzony przyznal, ze wcze$niej mogt troche przekrecié, i podtrzymat to,
co wyjasénil na rozprawie, jednak i wowczas podana przez niego wersja nie wspoélgra do konca z innymi dowodami.
Wskazat bowiem, ze szarpnal pasek od torebki pokrzywdzonej, wyrwal ja przy lawce i przeskoczyt przez torowisko
nie ogladajac sie za siebie, za$ o tym, ze pokrzywdzona sie przewrdcila i wpadla na torowisko, dowiedzial sie dopiero
od Policji, co stoi w sprzecznosci nie tylko z zeznaniami wspomnianych wyzej Swiadkow, ale i z zeznaniami P. G. i
E. G. (1), w Swietle ktérych w momencie emitowania w telewizji informacji o przedmiotowym zdarzeniu oskarzony
zachowal sie w sposob nie tylko potwierdzajacy, ze to on byl napastnikiem podczas tego zdarzenia, ale i potwierdzil
swoja $§wiadomo$¢, ze pokrzywdzona spadla na tory. Tym samym niewiarygodne jest wskazanie przez oskarzonego
na rozprawie, ze nie ma pojecia jak to sie stalo, ze pokrzywdzona wpadla na torowisko, przy czym jednak oskarzony
przyznal, ze mozliwe jest, iz gdy wyrywal jej torebke byla na skraju peronu i jak szarpnal te torebke mogla po prostu za
nig polecieé, co dopiero koresponduje z innymi dowodami. Z drugiej strony za wiarygodne nalezy uzna¢ stwierdzenie
oskarzonego, iz jego zamiarem bylo jedynie dokonanie zaboru torebki, zas pozostale skutki wywolal niejako przy okazji
nieumy$lnie, albowiem wskazuje na to ustalony przebieg zdarzenia i brak jest dowodéw przeciwnych.

Wyjasénienia oskarzonego R. S. budza watpliwo$ci rowniez w zakresie dalszych zdarzen, objetych juz pozostalymi
zarzutami, albowiem nie tylko nie koresponduja w wielu fragmentach z innymi dowodami, ale sa rowniez niejasne,
nielogiczne i niekonsekwentne. Poczatkowo oskarzony wskazywal bowiem, ze w ogoéle nie zagladal do ukradzionej
torebki i zrobila to dopiero A. S., co stoi w oczywistej sprzeczno$ci nie tylko z wyjasnieniami tej ostatniej, ale i z
zeznaniami $wiadka E. G. (1), iz oskarzony po powrocie do domu wysypal zawarto$c¢ torebki na podloge i ja sprawdzal
(co zresztg oskarzony ostatecznie pdzniej przyznal). Dalsze twierdzenia oskarzonego, iz to A. S. musiala wziac karte i
to na jej prosbe wozil na jej prosbe wozil ja na zakupy po papierosy i wodke (przy czym byly to dwukrotne wyjazdy do
kilku sklepow), ale nie wie, czym tam placila, pozostaja w sprzecznos$ci przede wszystkim z wyjasnieniami oskarzonej,
w Swietle ktorych to oskarzony byl pomyslodawca zrobienia zakup6w za pomocg karty zblizeniowo i byt doskonale
Swiadomy, ze to wlasnie ta karta byla dokonywana platno$¢, ale takze z wynikajacym z materialu dowodowego
ustaleniem, iz pierwszej transakeji za pomoca skradzionej karty R. S. dokonal samodzielnie w sklepie sieci Z. jeszcze
przed przyjazdem A. S. (oskarzony ostatecznie przyznal i te okoliczno$éc). Podobnie niewiarygodne sg poczatkowe
wyjaénienia oskarzonego odno$nie pozostalych ukradzionych rzeczy — telefonu, tabletu, pieniedzy, w Swietle ktérych
nie wie, co sie stalo z telefonem i tabletem, za$ pieniadze jego zdaniem musiala zabra¢ A. S. zagladajac do torebki, ale
nie wie, co sie z nimi stato. Twierdzenia takie nie korespondujg z innymi dowodami, sa rowniez zupelie nielogiczne,
skoro oskarzony z jednej strony twierdzil, ze ukrad} torebke, bo chcial odda¢ pienigdze sasiadowi, ktéry mial mu grozié,
z drugiej za$ wskazywal, ze po dokonaniu zaboru torebki nawet nie zainteresowal sie jej zawarto$cig. Thumaczenia
przez oskarzonego tej niejasnoéci dynamika zdarzenia czy wypiciem alkoholu zupelnie nie przekonuja. Ostatecznie
oskarzony w toku kolejnych przestuchan przyznal jednak, ze po przyjSciu do domu wysypal zawartoé¢ torebki na
dywan i zapoznal sie z nig, ze sam dokonal pierwszej platnoéci ukradziona karta, ze co do kolejnych transakcji z
udzialem A. S. wiedzial, iz sa one dokonywane za pomoca tejze karty (aczkolwiek nie wchodzil do sklepow, bojac sie



identyfikacji), ze powiedzial oskarzonej, iz karta ta pochodzi z kradziezy i nie stanowi jego wlasnoéci, i to on poprosit
oskarzong, zeby dokonala tych transakeji przekazujac jej karte (a wiec, ze byl to jego pomys}), ze sam wzial pienigdze
z portfela pokrzywdzonej, ze tablet pokrzywdzonej dal P. G., za$ telefon pokrzywdzonej sprzedal w placowce na rynku
w G.. Dopiero te twierdzenia oskarzonego w tym zakresie, jako jasne i wspolgrajgce z innymi dowodami, nalezy uznaé
za wiarygodne.

Pewne, aczkolwiek nieco mniejsze watpliwosci, budzi rowniez cze$¢ wyjasnien oskarzonej A. S.. W szczegolnosci
wskazala ona, ze gdy R. S. zaproponowal jej dokonanie zakupéw za pomoca karty zblizeniowej to powiedzial jedynie,
ze karte te znalazl i nie ma sie martwic, za$ o tym, ze karte te ukradl kobiecie wraz z torebka, powiedzial jej dopiero
pozniej juz po ostatecznym powrocie do domu, co nie koresponduje z wiarygodnymi w tym zakresie wyjasnieniami
oskarzonego. Z tego wzgledu takie twierdzenie oskarzonej Sad uznal za niewiarygodne i mialo ono zapewne na celu
wykazanie, iz nie dzialala ona Swiadomie w spos6b niezgodny z prawem. Jest ono przy tym nie do konica konsekwentne
z pOzniejszymi wyjasnieniami oskarzonej, skoro podczas drugiego przeshuchania oskarzona podala, ze placac karta
nie wiedziala, iz nie jest to karta R. S. (warto przypomnie¢, ze za pierwszym razem podala, ze oskarzony mial jej
powiedzie¢, iz znalazl te karte). Ponadto A. S. odmiennie niz to wynika z szeregu innych, oméwionych juz dowodow,
podala okolicznos$ci dotyczace poszczegdlnych wizyt w sklepach i ich chronologie. Wyjaénila bowiem, ze najpierw
pojechali do sklepu (...) i tam transakcja zostala zaakceptowana, a nastepnie do sklepu (...) i transakcja zostala
ponownie zaakceptowana, po czym wrocili do domu, a po jakis czasie pojechali raz jeszcze najpierw do sklepu (...),
a potem do sklepu (...), lecz tam transakcje zostaly odrzucone, w drugim przypadku dwa razy. Natomiast w ocenie
Sadu z pozostalych dowodéw wynika jednoznacznie, ze sytuacja w tym zakresie wygladala w nieco inny, opisany wyzej
sposob, i wyjadnienia A. S. w tej kwestii nie zasluguja na calkowite danie im wiary, co moglo by¢ jednak wynikiem
deklarowanego przez nig braku pamieci co do szczegdlow zdarzen, nie za$ celowego zafalszowania podawanego
opisu (skoro rowniez on obciagzal oskarzong). Okolicznos$é te oskarzona podkreslila podczas drugiego przeshuchania,
dodatkowo potwierdzajac wowczas, ze doszto rowniez do transakcji w sklepie (...).

W pozostalym zakresie wyja$nienia oskarzonej A. S. wspolgrajg z innymi dowodami i zdaniem Sadu sg wiarygodne.
W szcezegoblnoéci potwierdzila ona, ze oskarzony sprzedal na rynku we W. ukradziony telefon, za$ ukradziony tablet
dal P. G..

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal oskarzonego R. S. w ramach zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku za winnego popelnienia tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G. na peronie
(...) Miejskiej (...) poprzez ciagniecie za pasek od torebki dokonal zaboru w celu przywlaszczenia torebki skorzanej z
zawarto$cig w postaci telefonu komoérkowego m-ki H. (...) B. warto$ci 500 zl, tabletu m-ki T. (...) cali wartoSci 200
z}, kluczy oraz portfela skorzanego m-ki P. wartosci 60 zl, w ktérym znajdowaly sie pieniadze w kwocie 300 zl oraz
wystawione na dane K. C. (1) dokumenty — dowo6d osobisty, karta bankomatowa banku (...) S.A., karta biblioteczna
Biblioteki Pedagogicznej w T., karta ubezpieczeniowa (...) G., przy czym w ten sposéb oskarzony dwa ostatnie
dokumenty usungl spod wladztwa K. C. (1) nie majgc prawa nimi wylacznie rozporzadzadé, tj. mienia o lacznej wartosci
1.060 zl, dzialajac na szkode K. C. (1), a ponadto w wyniku wyzej opisanego zdarzenia nieumyslnie spowodowal
upadek pokrzywdzonej na tory kolejowe pod nadjezdzajaca kolejke (...), powodujac w ten sposoéb u K. C. (1) obrazenia
ciala w postaci otwartego, wieloodtamowego, §rodstawowego zlamania kosci podudzia lewego, tj. koSci piszczelowej
i strzalkowej, ktore wymagalo dwuetapowego leczenia operacyjnego — repozycji zamknietej odlamoéw zlamania i
stabilizacji ztamania fiksatorem zewnetrznym, a nastepnie otwartej repozycji odlaméw zlamania, zespolenia plyta
dedykowana (...) oraz uzupelnienia ubytkoéw kostnych materialem koéciozastepczym, ktdre to obrazenia spowodowaly
u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dlugotrwatlej, jednocze$nie nieumys$lnie
narazajac pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia.

Ponadto Sad uznal oskarzonego R. S.:

« wramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku za winnego popelnienia tego, ze
w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci pieniedzy w kwocie 43,28 zl stanowiacych platnoéé za zakupiony towar w postaci alkoholu,



papierosow i napoju w ten sposob, ze udostepnil A. S. wezeéniej skradziona karte bankomatowa banku (...) S.A.
wystawiona na dane K. C. (1) i podwi6zl wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...), gdzie A. S. uzyta w/
w karty bankomatowej metoda zblizeniowa, pokonujac w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamujgc sie
do systemu bankowego, po czym dokonala zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialal na szkode K. C. (1),

« w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku za winnego popelnienia tego,
ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., w krotkich odstepach czasu i
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, usitlowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci
pieniedzy w kwocie 47,71 zt oraz 40,09 zl majacych stanowié¢ platnosé¢ za towar w postaci alkoholu i papierosoéw
w ten sposéb, ze udostepnil A. S. weze$niej skradziona karte bankomatowa banku (...) S.A. wystawiong na
dane K. C. (1) i podwibzl wymieniong samochodem do sklepu (...) przy ul. (...), gdzie A. S. uzyla w/w karty
bankomatowej metoda zblizeniowa, usilujac pokonaé w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamaé sie do
systemu bankowego, aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towarow, jednakze zamierzonego celu nie osiagnatl
z uwagi na odrzucenie transakeji, czym dzialal na szkode K. C. (1),

« wramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czeéci wstepnej wyroku za winnego popelnienia tego,
ze w dniu 02 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. S., usitlowal dokonaé zaboru w celu
przywlaszcezenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,29 zl majacych stanowi¢ platno$¢ za towar w postaci
alkoholu i papieroséw w ten sposéb, ze udostepnil A. S. wcze$niej skradziong karte bankomatowa banku (...)
S.A. wystawiong na dane K. C. (1) i podwi6zt wymieniona samochodem do sklepu (...) przy ul. (...), gdzie A. S.
uzyla w/w karty bankomatowej metoda zblizeniowa, usilujac pokonaé w ten sposéb zabezpieczenie elektroniczne
i wlamac sie do systemu bankowego, aby dokonaé¢ zakupu wskazanych wyzej towaréw, jednakze zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na odrzucenie transakeji, czym dzialal na szkode K. C. (1),

« w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej wyroku za winnego popelnienia tego,
ze w dniu o1 lutego 2017 r. w G. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 48
z} stanowiacych platnoéé za zakupiony towar w postaci papieroséw w ten sposob, ze w sklepie sieci Z. w G. przy
ul. (...) uzyl wezeéniej skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) metoda
zblizeniowa, pokonujac w ten sposéb zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie do systemu bankowego, po
czym dokonal zakupu wskazanego wyzej towaru, czym dzialal na szkode K. C. (1),

« w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czeéci wstepnej wyroku za winnego popelnienia
tego, ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S., dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,99 zl stanowiacych platno$¢ za zakupiony towar w
postaci alkoholu i papieroséw w ten sposob, ze udostepnil A. S. weze$niej skradziong karte bankomatowa banku
(...) S.A. wystawiong na dane K. C. (1) i podwi6zl wymieniona samochodem do sklepu (...) w G. przy ul. (...), gdzie
A. S. uzyla w/w karty bankomatowej metodg zblizeniowa, pokonujac w ten sposdb zabezpieczenie elektroniczne
i wlamujac sie do systemu bankowego, po czym dokonata zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialal na
szkode K. C. (1).

Ponadto Sad uznal oskarzona A. S.:

« w ramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej wyroku za winng popelnienia tego,
ze w dniu 01 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S., dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 43,28 zl stanowigcych platnoé¢ za zakupiony towar w
postaci alkoholu, papierosdéw i napoju w ten sposéb, ze uzyla udostepnionej jej przez R. S. wezeéniej skradzionej
karty bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) w sklepie (...) przy ul. (...) metoda zblizeniowa,
pokonujgc w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie do systemu bankowego, po czym dokonala
zakupu wskazanych wyzej towaréw, czym dzialala na szkode K. C. (1),

« wramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VIII cze$ci wstepnej wyroku za winng popelnienia tego, ze w
dniu 01lutego 2017 r. w G., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z R. S., w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu



z gbry powzietego zamiaru, usilowala dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w
kwocie 47,71 zl oraz 40,09 zt majacych stanowic¢ platno$c za towar w postaci alkoholu i papieroséw w ten sposob,
ze uzyla udostepnionej jej przez R. S. wczes$niej skradzionej karty bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej
na dane K. C. (1) w sklepie (...) przy ul. (...) metoda zblizeniowa, usilujac pokona¢ w ten sposdb zabezpieczenie
elektroniczne i wlamac¢ sie do systemu bankowego, aby dokona¢ zakupu wskazanych wyzej towaréw, jednakze
zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odrzucenie transakcji, czym dzialala na szkode K. C. (1),

« w ramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IX czeéci wstepnej wyroku za winng popelnienia tego,
ze w dniu 02 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S., usilowala dokonaé¢ zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,29 zI majacych stanowié¢ platno$é za towar w
postaci alkoholu i papieros6w w ten sposob, ze uzyla udostepnionej jej przez R. S. weze$niej skradzionej karty
bankomatowej banku (...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) w sklepie (...) przy ul. (...) metoda zblizeniowa,
usilujge pokonaé w ten sposob zabezpieczenie elektroniczne i wlamac sie do systemu bankowego, aby dokona¢
zakupu wskazanych wyzej towaréw, jednakze zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odrzucenie transakcji,
czym dzialala na szkode K. C. (1),

« wramach zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie X czeSci wstepnej wyroku za winng popelnienia tego, ze w
dniu o1 lutego 2017 r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S., dokonala zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci pieniedzy w kwocie 37,99 zl stanowiagcych platnoéé za zakupiony towar w postaci alkoholu i
papierosow w ten sposob, ze uzyta udostepnionej jej przez R. S. weze$niej skradzionej karty bankomatowej banku
(...) S.A. wystawionej na dane K. C. (1) w sklepie (...) w G. przy ul. (...) metoda zblizeniowa, pokonujac w ten sposob
zabezpieczenie elektroniczne i wlamujac sie do systemu bankowego, po czym dokonala zakupu wskazanych wyzej
towar6ow, czym dzialala na szkode K. C. (1).

Zdaniem Sadu nie budzi watpliwo$ci mozliwo$¢ przypisania oskarzonym R. S. i A. S. winy w odniesieniu do
przypisanych im czynow. W przypadku oskarzonego R. S. w toku postepowania nie ujawnily sie watpliwo$ci odno$nie
jego poczytalnoSci. Natomiast watpliwoSci takie ujawnily sie w odniesieniu do oskarzonej A. S., niemniej jednak
z opinii sgdowo-psychiatrycznej wynika, ze oskarzona A. S. nie jest chora psychicznie ani upo$ledzona umystowo.
Biegli wprawdzie rozpoznali u niej uzaleznienie mieszane i osobowo$¢ nieprawidlowa, brak jednak podstaw do
przyjecia, aby w inkryminowanym czasie znajdowala sie ona w stanie ostrych zaburzen psychotycznych. Oskarzona
w odniesieniu do zarzucanych jej czyndéw nie miala zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosSci
rozpoznania znaczenia czynéw lub pokierowania swoim postepowaniem. W konsekwencji warunki okre$lone w art.
31 § 1 lub 2 kk nie maja wobec niej zastosowania. Zdaniem Sadu brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania
wnioskéw przedmiotowej opinii. Zostala ona sporzadzona przez osoby dysponujace wymagana wiedza specjalng i
niezainteresowane w sposobie rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jest jasna, zupelna (po ustnym uzupeklieniu jeszcze
w toku postepowania przygotowawczego), logicznie i nalezycie uzasadniona.

W konsekwencji nalezy uznaé, iz oskarzeni jako osoby dorosle i w pelni poczytalne z pewno$cig zdawali sobie sprawe z
charakteru popelionych przez siebie czynéw i mieli mozliwo$¢é pokierowania swoim postepowaniem. Ponadto, biorac
pod uwage powszechny charakter przestepstw przypisanych oskarzonym, bez watpienia zdawali oni sobie sprawe, iz
zachowania, ktorych sie dopuscili, miaty charakter przestepstw.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze oskarzony R. S. w zakresie pierwszego z przypisanych mu czynéw, opisanego
w punkcie I wyroku, dzialal umyslnie, w formie zamiaru bezpo$redniego, w zakresie dotyczacym dokonania kradziezy
torebki wraz z zawarto$cig na szkode K. C. (1), chcac dokonaé zaboru cudzych rzeczy, a tym takze karty bankomatowe;j
i dowodu osobistego, w celu ich przywlaszczenia, co oskarzony zreszta sam wprost przyznal i co wynika jednoznacznie
z ustalonego przebiegu zdarzenia. W ocenie Sadu oskarzony dzialal umyélnie i w zamiarze bezpos$rednim takze w
zakresie dotyczacym usuniecia spod wladztwa pokrzywdzonej dokumentéw w postaci karty bibliotecznej Biblioteki
Pedagogicznej w T. i karty ubezpieczeniowej (...) G., usuwajac je spod wiladztwa K. C. (1) i nie majgc prawa
nimi wylacznie rozporzadza¢. Natomiast w pozostalym zakresie, dotyczacym skutkéw odnoszacych sie do osoby
pokrzywdzonej K. C. (1), polegajacych na spowodowaniu u niej obrazen skutkujacych tzw. ciezkim uszczerbkiem na



zdrowiu oraz narazeniem pokrzywdzonej na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, w ocenie Sadu dzialanie
oskarzonego mialo charakter nieumy$lny. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, aby celem dzialania oskarzonego
bylo spowodowanie tych skutkéw i aby chcial on ich albo przynajmniej godzil sie na ich powstanie przewidujac
mozliwo$¢ ich nastapienia. Zdaniem Sadu skutki te powstaly niejako przy okazji podjecia przez oskarzonego dzialan
nakierowanych na dokonanie kradziezy mienia i nie byly objete umy$lnym dzialaniem R. S., natomiast oskarzony
nie majac zamiaru doprowadzenia do ich powstania spowodowal je jednak na skutek niezachowania ostrozno$ci
wymaganej w danych okoliczno$ciach, na skutek szarpania torebki powodujac upadek K. C. (1) na tory kolejowe,
pomimo ze majac na uwadze miejsce zdarzenia (skraj peronu kolejowego) i spos6b swojego dzialania z pewnos$cia
mogl przewidywac upadek pokrzywdzonej na torowisko, na ktéorym sam sie znalazl, i w konsekwencji odniesienie
przez pokrzywdzona nawet powaznych obrazen ciala, a takze spowodowanie bezpos$redniego niebezpieczenstwa utraty
przez nig zycia, skoro w tym czasie na tym samym torze w niewielkiej odlegloéci znajdowal sie pociag podjezdzajacy
wlaénie do peronu w kierunku zaistnialego zdarzenia.

W przypadku pozostalych czynéw, przypisanych zar6wno oskarzonemu R. S., jak i oskarzonej A. S., oskarzeni dzialali
zdaniem Sadu umyslnie, w formie zamiaru bezposredniego, chcac dokonaé zaboru cudzego mienia w postaci pieniedzy
przeznaczonych na platnoé¢ za zakupione towary w celu przywlaszczenia. Nalezy uznaé, iz zamiar obojga oskarzonych
obejmowat nie tylko przywlaszczenie mienia, ale takze §rodek prowadzacy do tego celu w postaci pokonania, poprzez
uzycie karty bankomatowej metoda zblizeniowa, zabezpieczen elektronicznych i wlamania sie w ten sposéb do
systemu bankowego. Ponadto w ocenie Sadu w zakresie tych czynéw (za wyjatkiem czynu zarzucanego oskarzonemu
w punkcie V aktu oskarzenia) R. S.1i A. S. dzialali wspdlnie i w porozumieniu, albowiem przedmiotowe czyny zostaly
popetnione w ramach podjetego przez nich porozumienia majacego na celu dokonanie kradziezy srodkéw pienieznych
poprzez zblizeniowe uzycie karty bankomatowej, jak rowniez w drodze wspo6lnego dzialania ich obojga. Wprawdzie
w zakresie tych czynéw to oskarzona A. S. osobiécie podjela dzialania polegajace na uzyciu skradzionej wcze$niej
przez R. S. karty bankomatowej w formie zblizeniowej, jednakze oskarzony przekazal jej najpierw te karte i podwozil
ja do poszczegoblnych placowek handlowych, za§ nastepnie wspolnie zabrali oni uzyskane za pomoca skradzionych
pieniedzy towary. W tej sytuacji w ocenie Sadu zakres dzialania oskarzonego R. S. w przypadku tych czynéw byl na
tyle istotny dla ich popelienia (bez podjecia tych dzialan popelnienie tych czynéw byloby w istocie niemozliwe), ze
nalezy go uzna¢ jako wspolsprawstwo, a nie np. jedynie jako pomocnictwo do popekienia tych przestepstw.

Jak juz wyzej zasygnalizowano, Sad zmodyfikowal kwalifikacje prawne wszystkich czynéw przypisanych oskarzonym
w ramach postawionych im zarzutéw.

W przypadku czynu przypisanego oskarzonemu R. S. w punkcie I wyroku zdaniem Sadu nalezalo go zakwalifikowaé
jako wystepek z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zb. z art. 156 § 1
pkt2i 8§ 2 kk wzb. z art. 160 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Przede wszystkim czyn ten niewatpliwie wypelnia znamiona wystepku kradziezy okre$lonego w art. 278 § 1 Kk,
albowiem oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia cudzego mienia w postaci telefonu komoérkowego,
tabletu, kluczy oraz portfela z zawartoécig pieniedzy, skoro za$ laczna warto$¢ skradzionego mienia przekroczyla
1/4 minimalnego wynagrodzenia, to czyn taki stanowi wlasnie wystepek z art. 278 § 1 kk, nie za§ wykroczenie z
art. 119 § 1 kw. Doda¢ nalezy, iz skoro czyn ten zostal popeliony poprzez ciagniecie za pasek od torebki, to nawet
pomimo odniesienia powaznych obrazen przez pokrzywdzong brak jest podstaw do uznania, aby stanowil on wystepek
rozboju okre$lony w art. 280 § 1 kk, albowiem oskarzony nie zastosowal zadnego ze sposobdw dzialania okreslonych w
tym przepisie, w szczegolnosci nie uzyt przemocy wobec osoby (przemoc byla nakierowana na przedmiot kradziezy).
Ponadto skoro oskarzony w ramach przedmiotowej kradziezy dokonal zaboru dowodu osobistego pokrzywdzonej,
a wiec dokumentu stwierdzajacego tozsamos$é innej osoby, a takze jej karty bankomatowej, to kwalifikacje prawna
czynu uzupekniajg art. 275 § 1 kki art. 278 § 11 5 kk. Oskarzony usungl rowniez spod wladztwa K. C. (1) dokumenty,
ktorymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzac, w postaci karty bibliotecznej i karty ubezpieczeniowej, wypehiajac
w ten sposéb znamiona wystepku z art. 276 kk.



Dalsze, ze wskazanych wyzej wzgledow uznane za nieumyslne aspekty dzialania oskarzonego w ramach omawianego
czynu, przejawiajace sie spowodowaniem skutkéw w postaci z jednej strony obrazen ciala pokrzywdzonej, ktore
skutkowaly ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dlugotrwalej, z drugiej za§ narazeniem
pokrzywdzonej na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia (w kontekscie upadku na tory kolejowe pod
nadjezdzajacy pociag), musza skutkowac uzupehieniem kwalifikacji prawnej omawianego czynu odpowiednio o art.
156 § 1 pkt 21 § 2 kk oraz z art. 160 § 1i 3 kk. Zaistnienie tych skutkow, wskazane we wnioskach opinii sgdowo-
lekarskiej, zdaniem Sadu nie budzi watpliwo$ci i nie bylo kwestionowane przez zadng ze stron.

Ponadto kwalifikacje prawna omawianego czynu uzupehia art. 64 § 1 kk, albowiem oskarzony czynu tego dopuscil sie
w warunkach recydywy opisanej w tym przepisie. R. S. czynu tego dopuscil sie bowiem w ciggu pieciu lat po odbyciu w
okresach od 07 maja 2011 1. do 03 listopada 2011 1.i0d 07lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku z dnia 03 listopada 2011
r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Podobienstwo tego ostatniego przestepstwa z omawianym przestepstwem przypisanym
oskarzonemu w niniejszej sprawie, wynika w kontekscie treéci art. 115 § 3 kk z okolicznosci, iz oba te przestepstwa
naleza do tego samego rodzaju (przestepstw przeciwko mieniu), jak rowniez zostaly popelnione w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowe;.

Pozostale czyny zarzucane obojgu oskarzonych w ocenie Sadu nalezalo zakwalifikowaé¢ przede wszystkim jako
wystepki kradziezy z wlamaniem okre$lone w art. 279 § 1 kk, nie za$ jako wystepki oszustwa kwalifikowane z art. 286
§ 1 Kk, jak wskazal w zarzutach Prokurator.

O kradziezy z wlamaniem nalezy mowic¢ wtedy, gdy sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia w nastepstwie
usuniecia przeszkody materialnej, bedacej cze$cia konstrukcji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym
zabezpieczeniem chronigcym dostep do mienia (zob. m. in. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca (...).,
sygn. akt VII KZP 48/97, OSNKW 1980/4/65; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 1999 r., sygn. akt V KKN
566/98, Prok. i Pr. 1999/7-8/7). Pomieszczenie nalezy traktowaé jako zamkniete zaréwno wowczas, gdy stanowi
ono zamknietg konstrukcje, jak i gdy jest zaopatrzone w specjalne przeszkody utrudniajace dostep do jego wnetrza,
takie jak np. bramy, zamki, plomby, kl6dki. Rodzaj zabezpieczenia, jego skutecznosc¢ i tatwo$¢ jego pokonania nie
ma jednak znaczenia dla stwierdzenia wlamania, jezeli tylko z charakteru zabezpieczenia wynika zamiar uzytkownika
niedopuszczenia do niego niepowolanych oséb (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 sierpnia 1986 r., sygn. akt I
KR 212/85, OSNKW 1986/11-12/97).

W rozpatrywanych przypadkach oskarzeni zdaniem Sadu niewatpliwie dokonali (albo usilowali dokona¢) zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy stanowiagcych platnosé za zakupione w poszczegolnych sklepach
towary. Czynili to poprzez uzycie ukradzionej wczesniej K. C. (1) karty bankomatowej metoda zblizeniowa. Sad w
calosci podziela stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2017 r., wydanym w sprawie o
sygnaturze akt III K 349/16, iz tego rodzaju dzialanie prowadzi de facto do pokonania zabezpieczen elektronicznych
i wlamania sie do systemu bankowego, przez co nalezy je uzna¢ wlasnie za kradziez z wlamaniem, nie za$ jako
przestepstwo oszustwa czy tym bardziej kradziezy zwyklej, aczkolwiek w orzecznictwie byly wyrazane i takie poglady.
Nie powtarzajac w caloéci rozwazan prawnych przedstawionych w uzasadnieniu wskazanego wyzej orzeczenia, ktore
Sad podziela, stwierdzi¢ nalezy jedynie, ze wlamanie w rozumieniu art. 279 § 1 kk oznacza przelamanie zabezpieczen
zamykajacych dostep do mienia i jednocze$nie jednoznacznie manifestujacych wole wlasciciela czy uzytkownika
mienia niedopuszczenia do niego niepowolanych osoéb. Przy takim rozumieniu niewatpliwie kradzieza z wlamaniem
jest dokonanie wbrew woli wlasciciela transakeji bankowej wymagajacej podania numeru (...), ktéry stanowi wowczas
wspomniane zabezpieczenie. Jednakze numer (...) jest tylko dodatkowym zabezpieczeniem dostepu do Srodkow
zgromadzonych przez wlasciciela karty platniczej, natomiast pierwotnym zabezpieczeniem jest sama konstrukcja
karty platniczej, ktéra w rozpatrywanym przypadku zawiera mikroprocesor, w ktérym zapisany jest niepowtarzalny
klucz bezpieczenstwa umozliwiajacy dostep do konkretnego rachunku bankowego, w konsekwencji umozliwiajacy
dokonywanie wszelkich transakcji, w tym réwniez zblizeniowych, bez uzycia kodu (...), za$ przyblizenie karty



platniczej do terminalu skutkuje przedostaniem sie do rachunku bankowego wlasciciela karty, dochodzi zatem
do przelamania bariery elektronicznej w systemie bankowej platnosci bezgotéwkowej, Jezeli dokonuje tego osoba
nieuprawniona, ktéra weszla w posiadanie karty wbrew woli wlasciciela karty, w celu dokonania platnoéci za okreélony
towar lub ushuge, to dokonuje kradziezy z wlamaniem, albowiem przelamuje zabezpieczenia elektroniczne i dokonuje
zaboru mienia w postaci warto$ci pienieznych zapisanych w systemie informatycznym banku, mimo ze fizycznie nie
obejmuje ich w posiadanie, otrzymujac w zamian ich ekwiwalent — w rozpatrywanych przypadkach kupione za te
wartoSci towary. Skoro wiec w rozpatrywanych przypadkach oskarzeni pokonali albo usitowali pokona¢ wspomniane
zabezpieczenie, a nastepnie dokonali zaboru $§rodkéw pienieznych (albo usitowali tego dokonaé), to tym samym
wypehiali znamiona wystepku okre$lonego w art. 279 § 1 kk.

W przypadku wszystkich omawianych czynéw, majac na uwadze przede wszystkim niewielka warto$¢ mienia, ktore
zostalo przywlaszczone albo ktére oskarzeni usilowali przywlaszezyé¢, Sad uznal, iz rozpatrywane czyny stanowia
wypadki mniejszej wagi i nalezy je zakwalifikowa¢ jako wystepki z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk. W przypadku
czynow przypisanych oskarzonemu w punktach ILb i Il.c, za§ oskarzonej w punktach IV.b i IV.c wyroku, skoro
oskarzonym z uwagi na odrzucenie transakcji nie udato sie dokonaé zaboru srodkow pienieznych, kwalifikacje prawna
czynéw uzupelnia art. 13 § 1 kk, albowiem nie wykroczyly one poza faze stadialng usilowania. Ponadto, w przypadku
czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie IL.b, zas oskarzonej w punkcie IV.b wyroku, skoro czyn ten sktadal sie w
istocie z wiekszej liczby nieskutecznych préb dokonania zaboru mienia, podjetych niewatpliwie w krotkich odstepach
czasu (na przestrzeni dwoch minut) i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kwalifikacje prawna tego czynu w
przypadku obojga oskarzonych uzupelnia art. 12 kk.

W odniesieniu do omawianych czynéw w przypadku oskarzonego R. S. kwalifikacje prawng czynéw uzupelnia réwniez
art. 64 § 2 kk, albowiem oskarzony czyndéw tych dopuscil sie w warunkach recydywy wielokrotnej opisanej w tym
przepisie. R. S. czynéw tych dopuscil sie bowiem w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresach od 07 maja 2011 r. do 03
listopada 2011 r.10d 07lutego 2012 r. do 08 listopada 2012 r. kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 03 listopada 2011 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt XI K 633/11 za umy$lne przestepstwo podobne kwalifikowane z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Zar6wno
przestepstwo przypisane oskarzonemu we wspomnianym wyroku, jak i omawiane aktualnie przestepstwa przypisane
mu w niniejszej sprawie stanowia wystepki kradziezy z wtamaniem, wchodzace w sklad katalogu okreSlonego w art.
64 § 2 kk, skoro za$ oskarzony byl juz uprzednio skazany w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk i lacznie odbyt
wiecej niz rok kary pozbawienia wolno$ci, to spelnione sg wszystkie przestanki do zastosowania art. 64 § 2 kk.

W tym miejscu doda¢ nalezy, iz wszystkie omoéwione przestepstwa zakwalifikowane jako wystepki kradziezy z
wlamaniem stanowig zdaniem Sadu zaréwno w przypadku oskarzonego, jak i w przypadku oskarzonej ciagi
przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. Zostaly one bowiem popelione w kroétkich odstepach czasu (na przestrzeni
jednej nocy), z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci, wynikajacej z wezeéniejszej kradziezy karty bankomatowej
pokrzywdzonej i dysponowania ta kartg przez oskarzonych, za$ podstawe dla wymiaru kary dla kazdego z tych
przestepstw stanowi ten sam przepis — wobec uznania ich za wypadki mniejszej wagi art. 283 kk.

Uznajac oskarzonego R. S. za winnego popehnienia czynu opisanego w punkcie I wyroku Sad przy zastosowaniu art. 11
§ 3 kk na podstawie art. 2778 § 1 kk wymierzy} oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, za$ uznajac go za winnego
popehienia czynéw wchodzacych w sklad ciggu przestepstw opisanego w punkcie II wyroku przy zastosowaniu art.
91 § 1kk, art. 14 § 1 kki art. 64 § 2 kk na podstawie art. 283 kk wymierzyl oskarzonemu R. S. kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Z kolei uznajac oskarzona A. S. za winng popelienia czynéw wchodzacych w sklad ciagu przestepstw opisanego w
punkcie IV wyroku Sad przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk i art. 14 § 1 kk na podstawie art. 283 kk w zw. z art. 33 § 1,
2 i 3 kk wymierzyt oskarzonej A. S. kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych. Wymierzenie oskarzonej kary grzywny
obok kary pozbawienia wolnoSci wynika z okolicznoéci, iz oskarzona przypisanych jej czynéw dopuscila sie w celu
osiagniecia korzySci majatkowej (art. 33 § 2 kk).



W ocenie Sadu kary w takiej wysokoéci sa odpowiednie i stosownie do treéci art. 53 § 1 kk ich rozmiar nie przekracza
stopnia winy oskarzonych oraz uwzglednia stopien spotecznej szkodliwoéci popelionych przez oskarzonych czynow,
jak roéwniez pozwoli na osiggniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonych oraz potrzeb w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Podkreslié nalezy, iz za przestepstwo przypisane oskarzonemu w punkcie I wyroku Sad moégl wymierzyé, z uwagi na
tres¢ art. 278 § 1 kk i art. 11 § 3 kk, przy uwzglednieniu art. 64 § 1 kk, kare od 3 miesiecy do nawet 77 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Z kolei za czyny przypisane oskarzonemu w punkcie IT wyroku i stanowigce ciag przestepstw
Sad mogl wymierzy¢, z uwagi na tre$¢ art. 283 kk i art. 91 § 1 kk, przy uwzglednieniu rowniez treéci art. 64 § 2 KKk,
kare od 4 miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Natomiast za czyny przypisane oskarzonej w punkcie
IV wyroku i stanowiace cigg przestepstw Sad mogt wymierzy¢, z uwagi na tre§¢ art. 283 kk i art. 91 § 1 kk, kare
od 3 miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W tej sytuacji wymierzone oskarzonym kary, w istocie
nieznacznie jedynie przekraczajace minimalny, ustawowy wymiar kary za przypisane oskarzonym przestepstwa (za
wyjatkiem czynu przypisanego oskarzonemu w punkecie I aktu oskarzenia, w zakresie ktdérego istnieja jednak istotne,
opisane dalej okolicznoS$ci obciazajace) i nie moga by¢ uznane za nadmiernie surowe i niewspotmierne do charakteru
popelionych przez oskarzonych czynéw, stopnia ich spolecznej szkodliwosci i stopnia winy oskarzonych.

Jako okoliczno$¢é wplywajaca na zaostrzenie sadowego wymiaru obu kar wymierzonych oskarzonemu R. S. Sad
potraktowal uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego, w tym za podobne przestepstwa przeciwko mieniu.
Karalno$¢ ta wykracza znaczaco poza skazanie, ktére spowodowalo uznanie, iz oskarzony dzialal w warunkach
powrotu do przestepstwa okreslonych odpowiednio w art. 64 § 1 kk (punkt I wyroku) i art. 64 § 2 kk (punkt IT wyroku)
— to ostatnie ma odzwierciedlenie w granicach ustawowych mozliwej do wymierzenia kary, jednakze dalsze skazania
powinny by¢ wziete pod uwage przy okre$laniu sadowego wymiaru kary. Okoliczno$cia obcigzajaca w przypadku
wszystkich czynéw jest dzialanie oskarzonego pod wplywem alkoholu i w sposéb wskazujacy na brak poszanowania
przez oskarzonego podstawowych norm prawa karnego. Wskazaé nalezy rdwniez, iz oskarzony, pomimo deklaracji w
tym zakresie, nie podjat powazniejszych dzialaih majacych na celu naprawienie szk6d wyrzadzonych przestepstwami
poza proba wreczenia pokrzywdzonej na rozprawie tabletu, ktéry nie zostal jednak przyjety. OkolicznoSciami
obcigzajacymi w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I wyroku sa powazne skutki przedmiotowego
zdarzenia w sferze stanu zdrowia pokrzywdzonej (nawet pomimo nieumyS$lnego naruszenia tego akurat dobra
prawnego przez oskarzonego), jednoczesne naruszenie przez oskarzonego kilku norm prawa karnego materialnego
i godzenie jednoczes$nie w kilka dobr prawnych, znaczacy i razacy stopien naruszenia przez oskarzonego regul
ostroznos$ci w zakresie dotyczacym spowodowania skutkéw w sferze stanu zdrowia pokrzywdzonej i narazenia jej na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia (tak niewatpliwie nalezy potraktowaé dzialanie przy okazji dokonania
kradziezy mienia powodujace upadek pokrzywdzonej na tory wprost pod nadjezdzajacy pocigg). Okolicznoécia
obcigzajaca w zakresie kary wymierzonej za ciag przestepstw przypisanych oskarzonemu w punkcie IT aktu oskarzenia
jest to, iz to oskarzony byl inicjatorem popelnienia tych czynéw i dzialania w tym zakresie zostaly podjete kilkukrotnie.

Z kolei okoliczno$ciami tagodzacymi w przypadku obu kar wymierzonych oskarzonemu sg przyznanie sie przez niego
do winy, wyrazenie skruchy, przeproszenie pokrzywdzonej, stosunkowo niewysoka warto$¢ skradzionych rzeczy lub
tez rzeczy, ktore mialy zostaé¢ skradzione w przypadku czynow, ktore zatrzymaly sie na formie stadialnej usitowania.
W przypadku kary wymierzonej za ciag przestepstw opisany w punkcie IT wyroku okoliczno$cig tagodzaca jest rowniez
wlasnie to, iz cze$é tych czyndéw nie wykroczyla poza faze usilowania i w tym zakresie pokrzywdzonej nie zostala
wyrzadzona szkoda.

W kwestii kary wymierzonej oskarzonej A. S. Sad jako okoliczno$ci obciazajace potraktowal karalno$¢ oskarzonej
(aczkolwiek wyrok skazujacy zapadl juz po popelnieniu przez nia czynéw przypisanych jej w niniejszej sprawie), to,
iz rbwniez ona nie podjeta dzialan majacych na celu naprawienie szkdd wyrzadzonych przestepstwami, za$ dzialania
przestepcze zostaly przez oskarzong podjete kilkukrotnie. Okoliczno$ciami lagodzacymi dotyczacymi oskarzonej sa
natomiast przyznanie sie do winy, stosunkowo niewysoka warto$¢ skradzionych rzeczy lub tez rzeczy, ktére mialy
zostaé skradzione w przypadku czyndw, ktore zatrzymaly sie na formie stadialnej usilowania, jak i wlasnie okoliczno$¢,



ze cze$é czyndw przypisanych oskarzonej nie wykroczyla poza faze usilowania i w tym zakresie pokrzywdzonej nie
zostala wyrzadzona szkoda.

Sad wskazane wyzej okolicznos$ci wzial pod uwage takze przy okre$laniu wysoko$ci wymierzonej oskarzonej obok
kary pozbawienia wolno$ci kary grzywny, natomiast okres$lajac wysoko$c¢ stawki dziennej w minimalnej dopuszczalnej
ustawowo kwocie 10 zI Sad mial na uwadze przeslanki okreélone w art. 33 § 3 kk, w szczegdlnoéci niewysokie dochody
oskarzonej i jej niewielkie mozliwo$ci zarobkowe zwigzane z wyksztalceniem.

Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego R. S. w punktach I i IT wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i
na podstawie art. 568a § 1 pkt 1 kpk, art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk, art. 91 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare laczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Stosownie do tresci art. 86 § 1 kk Sad mogl wymierzy¢ oskarzonemu kare
laczna w wymiarze od 3 lat pozbawienia wolnosci (wyzsza z podlegajacych laczeniu kar jednostkowych) do 4 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolno$ci (suma podlegajacych laczeniu kar jednostkowych). Sad okreslajac wymiar kary lacznej
zastosowal zasade asperacji czy innymi slowy cze$ciowej absorpcji, majac na uwadze, iz pomiedzy przypisanymi
oskarzonemu czynami istnieje Scisly zwiazek czasowy (wszystkie zostaly popelnione na przestrzeni kilku godzin), a
takze podmiotowy (wszystkie zostaly popelnione na szkode tej samej osoby) i w pewnym zakresie takze przedmiotowy
(wszystkie te czyny godza m. in. w to samo dobro prawne w postaci mienia). Z drugiej jednak strony wskazaé
nalezy, iz przestepstwo przypisane oskarzonemu w punkcie I wyroku byto skierowane takze przeciwko innym dobrom
prawnym, za$ kwalifikacje prawne tego czynu oraz czyndéw przypisanych oskarzonemu w punkcie II wyroku nie sa do
konica zbiezne, co przemawialo przeciwko zastosowaniu zasady absorpcji w pelnym zakresie. W ocenie Sadu wymiar
orzeczonej kary lacznej w sposob prawidlowy uwzglednia wskazane wyzej okolicznoSci.

Analizujac przestanki okreslone w art. 69 § 11 2 kk Sad doszed} do wniosku, iz w przypadku oskarzonego R. S., z
uwagi na wymiar orzeczonej wobec niego kary lgcznej pozbawienia wolno$ci, nie istniejg podstawy do warunkowego
zawieszenia wykonania tej kary, albowiem przekracza ona w swoim wymiarze 1 rok (art. 69 § 1 kk a contrario). W tej
sytuacji na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. S. kary lacznej pozbawienia wolnosci
Sad zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolno$ci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania
od dnia 06 lutego 2017 r. godz. 06:50 do dnia 28 lipca 2017 r. godz. 13:30 przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci.

Natomiast rozwazajac wspomniane przestanki z art. 69 § 11 2 kk w przypadku oskarzonej A. S. Sad doszed} do wniosku,
iz nawet pomimo jej karalnoSci (ktéra nastgpila jednak, jak juz wskazano, dopiero po popehieniu przez oskarzonag
czynow przypisanych jej w niniejszej sprawie) zachodza podstawy do uznania, ze pomimo niewykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnoS$ci oskarzona bedzie przestrzegala porzadku prawnego i nie powr6ci na droge przestepstwa.
W konsekwencji aktualna prognoza kryminologiczna wzgledem oskarzonej jest zdaniem Sadu pozytywna i w zwigzku
z tym Sad na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A. S. kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata, ktory to okres powinien byé wystarczajacy dla oceny,
czy kara wypehila wzgledem oskarzonej stojace przed nia cele wychowawcze, i dla skontrolowania zachowania
oskarzonej pod katem tego, czy nie powrdci ona na droge przestepstwa. Zawieszajac warunkowo wykonanie kary
pozbawienia wolnos$ci Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazal oskarzong A. S. do informowania sadu o
przebiegu okresu proby.

Szerszego omodwienia wymaga kwestia orzeczonych przez Sad wzgledem oskarzonych $rodkéw kompensacyjnych,
okreslonych w art. 46 § 1 kk. Podkre§lenia wymaga, iz pokrzywdzona K. C. (1) zlozyla w tym przedmiocie szereg
wnioskow (k. 568-570, 710-742, 766-772), ktore jednak zdaniem Sadu zastuguja na jedynie cze$ciowe uwzglednienie.

Stosownie do treSci art. 46 § 1 kk w razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego orzeka, stosujac
przepisy prawa cywilnego, obowiazek naprawienia, w caloSci albo w czeSci, wyrzadzonej przestepstwem szkody lub
zado$¢uczynienia za doznang krzywde, przy czym przepiséw prawa cywilnego o mozliwoéci zasadzenia renty nie
stosuje sie. Zacytowany przepis nakazuje stosowanie przy orzekaniu okreslonych w nim §rodkéw kompensacyjnych
przepisow prawa cywilnego, w zwigzku z czym zasadne jest odniesienie sie do najwazniejszych z nich. Zgodnie z



trescia art. 415 ke, okre$lajacego podstawowa zasade odpowiedzialnoéci deliktowej, tj. zasade winy, kto z winy swej
wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Przepis ten niewatpliwie znajduje zastosowanie
w niniejszej sprawie, albowiem oskarzeni wyrzadzili pokrzywdzonej szkode w spos6b zawiniony, co zostalo wyzej
opisane. Z kolei art. 444 § 1 kc stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (tzw. szkoda
na osobie) naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, zas zgodnie z trescia art. 445 §
1 ke w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepisy te niewatpliwie znajdujg zastosowanie
w odniesieniu do sytuacji zwiazanej z czynem przypisanym oskarzonemu R. S. w punkcie I wyroku. Sad, orzekajac
w przedmiocie odszkodowania, musi mie¢ rowniez na uwadze, ze zgodnie z treécig art. 361 § 1 ke zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla (musi wiec w tym zakresie istnie¢ zwigzek przyczynowy), natomiast stosownie do art. 361 § 2 ke w powyzszych
granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty,
ktore poszkodowany poniost (tzw. damnum emergens), oraz korzySci, ktére moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono (tzw. lucrum cessans).

Rozpoznajac wniosek, a w zasadzie szereg wnioskow pokrzywdzonej K. C. (1) zlozonym w omawianym przedmiocie,
Sad musial bra¢ pod uwage wskazane wyzej normy prawne. Wskaza¢ nalezy, iz poczatkowo (k. 568-570)
pokrzywdzona wniosla o zasadzenie kwoty 110.000 zl odszkodowania za trwaly uszczerbek na zdrowiu (przy czym
uzasadnienie tego elementu wniosku wskazuje, iz roszczenie to obejmuje takze zwrot kosztow leczenia), zasadzenie
kwoty 2.148,26 zt tytulem zwrotu pieniedzy za ukradzione i zniszczone rzeczy, zasgdzenie kwoty 5.820,00 zi
tytulem zwrotu kosztdw czesnego, dojazdow do szkoly, zakwaterowania i zwigzanych z przesunieciem obrony pracy
licencjackiej, jak rowniez zasadzenie na jej rzecz renty w wysokoSci 1.000 zl miesiecznie. Nastepnie (k. 710-742)
doprecyzowala wcze$niejszy wniosek w zakresie zwrotu kosztéw zwigzanych z poniesionymi przez nig réznego
rodzaju wydatkami. Wreszcie na koniec (k. 766-772) K. C. (1) doprecyzowala, ze zadana kwota 80.000 zt stanowi
zado$Cuczynienie za trwaly uszczerbek na zdrowiu (w domysle za zwigzana z tym krzywde), kwota 30.000 zl
odszkodowanie za koszty leczenia, w pozostalym zakresie podtrzymala wcze$niejsze wnioski, przy czym jednak
wysoko$¢ zadanej renty okreslila na 945 zt miesiecznie, a ponadto wniosla o zasadzenie kwoty 1.525,67 z} tytutem
odszkodowania za utracony zarobek.

Odnoszac sie do poszczego6lnych elementéw wniosku pokrzywdzonej na wstepie wskazaé nalezy, iz uwzgledniony nie
mogt zosta¢ wniosek pokrzywdzonej o zasadzenie renty, albowiem zgodnie z zacytowang wyzej tredcia art. 46 § 1 kk
w postepowaniu karnym nie stosuje sie przepisow prawa cywilnego o mozliwo$ci zasadzenia renty i ewentualnych
roszczen w tym zakresie pokrzywdzona moze dochodzi¢ na drodze postepowania cywilnego.

Jezeli chodzi o wniosek pokrzywdzonej o zasadzenie kwoty 2.148,26 zl wniosek ten jest oczywiScie zasadny w
odniesieniu do zadania zwrotu pieniedzy ukradzionych z konta bankowego pokrzywdzonej przy pomocy skradzionej
jej karty bankomatowej w wyniku popelnienia czynéw przypisanych oskarzonemu R. S. w punkcie IT wyroku i
oskarzonej A. S. w punkcie IV wyroku. W tym zakresie, jak trafnie wskazala pokrzywdzona, laczna wysoko$c szkody
wyniosla 129,27 zl. Majac na uwadze, iz w zakresie kwoty 48 zl szkode te wyrzadzil oskarzony R. S., za§ w zakresie
kwoty 81,27 zl oboje oskarzeni wspodlnie i w porozumieniu, Sad podzielil te ostatnig kwote na dwie niemal roéwne czeSci
(40,63 zI w przypadku oskarzonej i 40,64 zl w przypadku oskarzonego) i ostatecznie na na podstawie art. 46 § 1 kk i
art. 415 kc orzekl wobec oskarzonego R. S. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi
oskarzonemu w punktach II.a i II.e wyroku w cze$ci oraz w punkcie II.d wyroku w caloéci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej K. C. (1) lacznej kwoty 88,64 zt (40,64 zt + 48 z1),zas wobec oskarzonej A. S. obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi oskarzonej w punktach IV.a i IV.d wyroku w czeéci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) facznej kwoty 40,63 zt.

Wskazany wyzej wniosek o zasgdzenie kwoty 2.148,26 zl jest cze$ciowo zasadny w odniesieniu do oskarzonego R.
S. w zwigzku z popelnieniem przez niego przestepstwa przypisanego mu w punkcie I aktu oskarzenia. Niewatpliwie
bowiem zasadne jest zadanie przez pokrzywdzong naprawienia szkody w postaci zwrotu warto$ci ukradzionych jej
rzeczy, ktorych to rzeczy K. C. (1) nie odzyskala. W tym zakresie w ocenie Sadu pokrzywdzona poniosta szkode



w lgcznej wysoko$ci 1.060 zl, stanowiacej sume wartoéci poszczegblnych ze skradzionych jej rzeczy — 500 zt w
przypadku telefonu, 200 zt w przypadku tabletu, 60 zt w przypadku portfela oraz pieniedzy w kwocie 300 zl.
Warto podkresli¢, ze takie wlasnie kwoty pokrzywdzona sama podala w swoich zeznaniach, natomiast w omawianym
wniosku wskazala je juz w wyzszych warto$ciach, okreslajac warto$c¢ tabletu na 250 zl, portfela na 70 zl, zas kwote
ukradzionej gotéwki na 350 zl, jedynie warto$¢ telefonu podajac tak jak poprzednio. Pokrzywdzona nie przedstawila
jednak dowodbéw mogacych potwierdzac wyzszg warto$¢ wskazanych elementéw skradzionego mienia i dlatego Sad w
tym zakresie przyjal warto$ci weze$niej podane w jej zeznaniach. Ponadto w granicach omawianego elementu wniosku
pokrzywdzona wniosta o zasadzenie kwot zwigzanych ze zniszczeniem odziezy i obuwia — 400 zl za plaszcz, 149 zl za
spodnie i 299,99 zl za buty, jednakze nie udowodnila w zaden sposéb, ze w wyniku zdarzenia z dnia o1 lutego 2017 .
rzeczy te rzeczywiscie zostaly zniszczone i nie nadawaly sie do dalszego uzywania, w zwigzku z czym Sad nie znalaz}
podstaw do uwzglednienia tej cze$ci wniosku pokrzywdzone;j.

W ocenie Sadu za zasadny w calo$ci nalezy uznaé wniosek pokrzywdzonej o zasadzenie kwoty 1.525,67 zl tytulem
odszkodowania za utracony zarobek. K. C. (1) wykazala i udokumentowala bowiem, ze w wyniku spowodowanych
przez oskarzonego R. S. w zakresie jej stanu zdrowia skutkow o wskazana wyzej kwote obniZono jej wynagrodzenie
za prace gdy przebywala na zwolnieniu lekarskim i §wiadczeniu rehabilitacyjnym. Element ten nalezy uzna¢ za
wspomniane wyzej lucrum cessans, czyli korzysci, ktére pokrzywdzona moglaby osiagnaé, gdyby oskarzony nie
popeknil na jej szkode przestepstwa opisanego w punkcie I wyroku.

Najwiecej watpliwosci Sadu wzbudzil wniosek pokrzywdzonej o zasadzenie kwoty 5.820,00 zl tytulem zwrotu réznego
rodzaju wydatkow. Pokrzywdzona w istocie wykazala poniesienie przez siebie r6znego rodzaju, wskazujac poczatkowo
na wydatki stanowigce czesne za studia (2.220 zl), wydatki zwigzane z dojazdami na uczelnie (p6zniej takze do
placowek medycznych) i zakwaterowaniem (3.000 z}) i wydatki zwigzane z przesunieciem terminu obrony pracy
licencjackiej (600 z1). Nastepnie, doprecyzowujac wniosek w tym zakresie, wskazala i udokumentowala wydatki m.
in. za uzyczenie tabletu (370 z}1), za hotel, za olej napedowy, za spodnie itd. Pokrzywdzona przedtozyla szereg roznego
rodzaju paragon6w czy biletow, czesto nie wskazujac jednak, czego dokladnie dotyczyly poszczegolne wynikajace z
nich kwoty. Przede wszystkim jednak K. C. (1) w ocenie Sadu nie wykazala, aby wszystkie omawiane, deklarowane
przez nia koszty pozostawaly we wspomnianym wyzej zwigzku przyczynowym ze skutkami dzialania oskarzonego R.
S. z dnia 01 lutego 2017 r. i aby wydatki te wiazaly sie z normalnymi nastepstwami dzialania oskarzonego, czy innymi
slowy, ze nie musialaby ponie$¢ tych wydatkéw, gdyby oskarzony przypisanego mu w punkcie I wyroku przestepstwa
nie popehlil. Wlasnie ta ostatnia kwestia budzi najpowazniejsze watpliwoS$ci, wnioski pokrzywdzonej sa bowiem
sformutowane na tyle lakonicznie, Ze na ich podstawie nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze np. wydatki na dojazdy,
zakwaterowanie czy nauke nie zostalyby przez K. C. (1) poniesione, gdyby nie skutki dzialania oskarzonego z dnia 01
lutego 2017 r., i tym samym, ze wydatki te sg zwigzane ze skutkami przedmiotowego dzialania. W konsekwencji Sad
nie znalaz}l podstaw do uwzglednienia wniosku pokrzywdzonej w tym zakresie.

Nieco inne watpliwoSci budzi wniosek pokrzywdzonej o zasadzenie na jej rzecz kwoty 30.000 zl tytulem
odszkodowania za koszty leczenia. W ocenie Sadu nie budzi watpliwoSci, iz pokrzywdzona musiala w tym zakresie
ponie$¢ pewne koszty, jednakze bezpos$rednio zostaly przez nig wykazane jedynie koszty poniesione w zwigzku z
zakupem $rodkéw opatrunkowych i lekarstw w lacznej wysokosci 225,81 zt (vide faktury k. 713-717) oraz koszty
poniesione w zwigzku z wypozyczeniem kul w tacznej wysokoSci 88,12 z} (vide faktura k. 774 1 dowody wplaty k. 777),
co daje laczng kwote 313,93 zL Natomiast w pozostalym zakresie pokrzywdzona nie przedstawila dowodéw nalezycie
uzasadniajgcych zasadnoé¢ jej roszczenia w omawianym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 46 § 1 kk, art. 415 ke, art. 444 § 1 ke w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo opisane w punkcie I wyroku orzekl wobec oskarzonego R. S. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzone;j
tym przestepstwem w czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) kwoty 2.899,60 z1 (1.060 z} + 313,93 z}
+ 1.525,67 zl). Nie oznacza to, ze pokrzywdzona, w przypadku nalezytego wykazania zasadnoSci pozostalych swoich
roszczen w tym zakresie, nie moze ich dochodzi¢ na drodze postepowania cywilnego.



Ostatni z koniecznych do omo6wienia wnioskdéw pokrzywdzonej K. C. (1) to wniosek o zasadzenie na jej rzec kwoty
80.000 zt tytulem zado$éuczynienia za trwaly uszczerbek na zdrowiu (w domysle za zwigzang z nim krzywde
poniesiong przez pokrzywdzong). Wniosek ten co do samej zasady niewatpliwie znajduje oparcie w szczego6lnosci
w tresci zacytowanego wyzej art. 445 § 1 ke, zgodnie z ktérym sgd moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia
sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Odpowiednia suma jest kwota uwzgledniajaca
okolicznoS$ci danego, konkretnego przypadku, w tym przede wszystkim charakter i natezenie uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia, jego dlugotrwalo$c, dolegliwo$é i ewentualne dodatkowe skutki, jakie wywotato.

Przekladajgc powyzsze na realia niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz pokrzywdzona K. C. (1) na skutek przestepstwa
popelnionego przez oskarzonego R. S. opisanego w punkcie I wyroku odniosla powazne obrazenia ciala, skutkujace
ciezka choroba dlugotrwala, a wiec ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu w rozumieniu przepiséw prawa karnego.
Skutki obrazenia w postaci otwartego, wieloodlamowego, $rodstawowego zlamania koSci podudzia lewego, tj.
kos$ci piszczelowej i strzalkowej, ktore wymagalo dlugotrwalego, wieloetapowego leczenia i rehabilitacji (wciaz
niezakonczonych) pokrzywdzona odczuwa w dalszym ciggu. Tego rodzaju skutki w sferze stanu zdrowia niewatpliwie
wigzaly sie z cierpieniem wynikajacym chociazby z dolegliwosci bdlowych, ale takze ze znaczacym utrudnieniem
pokrzywdzonej normalnego funkcjonowania i wykonywania podstawowych czynnos$ci zyciowych, skoro obrazenie
dotyczylo podstawowego narzadu ruchu i np. chod pokrzywdzonej jest w dalszym ciagu utrudniony i uposledzony.
W konsekwencji pokrzywdzong K. C. (1) w wyniku odniesionego na skutek zachowania oskarzonego ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu niewatpliwie spotkaly istotne cierpienia, a tym samym krzywda w rozumieniu szkody o
charakterze niemajatkowym, i w konsekwencji Sad uznal, ze wniosek pokrzywdzonej zastuguje na uwzglednienie co
do zasady, jednakze zadana przez nig kwota 80.000 zl jest wygérowana. W ocenie Sadu wystarczajacym, adekwatnym
i uwzgledniajacym powyzsze okolicznosci jest zadoséuczynienie w kwocie 30.000 zt.

Z tego wzgledu Sad na podstawie art. 46 § 1 kk, art. 415 ke, art. 444 § 1 ke, art. 445 § 1 ke w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo opisane w punkcie I wyroku orzekl wobec oskarzonego R. S. obowigzek zado$¢uczynienia za doznana na
skutek tego przestepstwa krzywde poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej K. C. (1) kwoty 30.000 zt. Wskazaé nalezy,
iz wobec niezakonczonego leczenia i rehabilitacji pokrzywdzonej nie mozna wykluczy¢, ze ostatecznie, po zakonczeniu
leczenia i rehabilitacji, zadoS¢éuczynienie takie powinno zosta¢ zasadzone w wiekszej wysoko$ci, jednakze dalszych
kwot pokrzywdzona moze dochodzi¢ na drodze postepowania cywilnego.

Orzekajac w przedmiocie zabezpieczonych w toku postepowania dowoddéw rzeczowych Sad na podstawie art. 230 §
2 kpk nakazal zwr6cic oskarzonemu R. S. dowod rzeczowy w postaci bluzy, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych
znajdujgcym sie na karcie 470 akt sprawy pod pozycja 1, za$ pokrzywdzonej K. C. (1) dowod rzeczowy w postaci kabla
USB, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych znajdujacym sie na karcie 470 akt sprawy pod pozycja 2. Dowody te,
wobec zakonczenia postepowania, staly sie zbedne i nalezalo je zwr6ci¢ osobom uprawnionym.

Sad orzekl réwniez o kosztach procesu. Przede wszystkim na mocy stosownych przepiséw, w tym § 17 ust. 2 pkt
3iust. 7, § 20, § 2, § 4 ust. 1, 2 1 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 1. poz. 1714), zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata P. F. kwote
1.239,84 zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej K. C.
(1). Obliczajac kwote naleznych w tym zakresie kosztow Sad mial na uwadze, ze pelnomocnik z urzedu reprezentowal
oskarzycielke positkowa jedynie na etapie postepowania sagdowego, wzial pod uwage wynikajaca z tresci § 17 ust. 2
pkt 3 wskazanego wyzej rozporzadzenia oplate w wysokoséci 420 zl, uwzglednil liczbe termindw rozprawy, w ktérych
pelnomocnik osobiécie reprezentowal oskarzycielke positkowa przed Sadem (zgodnie z treScia § 20 wskazanego
wyzej rozporzadzenia powodowalo to podwyzszenie wspomnianej oplaty za kazdy termin o 20%), za$ nastepnie
obliczonga w ten sposéb oplate, zgodnie z wnioskiem pelnomocnika i uwzgledniajac okolicznoéci wskazane w § 4
ust. 2 rozporzadzenia, ustalil w wysoko$ci 150% wspomnianej wyzej stawki (dodaé nalezy, iz ostatni ze wskazanych
przepisoOw nie pozwala na ustalenie takiej oplaty w wysoko$ci 200% oplaty podstawowej, o co pierwotnie wnosil
obronca). Ponadto zasadzona kwota obejmuje doliczony podatek VAT, zgodnie z treécia § 4 ust. 3 rozporzadzenia.



Pomimo wydania wyroku skazujacego Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego R. S. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, w tym oplaty, majac na uwadze aktualng sytuacje zyciowa i majatkowa oskarzonego, ktory od
pewnego czasu jest pozbawiony wolnosci i nie osiaga dochodéw, jak réwniez stosunkowo znaczna wysoko$¢ kosztow
postepowania, i w konsekwencji uznajac, ze uiszczenie tych kosztoéw byloby dla oskarzonego nadmiernie uciazliwe,
takze majac na uwadze orzeczone wobec niego $rodki kompensacyjne wzgledem pokrzywdzonej, ktérym zdaniem
Sadu w rozpatrywanym przypadku nalezy dac priorytet nad orzeczeniem od oskarzonego wydatkéw na rzecz Skarbu
Panstwa.

W ocenie Sadu brak jest natomiast podstaw do zwolnienia z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych oskarzonej A.
S. i w konsekwencji, wobec wydania wyroku skazujacego, Sad na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od
oskarzonej A. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 661,40 z} tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 220,00 z} tytulem
oplaty (jej wysoko$¢ wynika z treéci art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych). Na pozostala cze$¢ kosztow skladaja sie wydatki tymczasowo poniesione w toku postepowania
przez Skarb Panstwa w zakresie zwigzanym z czynno$ciami dotyczgcymi oskarzonej.



