Sygn. akt IT K 938/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2017 .

Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku w Wydziale II Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Sosnowska

Protokolant: Malgorzata Kwasigroch

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — O. w G. — bez udzialu
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lutego 2017 1.

W sprawie

A. G. (G.), corki M. i J. zdomu K., urodzonej w dniu (...) w T.
oskarzonej o to, ze:

w dniu 09.07.2016 r. w G. jadac droga publiczna ul. (...) prowadzila w ruchu ladowym pojazd mechaniczny m-ki V. (...)
o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci co potwierdzilo badanie krwi z wynikiem 0,75%. alkoholu we krwi

- tj. o przestepstwo z art. 177a § 1 kk

I. ustala, iz oskarzona A. G. dopuscila sie popelnienia zarzucanego jej czynu stanowigcego wystepek z art. 178a § 1
kk i uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, za$ postawa, wlasciwos$ci i warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposdb zycia oskarzonej uzasadniaja przypuszczenie, ze bedzie ona przestrzegala porzadku prawnego,
na podstawie art. 66 § 11 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonej warunkowo umarza na
okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka od oskarzonej §wiadczenie pieniezne w kwocie 4.000 zt
(czterech tysiecy zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

III. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonej w punkcie IIT wyroku $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
09.07.2016 1.;

V. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk, art. 11 art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 60 z} (sze$¢dziesiat zlotych) tytulem oplaty oraz w calo$ci pozostate koszty sadowe.

Sygn. akt II K 938/16

UZASADNIENIE



Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 08 lipca 2016 roku w godzinach 16:00-18:30 A. G. spozyla alkohol w postaci dwdch drinkéw. Nastepnie 09
lipca 2017 roku przed godzing 04:00 rano, oskarzona odwiozla swoich znajomych do ich miejsca zamieszkania w G.
na ul. (...) poruszajac sie samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nalezacym do jej matki.

Okolo godziny 03:50 A. G., prowadzac wskazany wyzej pojazd mechaniczny, zostala zatrzymana na ul. (...) w G. do
kontroli drogowej przez patrol Policji, w sklad ktorego wchodzili funkcjonariusze J. H. i K. J.. W takcie kontroli
funkcjonariusze Policji wyczuli od oskarzonej won alkoholu. W zwigzku z tym A. G. zostala poddana na miejscu przez
funkcjonariuszy badaniom na obecno$é¢ alkoholu w wydychanym powietrzu za pomoca urzadzenia typu A., ktore
dalo wynik pozytywny. W zwiazku z faktem, iz urzadzenie to nie okresla zawartoéci alkoholu, a jedynie wskazuje
na jego obecno$¢, oskarzona zostala przewieziona do Komisariatu Policji IV w G., gdzie poddana zostala badaniu
na urzadzeniu stacjonarnym. Zwazywszy na nieprawidlowy wynik badania, A. G. zostala przewieziona do szpitala
MSWiA, gdzie pobrano od niej probke krwi celem oznaczenia zawarto$ci alkoholu we krwi. Badanie krwi wykazalo, iz
prowadzila ona pojazd znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci. W prébcee krwi pobranej od oskarzonej o godzinie 05:00
stwierdzono obecnoé¢ alkoholu etylowego w iloSci 0,75 promila.

/Dowdd: wyjasnienia oskarzonej A. G. karty 24-25, 108; zeznania Swiadka J. H. karta 2-4; protoko6! pobrania krwi
karta 16; sprawozdanie z zakresu badan krwi na zawarto$c¢ alkoholu metylowego karta 19/

Oskarzona A. G. jest wdowa, nie posiada dzieci. Posiada wyksztalcenie $rednie, jest studentka (...) i pracuje jako
konsultantka w firmie (...).pl z dochodem 1.700 zlotych miesiecznie. Posiada majatek w postaci mieszkania.

Stan zdrowia oskarzonej jest dobry, w 2013 r. przez okres kilku miesiecy leczyla sie psychiatrycznie z powodu depresji.
Aktualnie stan jej zdrowia psychicznego nie budzi zastrzezen. A. G. nie jest chora psychicznie ani upo$ledzona
umystowo. In tempore criminis oskarzona znajdowala sie w stanie nietrzezwosci, jednak bylo to upicie proste i
nie znajdowala sie w stanie zaburzen psychotycznych. Warunki z art. 31 § 1 i 2 kk nie maja w niniejszej sprawie
zastosowania.

A. G. nie byla dotychczas karana.
/Dowdd: dane o oskarzonej karta 108; dane o karalnosci karta 36; opinia sgdowo-psychiatryczna karty 39-40/

A. G. przesluchana w toku postepowania przygotowawczego przyznala sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Wyjasnila zgodnie z ustalonym stanem faktycznym podajac, ze czuta sie dobrze, nie miala zawrotéw glowy ani zadnych
objawéw bycia pod wplywem alkoholu i nie przypuszczala, ze w jej krwi moze by¢ jeszcze alkohol. Byla bardzo
zaskoczona wynikiem badania.

Oskarzona A. G. przestuchana na rozprawie przyznala sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénila zgodnie
z ustalonym stanem faktycznym ponownie podajac, ze nie przypuszczala, ze w jej krwi moze by¢ jeszcze alkohol.
Oskarzona wyjasnila, ze zostaly jej dwa miesiace, aby zrealizowa¢ swoje marzenie i zostaé¢ nauczycielem. Wniosta o
warunkowe umorzenie postepowania, aby mie¢ mozliwo$é realizacji swoich planow. Wyjas$niala nadto, ze nie jezdzac
od kilku miesiecy miala czas, aby przemyslec to jak wiele mogta stracic.

/Dowod: wyjasnienia oskarzonej A. G. karty 24-25, 108/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego
prowadzi do jednoznacznego i pozbawionego watpliwo$ci wniosku, iz oskarzona A. G. dopuscila sie popelnienia czynu
zarzucanego jej w akcie oskarzenia.



Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie zaréwno na dowodach osobowych, jak i na dowodach w postaci
dokumentow.

W kwestii dowodéw osobowych podkresli¢ nalezy, iz w ocenie Sadu za wiarygodne nalezalo uzna¢, ze wskazanymi
dalej uwagami, zar6wno wyjasSnienia oskarzonej, jak i zeznania $§wiadka J. H. — funkcjonariusza Policji, ktéry
podejmowal interwencje wobec oskarzonej. Dowody te, ze wskazanym dalej wyjatkiem w zakresie dotyczacym
wyjadnien oskarzonej, sg logiczne, jasne oraz koresponduja wzajemnie ze sobg, jak i z pozostalym materialem
dowodowym. W konsekwencji brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci.

Oskarzona A. G. przyznala sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Oskarzona wprost przyznala, ze w godzinach
popotudniowych w dniu poprzedzajacym date zdarzenia, spozywala alkohol w postaci dwoch drinkéw, a nastepnie
prowadzila samochod i w trakcie jego prowadzenia zostala zatrzymana do kontroli drogowej przez wspomnianych
funkcjonariuszy. Oskarzona w sposdb precyzyjny i jasny oraz, zdaniem Sadu, korespondujacy z wynikami badan na
zawarto$¢ alkoholu we krwi, podala zar6wno iloé¢ spozytego przed prowadzeniem pojazdu alkoholu, jak i jego rodzaj
oraz czas, w ktérym jego spozycie nastapilo.

Z wyja$nien oskarzonej nie sposéb uwzglednié jedynie jej twierdzen, iz nie zdawala sobie sprawy, ze za duzo wypila i
czula sie bardzo dobrze, co mogloby sugerowac, ze jej zdaniem nie znajdowatla sie w takim stanie, aby mogla stanowic
zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego. Majac na uwadze wyniki przeprowadzonych badan krwi oskarzonej
na zawarto$c alkoholu, w ocenie Sadu, przy uwzglednieniu wskazan do§wiadczenia zyciowego, oskarzona niewatpliwie
musiala mie¢ $wiadomos$¢, ze moze znajdowac sie w stanie nietrzezwosci, godzila sie na to, zas§ odmienne twierdzenia
oskarzonej zdaniem Sadu stanowia przejaw przyjecia swoistej linii obrony, majacej na celu umniejszenie stopnia winy
oskarzone;j.

Nie budza jakichkolwiek watpliwoéci zeznania swiadka J. H., funkcjonariusza Policji, ktéry podejmowal interwencje
wobec oskarzonej, tym bardziej, ze znajduja one potwierdzenie w dowodach w postaci dokumentow. W szczegdlnoSci
z zeznan tych wynika, ze §wiadek podczas podejmowanej przez niego interwencji wyczul od oskarzonej won alkoholu,
za$ przeprowadzone nastepnie badania oskarzonej na zawarto$¢ alkoholu wykazaly stan nietrzezwo$ci oskarzone;j. Z
zeznan $wiadka wynika ponadto, ze oskarzona przed zatrzymaniem do kontroli prowadzita samochdd.

Odnoszac sie z kolei do dowodéw w postaci dokumentéw stwierdzi¢ nalezy, iz zostaly one sporzadzone we wladciwej
formie przez uprawnione do tego osoby i nie budza zadnych watpliwosci Sadu. W konsekwencji nalezalo uznaé je za
pelnowarto$ciowy material dowodowy. Niewatpliwie szczegblne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mialy dowody
w postaci protokotu pobrania krwi oraz sprawozdania z badania krwi, z ktérych zdaniem Sadu w sposo6b jednoznaczny
wynika, ze oskarzona A. G. w chwili prowadzenia pojazdu mechanicznego znajdowatla sie w stanie nietrzezwosci w
rozumieniu artykulu 115 § 16 kodeksu karnego.

Podkreélenia wymaga, iz za ustaleniem, iz oskarzona prowadzila samochod znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci,
przemawiajg zardbwno wyniki badania przeprowadzonego na miejscu zdarzenia, na krotko po zatrzymaniu oskarzonej
do kontroli drogowej, przez funkcjonariuszy Policji za pomoca urzadzenia, ktore stwierdzito obecnoé¢ alkoholu w
wydychanym przez oskarzona powietrzu, co zostalo nastepnie potwierdzone juz wynikiem badania krwi, w $wietle
ktdérego zawarto$¢ alkoholu we krwi oskarzonej przekraczala minimalng granice stanu nietrzezwosci okre$lona we
wspomnianym przepisie.

Zdaniem Sadu za pelnowarto$ciowy dowdd nalezy uznac opinie sadowo-psychiatryczng. Opinia ta jest jasna, logiczna,
zupelna oraz zostala sporzadzona przez bieglych posiadajacych wymagana wiedze specjalna.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoSci Sad uznal, iz oskarzona A. G. dopuscila sie popelnienia czynu
zarzucanego jej w akcie oskarzenia.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci, iz oskarzonej nalezy przypisa¢ wine odno$nie przedmiotowego czynu. W toku
postepowania oskarzona zostala poddana badaniu sadowo-psychiatrycznemu i z wydanej opinii bieglych lekarzy



psychiatréw wynika, iz poczytalno$¢ jej nie budzi zadnych watpliwosci. W konsekwencji nalezy uznaé, ze oskarzona
jako osoba dorosta i w pelni poczytalna z pewnosScia zdawala sobie sprawe z charakteru popelionego przez siebie
czynu i miala mozliwo$¢é pokierowania swoim postepowaniem. Charakter przedmiotowego czynu, ktory stanowi jedno
z najpowszechniej popelnianych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, wskazuje na to, iz oskarzona
bez watpienia zdawala sobie takze sprawe z jego karalno$ci.

Zdaniem Sadu A. G. dopuscila sie popelnienia przypisanego jej czynu w spos6b umyslny. Oskarzona niewatpliwie
prowadzila pojazd mechaniczny w zamiarze bezpoérednim, tj. chciala go prowadzi¢, co wynika jednoznacznie z
ustalonego stanu faktycznego. Natomiast odno$nie kwestii znajdowania sie przez oskarzona w czasie prowadzenia
pojazdu w stanie nietrzezwo$ci zdaniem Sadu okoliczno$¢ ta byla objeta zamiarem ewentualnym oskarzonej,
albowiem oskarzona niewatpliwie przewidywala mozliwo§¢, ze w chwili prowadzenia pojazdu znajduje sie w stanie
nietrzezwosci, i na to sie godzila. Innymi slowy oskarzona miata §wiadomo$¢, ze z uwagi na wskazane wyzej
okolicznos$ci moze znajdowac sie w stanie nietrzezwosci, i godzila sie z ta mozliwo$ciag. W ocenie Sadu ze wskazanych
juz wyzej wzgleddw nalezy wykluczy¢ sytuacje, iz oskarzona usiadta za kierownica pojazdu bedac przekonana, ze iloéé
irodzaj spozytego alkoholu oraz czas jego spozycia nie stanowig juz w danej chwili przeszkody dla prowadzenia przez
nig pojazdu mechanicznego.

Sad podzielil stanowisko oskarzyciela publicznego odno$nie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej,
ktory nalezalo zakwalifikowaé jako wystepek z art. 178a § 1 kk.

Ze wskazanych wyzej wzgledow nalezy uznaé, iz oskarzona bez watpienia znajdowala sie w stanie nietrzeZwoSci w
rozumieniu artykulu 115 § 16 kodeksu karnego, albowiem zawarto$¢ alkoholu w 1 litrze wydychanego przez oskarzona
powietrza przekroczyla graniczng, minimalng warto$é 0,5 promila. Znajdujac sie w takim stanie oskarzona prowadzila
pojazd mechaniczny w postaci samochodu osobowego w ruchu ladowym. Tym samym A. G. wypehila wszystkie
znamiona strony przedmiotowej przestepstwa z artykutu 178a § 1 kodeksu karnego, a jak juz wyzej wskazano, w ocenie
Sadu wypehione zostaly takze znamiona strony podmiotowej przestepstwa.

Ustalajac, ze oskarzona A. G. dopuécila sie wskazanego wyzej czynu, Sad uznal, ze spelnione zostaly w niniejszej
sprawie okreSlone w artykule 66 § 1 i 2 kodeksu karnego przestanki do zastosowania wobec oskarzonej instytucji
warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Przede wszystkim wskazac nalezy, iz przypisany oskarzonej czyn jest zagrozony kara, ktéra nie przekracza 5 lat
pozbawienia wolnoéci, a A. G. nie byla uprzednio karana — ani za przestepstwo umyslne, ani za jakiekolwiek inne
przestepstwo. W ocenie Sadu dotychczasowy sposob zycia niekaranej, prowadzacej ustabilizowane zycie zawodowe
oskarzonej, jej wlasciwoS$ci i warunki osobiste uzasadniaja przypuszczenie, ze nawet pomimo umorzenia postepowania
bedzie ona przestrzegala porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa, za§ przypisany jej czyn stanowi
jedynie niechlubny epizod w jej zyciu, ktoéry nie zostanie powtérzony.

Na podstawie okoliczno$ci sprawy Sad uznal rowniez, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonej
czynu nie sg znaczne, co jest konieczne dla zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Odno$nie
kwestii winy oskarzonej wskazaé nalezy, iz wprawdzie oskarzona dzialala umyslnie, jednakze przypisany jej wystepek
moze by¢ popeliony jedynie umyslnie, tak wiec okoliczno$¢ ta nie powinna mie¢ decydujacego znaczenia dla
oceny stopnia winy oskarzonej w kontekscie oceny mozliwoSci zastosowania instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego. Natomiast stopieni spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzona czynu nie jest
zdaniem Sadu znaczny. Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem ochrony przy przestepstwie z artykulu 178a § 1 kodeksu
karnego jest bezpieczenstwo w komunikacji, za$ celem tego przepisu jest wyeliminowanie z ruchu os6b prowadzacych
w stanie nietrzezwoS$ci pojazdy mechaniczne. Oceniajgc stopien spolecznej szkodliwosSci omawianego wystepku w
danej sytuacji nalezy wiec ocenic przede wszystkim stopien zagrozenia dla bezpieczenstwa w komunikacji konkretnego
czynu. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie stopien ten nie byl znaczny. Wprawdzie przepis artykulu 178a § 1 kodeksu
karnego penalizuje jakikolwiek prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci, jednakze w rozpatrywanym przypadku
z uwagi nieznaczny stopien nietrzeZwos$ci oskarzonej oraz prowadzenie przez nig pojazdu praktycznie w godzinach



nocnych, kiedy natezenie ruchu jest niewielkie, w ocenie Sadu stopienn wspomnianego zagrozenia dla bezpieczenstwa
w komunikacji ze strony oskarzonej nie byt wysoki.

Majac na uwadze powyzsze Sad warunkowo umorzyl postepowanie karne wobec A. G., ustalajac okres proby na 2
lata, co w ocenie Sadu bedzie wystarczajace dla skontrolowania, czy oskarzona nie dopuéci sie ponownego naruszenia
porzadku prawnego.

Warunkowo umarzajac postepowanie Sad na podstawie artykulu 67 § 3 kodeksu karnego orzekl wobec oskarzonej
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Wskazaé¢ nalezy, ze w przypadku skazania A. G. za
zarzucany jej czyn orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
albo pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju byloby obligatoryjne z uwagi na tre$¢ artykulu 42 § 2 kodeksu
karnego, i to na okres nie krétszy niz 3 lata. Analogicznie, w ocenie Sadu, nawet pomimo warunkowego umorzenia
postepowania istnieje konieczno$¢ zastosowania przedmiotowego $rodka karnego wzgledem oskarzonej, albowiem
swoim zachowaniem wykazala ona, ze stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa w komunikacji nawet pomimo
specyficznych okoliczno$ci popelnienia przypisanego jej czynu, skutkujgcych uznaniem, iz stopien jego spolecznej
szkodliwo$ci nie byl znaczny. Zastosowanie przedmiotowego $§rodka w wymiarze czasowym 2 lat ma cel zar6wno
zapobiegawczy — nalezy zapewni¢, aby w przypadku ewentualnej analogicznej sytuacji oskarzona nie dopuscila
sie zblizonego zachowania — jak i represyjny, albowiem zastosowany $rodek wobec warunkowego umorzenia
postepowania stanowi realng dolegliwo$¢ przypominajaca oskarzonej, iz popeliony przez nig czyn spotkat sie z
jakakolwiek bezposrednia i odczuwalng konsekwencja.

Na podstawie artykulu 63 § 4 kodeksu karnego na poczet orzeczonego wobec oskarzonej, wskazanego wyzej $rodka
karnego Sad zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 09 lipca 2016 roku.

Ponadto na podstawie artykulu 67 § 3 kodeksu karnego w zwigzku z artykulem 39 punkt 7 kodeksu karnego Sad
orzekl od oskarzonej Swiadczenie pieniezne w kwocie 4.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Nalezy uzna¢, ze wobec sytuacji materialnej oskarzonej ustalona kwota $wiadczenia
jest nie tylko adekwatna do charakteru popelnionego przez nig czynu, ale i nie przekracza mozliwo$ci finansowych
oskarzonej i nie bedzie stanowi¢ dla niej nadmiernej ucigzliwo$ci. Zastosowanie przedmiotowego Srodka réwniez ma
na celu odczucie przez oskarzong realnej dolegliwosSci zwiazanej z popelnieniem przypisanego jej czynu, a ponadto ma
w ocenie Sadu istotne znaczenie dla ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa. Wysoko$¢ Swiadczenia jest
nizsza od minimalnej mozliwej do orzeczenia wysoko$ci §wiadczenia w przypadku skazania oskarzonej za przypisany
jej czyn i zdaniem Sadu adekwatna do charakteru tego czynu i stopnia jego spolecznej szkodliwosci.

Sad orzekl réwniez o kosztach procesu, na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk obciazajac nimi w calo$ci
oskarzong, w tym zasadzajac od A. G. na rzecz Skarbu Panistwa oplate sadowa w wysoko$ci 60 zlotych. Sad uznal, ze
sytuacja finansowa oskarzonej nie predysponuje jej do skorzystania w jakimkolwiek zakresie z instytucji zwolnienia
z obowiazku ich zaplaty.



