Sygn. akt IT K 402/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lipca 2016 r.
Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku w Wydziale I Karnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Sosnowska
Protokolant: Malgorzata Kwasigroch
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — O. w G. — bez udzialu
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 lipca 2016 .
W sprawie
P. L., syna A. i Z. zdomu R., urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 listopada 2015 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba zabral w celu
przywlaszczenia mienie w postaci kurtki meskiej m-ki F. (...) oraz kurtki meskiej m-ki N. (...) o facznej wartosci 879,98
z} na szkode (...) Sp. z 0.0. sklep (...) w G., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 kk

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. oskarzonego P. L. uznaje za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia z tym
doprecyzowaniem, Ze czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 21.07.2014 r. do 21.03.2015
r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku z dnia
26.05.2010 r. sygn. I K 196/09, za przestepstwo z art. 291 § 1 kk, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kK, i za to na mocy art. 278 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na mocy art. 46 § 1 kk w zw. z art. 415 kc orzeka wobec oskarzonego P. L. obowigzek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem w caloSci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. kwoty
579,99 z} (pieéset siedemdziesiat dziewiet zlotych 99/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zaplaty;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolnoSci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 18.11.2015 r., przyjmujac jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jako réwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego P. L. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 120 z} (sto dwadzieécia zlotych) tytulem oplaty oraz w calosci pozostale koszty sadowe w kwocie 90
(dziewieédziesiat) ztotych.
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UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 listopada 2015 r. okolo godziny 11.15, P. L. w towarzystwie innej, nieustalonej osoby, udat sie do sklepu
(...) mieszczacego sie w G. przy ul. (...).

W sklepie (...), dzialajac w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna, wlozyl do torby reklamowej z napisem (...) dwie
kurtki meskie: m-ki F. (...) o wartoSci 299,99 z} oraz m-ki N. (...) o wartosci 579,99 zl - o lacznej wartosSci 879,98 zl.
Nastepnie oskarzony przeszed! przez linie kas nie placac za zabrane rzeczy. Po przejSciu przez linie kas P. L. zostal
ujety przez pracownika ochrony sklepu (...), ktory cale zdarzenie obserwowal na monitoringu. Po wydaniu przez
oskarzonego skradzionych rzeczy okazalo sie, iz z towaru usunieto zabezpieczenia antykradziezowe, w wyniku czego
kurtka m-ki N. (...) zostala uszkodzona i nie nadawala sie do dalszej sprzedazy. Druga z odzyskanych kurtek zostala
ponownie przeznaczona do sprzedazy.

(Dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego P. L. k. 36-37, zeznania Swiadka A. L. k. 9-10, protokol zatrzymania osoby
k. 2, protokot przeszukania osoby k. 4-5, protokdl zatrzymania rzeczy k. 6-8, protokotl ogledzin k. 18-22, 53-62, plyta
CD z nagraniem z monitoringu k. 16, o§wiadczenie kierownika sklepu k. 24)

Oskarzony P. L. posiada wyksztalcenie podstawowe, z zawodu jest cukiernikiem. Oskarzony pracuje dorywczo, osiaga
miesieczny doch6d w wysokos$ci 3000 zt. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu.

(Dowdd: dane o osobie oskarzonego k. 36)

Oskarzony P. L. byl uprzednio karany. Opisanego czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od
21.07.2014 1. do 21.03.2015 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-
Poélnoc w Gdansku z dnia 26.05.2010 r. sygn. IT K 196/09, za przestepstwo z art. 291 § 1 kk.

(Dowdd: dane o karalnoéci k. 41, odpisy wyrokow k. 45-47)

Oskarzony P. L. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzucanego mu czynu i
wyjaénit zgodnie z ustalonym stanem faktycznym z ta r6znicg, iz podal, ze w sklepie (...) byt sam.

(Dowdd: wyja$nienia oskarzonego P. L. k. 36-37)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
oskarzony P. L. dopusScil sie zarzucanego mu czynu.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opart sie na przede wszystkim na wyjasnieniach zlozonych przez oskarzonego,
zeznaniach $wiadka A. L. oraz dowodach dokumentarnych i nagraniu z monitoringu.

Sad dal wiare zeznaniom S$wiadka A. L., ktéry fakt kradziezy dokonanej przez oskarzonego obserwowal na
ekranie monitoringu, a nastepnie dokonal zatrzymania oskarzonego. W ocenie Sadu $wiadek zlozyl szczere
zeznania, a ich tre$¢ jest logiczna, spojna i zborna. Wersja zdarzenia przedstawiona przez §wiadka A. L. znajduje
potwierdzenie w pozostalych dowodach zgromadzonych w sprawie, w szczeg6lnosci nagraniu z monitoringu i
dowodach dokumentarnych.

Odnoszac sie do wyjasnien zlozonych przez oskarzonego, w ocenie Sadu zasluguja one na walor wiarygodnosci
w zakresie zgodnym z ustalonym stanem faktycznym, albowiem w tym zakresie znajduja one potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. Oskarzony przyznal sie do dokonania kradziezy znalezionych przy nim



przedmiotow, opisal zdarzenie w sposob szczegdlowy, przedstawit sposob w jaki dokonal kradziezy wskazanych wyzej
rzeczy, jak rowniez opisat jak wygladalo ujawnienie popelionego przez niego czynu, a takze wskazal co zamierzal
zrobi¢ ze skradzionym towarem. W tej cze$ci wyjasnienia koresponduja z zeznaniami Swiadka. Sad jednak odmowil im
wiarygodno$ci w czeéci, w jakiej sa one sprzeczne z zeznaniami §wiadka A. L., a mianowicie odnoénie tego, iz oskarzony
dzialal sam. Wskaza¢ trzeba, ze zeznania $wiadka A. L. sa stanowcze, $wiadek obserwowal przebieg zdarzenia na
ekranie monitoringu i nie mial zadnych watpliwoéci co do tego, ze oskarzony dzialal wspodlnie i w porozumieniu z inng
osoba, ktora jednak nie zostala ujeta. Biorac to pod uwage w ocenie Sadu skladajac wyjasnienia takiej tresci oskarzony
kierowal sie lojalno$cig wobec swojego towarzysza, nie chcgc ujawniaé jego danych, aby uniknal on odpowiedzialnosci
karnej za wspotudzial w popelieniu przedmiotowego czynu.

Znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mialy réwniez dowody dokumentarne, w tym przede wszystkim protoko6t
zatrzymania oskarzonego i protokoét przeszukania, jak rowniez dowdd rzeczowy w postaci plyty zawierajacej nagranie
z monitoringu lacznie z protokolem jego ogledzin i materialem pogladowym, a takze o§wiadczenie kierownika sklepu,
z ktérego wynika, iz jedna z kurtek ulegla uszkodzeniu, za$ druga nadaje sie do dalszej sprzedazy, karta karna i odpis
wyroku. Zdaniem Sadu wyzej wskazane dokumenty nalezalo uzna¢ za wiarygodne, bowiem zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby w przepisowej formie, a ich autentyczno$¢ nie budzi watpliwosci Sadu, nie byla
roéwniez kwestionowana przez zadna ze stron.

Majac powyzsze na uwadze Sad poszedt do przekonania, ze zebrany w sprawie material dowodowy, ktéry Sad ocenit w
wyzej wskazany sposob, jednoznacznie pozwala na przypisanie oskarzonemu P. L. popelienia zarzucanego mu czynu.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu winy. W toku postepowania tak sadowego,
jakiprzygotowawczego nie ujawnily sie okolicznosci, ktére wskazywalyby na watpliwo$ci odno$nie jego poczytalnosci
i stanu zdrowia psychicznego. Oskarzony jest osoba dorosla i w pelni poczytalng, wobec czego moglt pokierowaé
swoim zachowaniem. Oskarzony z pewnoScia zdawat sobie sprawe z przestepczego charakteru swojego zachowania
tym bardziej, iz w przeszlo$ci byl juz karany za przestepstwo podobne przeciwko mieniu. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz
przestepstwo kradziezy ma charakter powszechny, a oskarzony wyjasnil, ze bedac w sklepie mial zamiar kradziezy. W
ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze oskarzony dzialal umyslnie, z zamiarem bezposrednim, chcac dokona¢ zaboru
cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia.

Sad w pelni podzielil wskazang przez Prokuratora kwalifikacje prawna czynu zarzucanego oskarzonego. Przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. popelnia ten kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchomg, przy czym wartoéé
skradzionego mienia musi przewyzsza¢ ¥4 minimalnego wynagrodzenia. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoSci,
ze oskarzony zabierajac ze sklepu towar i wychodzac z niego bez zaplacenia naleznosci na niego dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych. Oskarzony w swoich wyjasnieniach przyznal, ze jedna ze skradzionych
rzeczy pozniej zamierzal sprzedac, zas druga zatrzymac dla siebie. Warto$¢ skradzionego przez niego towaru wynosila
879,98 zlotych, a tym samym przekraczala granice /4 minimalnego wynagrodzenia.

W ocenie Sadu, Prokurator stusznie kwalifikacje prawna czynu zarzucanego oskarzonemu uzupehnit o art. 64 § 1 k.k.
Oskarzony dzialal bowiem w ramach recydywy szczegdlnej. Sad uzupeknil przy tym opis przypisanego oskarzonemu
czynu o precyzyjne okreSlenie tej recydywy wskazujac, ze P. L. opisanego czynu dopuscit sie przed uplywem 5 lat od
odbycia w okresie od 21.07.2014 r. do 21.03.2015 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 26.05.2010 r. sygn. II K 196/09, za przestepstwo z art. 291 § 1 kk.

Uznajac oskarzonego za winnego Sad wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzona oskarzonemu kara jest odpowiednia, a jej dolegliwo$é nie przekracza stopnia winy
oskarzonego oraz uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoSci popelionego przez niego czynu. Kara w takiej
wysoko$ci pozwoli rowniez na osiagniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego,
a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. zagrozone jest kara pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat, a nadto z uwagi
na dzialanie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. istniala mozliwo§¢ wymierzenia kary w wysoko$ci do gornej



granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Kara wymierzona oskarzonemu oscyluje w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia i tym samym nie mozna jej uznac za nadmiernie surowa.

Sad jako okoliczno$¢ obcigzajaca poczytal motywy dzialania oskarzonego, a mianowicie cheé osiggniecia korzysci
majatkowej, a takze jego uprzednig karalno$¢ za przestepstwo podobne oraz dzialanie w warunkach recydywy
szczegblnej. Oskarzonego nie powstrzymala przed dokonaniem kradziezy uprzednio wymierzona mu kara
pozbawienia wolno$ci, ktéra oskarzony odbyl. Wymierzona uprzednio oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem, ktérej wykonanie nastepnie zarzadzono, nie spelnila zatem stawianych przed nig celow
i okazala sie nieskuteczna. Oskarzony pomimo osadzenia w jednostce penitencjarnej i odbycia kary pozbawienia
wolnoSci powrdcil na droge przestepcza i to w ciagu zaledwie kilku miesiecy. Tym samym nie mozna liczy¢, ze skutek
taki osiagnelaby kara lagodniejszego rodzaju.

Jako okolicznoéci lagodzace Sad poczytal oskarzonemu to, ze przyznal sie do winy. Sad mial jednak na wzgledzie, iz
zostat on zatrzymany ,,na goracym uczynku”.

Na mocy art. 46 § 1 kk w zw. z art. 415 ke Sad orzekt wobec oskarzonego P. L. obowiazek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem w caloSci przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. kwoty
579,99 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Zgodnie z tredcia art. 46 § 1 kk, w razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby
uprawnionej orzeka, stosujac przepisy prawa cywilnego, obowiazek naprawienia, w calo$ci albo w czeSci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody lub zado$éuczynienia za doznang krzywde. Zasadzona kwota uwzglednia warto$¢ kurtki, ktora
ulegla uszkodzeniu i nie nadawatla sie do dalszej sprzedazy. Druga z kurtek trafila ponownie do sprzedazy, a zatem
w tym zakresie szkoda materialna nie powstala. Zgodnie ze zlozonym przez pokrzywdzonego wnioskiem, obowiazek
naprawienia szkody uwzglednia réwniez odsetki od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sad na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniu w dniu 18.11.2015 r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

Sad zasadzit rowniez od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty oraz w calosci
pozostale koszty sadowe w kwocie 90 zlotych, nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od tego obowigzku.



