Sygn. akt IT K 41/15

UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy w sprawie o wydanie wyroku lgcznego ustalil, co nastepuje:

T. S. zostal skazany wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poéinoc w Gdansku z dnia 28.07.2009 r., wydanym w sprawie o sygnaturze
akt XI K 610/08, za popelione w dniu 29.04.2008 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279
§ 1 kk na kare roku pozbawienia wolnoSci, za popelnione w nieustalonym okresie do 17.04.2008 r. przestepstwo
kwalifikowane z art. 276 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za popelnione w dniu 29.04.2008 r.
przestepstwo kwalifikowane z art. 275 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, wymierzono kare taczna roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poélnoc w Gdanisku z dnia 16.04.2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze
akt IT K 214/13, za popelnione w dniu 02.01.2013 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 193 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w
zw. 7z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z zaliczeniem na poczet orzeczonej
kary okresu zatrzymania w dniu 02.01.2013 1.;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 27.05.2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze
akt XI K 386/13, za popelnione w dniu 22.02.2013 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 178a § 1 kk na kare 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary okresu zatrzymania w dniu 22.02.2013 r.;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Pdinoc w Gdansku z dnia 11.10.2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt
II K 668/13, za popelnione w dniu 26.11.2012 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za popelnione w dniu 10.12.2012 r. przestepstwo kwalifikowane z art.
235 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
wymierzono kare taczna roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 02.08.2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 648/13,
za popelnione w dniu 28.04.2012 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 289 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 26.06.2013 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 405/13,
zmienionym wyrokiem sagdu Okregowego w Gdansku z dnia 25.11.2013 r. w sprawie o sygnaturze akt XIII Ka 1019/13
za popelnione w dniu 30.09.2012 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci;

7. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 18.02.2014 r., wydanym w sprawie o sygnaturze
akt XI K 1258/13, za popelnione w dniu 06.06.2013 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za popelnione w dniu 06.06.2013 r. przestepstwo kwalifikowane z
art. 275 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzono kare laczna 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku z dnia 11.02.2014 r., wydanym w sprawie o sygnaturze
akt IT K 1189/13, za popelnione w dniu 15.04.2013 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;



9. wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk-Pénoc w Gdansku z dnia 15.12.2014 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt
IT K 906/12, za popelnione w dniu 10.05.2007 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

10. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 19.01.2011 r. wydanym w
sprawie o sygnaturze akt III K 566/10, ktérym polaczono;

- jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 02.12.1998 r.
sygn. akt IV K 882/98, Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 28.09.1999 r. sygn. akt IT K 645/98, Sadu Rejonowego
w Kwidzynie z dnia 28.09.1998 r. sygn. akt II K 753/98 i Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 07.04.2000 r. sygn.
akt ITI K 1138/99;

- jednostkowe kary grzywny orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 02.12.1998 r. sygn. akt IV K
882/98 i Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 07.04.2000 r. sygn. akt III K 1138/99;

- jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i ograniczenia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Kwidzynie
zdnia 30.08.2005 r. sygn. akt VI K 485/05, Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 26.01.2006 r. sygn. akt I1 K 627/05
i Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 21.10.2009 r. sygn. akt ITI K 383/09;

/Dowdd: dane o karalno$ci k. 51-54, 80-84; odpisy wyrokéw k. 89-109/

T. S. rozpoczal odbywanie kary pozbawienia wolnosci od dnia 06.08.2013r., jest aktualnie osadzony w Areszcie
Sledczym w G.. Skazany nie byl karany dyscyplinarnie, byt 9-krotnie nagradzany regulaminowo. Nie deklaruje
przynalezno$ci do nieformalnych struktur podkultury przestepczej. Wobec przelozonych jest regulaminowy, wéréd
wspolosadzonych funkcjonuje wlasciwie. W stosunku do popelnionych przestepstw i dotychczasowego trybu zycia
wypowiada sie krytycznie, nie odnotowano u niego zachowan agresywnych czy samoagresji. Skazany odbywa kare w
systemie zwyklym. Prognoza penitencjarna wzgledem T. S. jest pozytywna.

/Dowod: opinia o skazanym z k. 55/

Skazany T. S. zlozyt wniosek o wydanie wobec jego osoby wyroku lacznego.
/wniosek skazanego k. 2/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Rozwazajac kwestie istotne dla rozpoznania wniosku skazanego nalezalo przede wszystkim zbadaé, czy zachodzily w
niniejszej sprawie podstawy do wydania wyroku lacznego oraz czy mozliwe bylo objecie takim wyrokiem orzeczen
wskazanych przez skazanego w tresci zlozonego przez niego wniosku.

W tym ostatnim zakresie stwierdzi¢ nalezy, iz orzekajac w przedmiocie wyroku lacznego Sad zobligowany jest brac
pod uwage nie tylko orzeczenia wskazane we wniosku osoby skazanej, domagajacej sie wydania wyroku lacznego, ale z
urzedu wszelkie wyroki skazujgce wydane wobec tej osoby celem ustalenia, czy popelione przez te osobe przestepstwa
pozostaja w realnym zbiegu i czy przez to orzeczone za nie kary podlegaja taczeniu (zob. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 08 marca 2011 r., sygn. akt II K 312/10, Biul. PK 2011/5/44). W konsekwencji Sad w niniejszej
sprawie, positkujac sie aktualnymi danymi o karalnosci T. S., wziat pod uwage wszystkie wyroki skazujace dotyczace
skazanego.

Sad w pehli podziela przy tym stanowisko zaprezentowane w uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2005 r. (sygn. akt I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13), iz zawarty w zacytowanym przepisie zwrot
»zanim zapadl pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapad! przed popelnieniem
przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstw. Z kolei skoro objecie postepowaniem o wydanie wyroku lacznego
dotyczy wszystkich znanych sadowi wyrokoéw skazujacych, to nie moze budzi¢ watpliwosci fakt, ze — przy wlasciwym



odczytaniu wskazanego zwrotu ,zanim zapadl pierwszy wyrok” — moze doj$¢ w jednym wyroku tacznym do kilku
realnych zbiegdw przestepstw, za ktére sad w wyroku lacznym orzeknie kilka kar lacznych podlegajacych odrebnemu
wykonaniu (por. m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 17 stycznia 2006 r., sygn. akt II AKa 302/05,
LEX nr 168026). Granica wyznaczajaca mozliwo$é laczenia kar w wyroku lacznym jest data wydania pierwszego
wyroku skazujacego i przestepstwa popelnione po tej dacie moga tworzy¢ odrebny zbieg, skutkujacy koniecznoscia
orzeczenia odrebnej kary lacznej, przy czym takich zbiegéw, wymagajacych wydania odrebnych kar lacznych, moze
by¢ wiecej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 23 grudnia 2002 r., sygn. akt II AKa 556/02, OSA
2003/4/31; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 lipca 2005 r., sygn. akt IT AKz 369/05, Prok.
i Pr. 2006/2/27). Granicg dla kazdego kolejnego ewentualnego zbiegu przestepstw bedzie w takiej sytuacji kolejny
wyrok skazujacy wydany wobec danej osoby — innymi slowy kazdy kolejny chronologicznie wyrok bedzie zamykal
dang grupe przestepstw pozostajacych w realnym zbiegu i sytuacja taka moze powtarzac sie wielokrotnie.

Przechodzac do kwestii podstaw do wydania wyroku lacznego przede wszystkim stwierdzié nalezy, iz stosownie do
treéci art. 569 § 1 kpk jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej
wyrokami réznych sadéw, wlaéciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktéry wydal ostatni wyrok skazujgcy w
pierwszej instancji. Z kolei o tym, kiedy zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej, rozstrzyga w pierwszej kolejnosci
przepis art. 85 kk, zgodnie z ktérym sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popehit dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

W ocenie Sadu warunki do orzeczenia kary lacznej zachodza w odniesieniu do wyrokéw wydanych w sprawach:

1. Sadu Rejonowego Gdansk-Pbéinoc w Gdansku z dnia 28.07.2009 r. sygn. akt XI K 610/08 oraz Sadu Rejonowego
Gdansk-Polnoc w Gdansku sygn. akt II K 906/12 — w odniesieniu do orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci;

2. Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku sygn. akt IT K 214/13, Sagdu Rejonowego Gdansk-Pbéinoc w Gdansku
sygn. akt XI K 386/13, Sadu Rejonowego Gdansk-Pbélnoc w Gdansku sygn. akt IT K 668/13, Sadu Rejonowego w
Kwidzynie sygn. akt II K 648/13, Sadu Rejonowego w Kwidzynie sygn. akt II K 405/13, Sadu Rejonowego Gdansk-
Polnoc w Gdansku sygn. akt XI K 1258/13, Sadu Rejonowego Gdansk-Poélnoc w Gdanisku sygn. akt IT K 1189/13 — w
odniesieniu do orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci.

Powyzsze wynika z poréwnania dat popelnienia przestepstw, za ktore T. S. zostal skazany oraz dat wydania wyrokow,
na mocy ktérych skazania te nastapily.

W ramach pierwszego z wymienionych zbiegéw przestepstw, pierwszy z wyrokow skazujacych wydanych wobec T. S.,
to jest wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdansku w sprawie sygn. akt XI K 610/08 zapadl w dniu 28.07.2009
r. Przed tg data T. S. dopuscil sie przestepstw, za ktore zostal skazany tym wilasnie wyrokiem, a takze przestepstwa
popekionego w dniu 10.05.2007 r., za ktére zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdanisku
z dnia 15.12.2014 r. sygn. akt sygn. akt II K 906/12.

Tym samym, stosownie do tresci art. 85 kk, mozliwe byto wydanie wyroku lacznego obejmujacego kary orzeczone
dwoma wyzej wymienionymi wyrokami, za$ objete tymi wyrokami przestepstwa stanowia zbieg przestepstw w
rozumieniu art. 85 kk.

Odnos$nie natomiast zbiegu przestepstw wyzej opisanego w punkcie drugim (pkt III sentencji wyroku lacznego),
wskazaé trzeba, ze pierwszym z wyrokoéw skazujacych wydanych wobec T. S. jest wyrok Sagdu Rejonowego Gdansk-
Polnoc w Gdansku sygn. akt IT K 214/13, moca ktérego wyzej wymieniony zostal skazany za przestepstwo popelione
w dniu 02.01.2013 r. Przed data wydania tego wyroku T. S. dopuscil sie rowniez:

- przestepstwa popelionego w dniu 22.02.2013 r., za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-
Polnoc w Gdansku sygn. akt XI K 386/13,



- przestepstwa popelnionego w dniu 26.11.2012 r. oraz w dniu 10.12.2012 r., za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdanisku sygn. akt IT K 668/13,

- przestepstwa popelnionego w dniu 28.04.2012 r., za ktdre zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kwidzynie
sygn. akt IT K 648/13,

- przestepstwa popelionego w dniu 30.09.2012 r., za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kwidzynie
sygn. akt IT K 405/13,

- przestepstw popelnionych w dniu 06.06.2013 r., za ktore zostat skazany wyrokiem Sagdu Rejonowego Gdansk-Pénoc
w Gdansku sygn. akt XI K 1258/13,

- przestepstwa popelnionego w dniu 15.04.2013 r., za ktére zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc
w Gdansku sygn. akt IT K 1189/13.

Tym samym, stosownie do tresci art. 85 kk, mozliwe byto wydanie wyroku lacznego obejmujacego kary orzeczone
dwoma wyzej wymienionymi wyrokami, za$ objete tymi wyrokami przestepstwa stanowia zbieg przestepstw w
rozumieniu art. 85 kk.

Przechodzac do kwestii wysokoSci orzeczonych wyrokiem kar tacznych przede wszystkim wskazaé nalezy, iz dokonujac
oceny wymiaru kary lacznej, ktéra powinna zostaé wymierzona, Sad wydajacy wyrok laczny nie odnosi sie do kwestii
majacych znaczenie przy wymiarze poszczegblnych kar jednostkowych, te zostaly juz bowiem uwzglednione przy
orzekaniu wlasnie tych kar jednostkowych. Sad orzekajacy kare taczna bierze natomiast pod uwage przede wszystkim
stopien zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw, uwzgledniajac takie kwestie jak
podobienstwo przestepstw pod wzgledem rodzaju naruszonego dobra prawnego i sposobu dzialania sprawcy, czasowa
bliskosé popehienia przestepstw, ewentualng tozsamo$é osob pokrzywdzonych, jak rowniez kwestie ewentualnej
analogii motywéw czy pobudek dzialania sprawcy przy popelnianiu kolejnych przestepstw. Im blizszy jest zwiazek
podmiotowo — przedmiotowy przestepstw pozostajacych w zbiegu, tym bardziej kara laczna powinna by¢ zblizona
do dopuszczalnego minimum i to od wymienionych kwestii zalezy, czy nalezy zastosowac zasade absorpcji, zasade
kumulacji czy tez zasade asperacji (por. m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 stycznia 2005 r.,
sygn. akt IT AKa 274/04, KZS 2005/1/14; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 09 maj 2001 r., sygn. akt IT AKa
63/01, Prok. i Pr. 2002/7-8/20). Nalezy przy tym oczywiScie uwzgledni¢ granice, w ktérych kara laczna moze by¢
wymierzona, okre$lone w art. 86 § 1 kk.

Wskazac trzeba, ze z uwagi na konieczno$¢ wymierzenia nowych kar lacznych, w punkcie I sentencji wyroku lacznego,
Sad orzekl o rozwigzaniu kar lacznych orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia
11.10.2013 1. sygn. akt II K 668/13 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poélnoc w Gdansku z dnia 18.02.2014
r. sygn. akt XI K 1258/13

Laczac orzeczone wobec skazanego T. S. wyrokami w sprawach Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia
28.07.2009 r. sygn. akt XI K 610/08 oraz Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku sygn. akt II K 906/12 kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci, Sad mogl orzec kare laczna w wysokosci od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (najwyzsza z kar jednostkowych) do 3 lat roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci (suma kar jednostkowych
orzeczonych wskazanymi wyzej wyrokami).

Sad zdecydowal w omawianym zakresie o wymierzeniu kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci, stosujac zasade
asperacji. Za takim rozstrzygnieciem przemawialo przede wszystkim to, iz w omawianym przypadku istniat zwiazek
przedmiotowy pomiedzy przestepstwami popelionymi przez skazanego, za ktdre skazany zostal wyzej wymienionymi
wyrokami. W zakresie dotyczacym omawianego zbiegu przestepstw T. S. dopuscil sie bowiem popelnienia przestepstw
przeciwko dokumentom i mieniu. Zwigzek ten przemawial za zastosowaniem zasady cze$ciowej absorpcji, jednak nie
w zakresie wyzszym niz zastosowany przez Sad. Zdaniem Sadu orzeczona, wskazana wyzej kara laczna pozbawienia



wolnoS$ci w nalezytym stopniu uwzglednia przedmiotowe okoliczno$ci. W konsekwencji Sad w zakresie omawianych
kar polaczyt je w sposob wyzej wskazany, orzekajac jak w punkcie IT wyroku lacznego.

Laczac orzeczone wobec skazanego T. S. wyrokami w sprawach Sagdu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku sygn. akt
II K 214/13, Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku sygn. akt XI K 386/13, Sadu Rejonowego Gdansk-Pénoc w
Gdansku sygn. akt IT K 668/13, Sadu Rejonowego w Kwidzynie sygn. akt IT K 648/13, Sadu Rejonowego w Kwidzynie
sygn. akt I K 405/13, Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdansku sygn. akt XTI K 1258/13, Sadu Rejonowego Gdansk-
Polnoc w Gdansku sygn. akt IT K 1189/13 kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci, Sad mogl orzec kare lgczng w
wysokosci od 2 lat pozbawienia wolnoéci (najwyzsza z kar jednostkowych) do 8 lat roku i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (suma kar jednostkowych orzeczonych wskazanymi wyzej wyrokami)..

Sad zdecydowal w omawianym zakresie o wymierzeniu kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnos$ci, stosujac zasade
asperacji. Za takim rozstrzygnieciem przemawial szereg okoliczno$ci. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz w
omawianym przypadku istnial jedynie czeSciowo zwigzek przedmiotowy pomiedzy przestepstwami popelionymi
przez skazanego, za ktore skazany zostal wyzej wymienionymi wyrokami. W zakresie dotyczacym omawianego zbiegu
przestepstw T. S. dopuscil sie bowiem popemlienia przestepstw przeciwko réznym dobrom prawnym, jednak w
wiekszoSci byly to przestepstwa przeciwko mieniu. Pomiedzy omawianymi przestepstwami istnieje rowniez czeSciowy
zwigzek czasowy, za$ oba te zwigzki przemawialy za stosowaniem zasady czeSciowej absorpcji, jednak nie w zakresie
wyzszym niz zastosowany przez Sad. Zdaniem Sadu orzeczona, wskazana wyzej kara lgczna grzywny w nalezytym
stopniu uwzglednia przedmiotowe okoliczno$ci. W konsekwencji Sad w zakresie omawianych kar polaczyl je w sposob
wyzej wskazany, orzekajac jak w punkcie I1T wyroku lacznego.

W pozostalym zakresie wyroki podlegajace taczeniu Sad pozostawil do odrebnego wykonania.

Na koniec podkreslié nalezy, iz decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogoélnej. Popelienie wiecej niz dwoch przestepstw jest
zawsze istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej
z dyrektywy absorpcji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrze$nia 2001 r., sygn. akt IT AKa 154/01,
Prok.iPr.2002/4/26).T.S. popehil }acznie znaczna liczbe przestepstw. W takiej sytuacji przy orzekaniu kary lacznej,
a w zasadzie poszczeg6lnych kar lacznych, nalezalo bra¢ pod uwage stojace przed kara cele prewencyjne, jak rowniez
kwestie zwigzane z ksztaltowaniem §wiadomosci prawej spoleczenstwa, nie do pogodzenia z ktérymi byloby swoiste
nadmierne premiowanie sprawcy, ktéry popehil znaczng ilo$¢ przestepstw, tylko dlatego, ze popehit je w czasie
umozliwiajacym zastosowanie instytucji kary lacznej. Sad w pelni podziela stanowisko, iz jakkolwiek przy wymiarze
kary lacznej dopuszcezone jest stosowanie zarowno zasady pelnej kumulacji, jak i zasady pelnej absorpcji, to jednak
sq to rozstrzygniecia skrajne, ktore znajduja zastosowanie w zupelnie wyjatkowych, nietypowych sytuacjach. I tak
calkowita absorpcje mozna zastosowaé albo wtedy, gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiez podmiotows i
przedmiotowa, albo orzeczone za niektore z czynéw kary sg tak minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowaé
na kare laczna, albo tez istniejg jakie$ inne szczegblne okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego przemawiajace za
zastosowaniem pelnej absorpcji (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 listopada 2003 r., sygn. akt
IT AKa 339/03, LEX nr 183336). W ocenie Sadu wskazane okoliczno$ci nie ujawnily sie w niniejszej sprawie i brak
bylo podstaw do zastosowania w przypadku orzekania poszczegélnych kar lgcznych zasady pelnej absorpcji, o co
wnioskowal obronca skazanego.

Sad przy orzekaniu kar lacznych mial réwniez na uwadze pozytywna opinie o skazanym z jednostki penitencjarnej,
w ktorej skazany aktualnie przebywa, co dodatkowo przemawialo z kolei przeciwko stosowaniu zasady kumulacji
kar, o co wnioskowat Prokurator. Konieczno$¢ uwzglednienia okolicznoéci z tym zwiazanych przy wydawaniu wyroku
lacznego wynika wprost z treéci art. 571 § 1 kpk. Zdaniem Sadu nie maja one jednak pierwszorzednego i decydujacego
znaczenia dla wymiaru orzeczonych kar lacznych, w tej kwestii bowiem najistotniejsze sa wskazane wyzej okoliczno$ci
zwigzane ze zwigzkiem podmiotowym, przedmiotowym i czasowym przestepstw pozostajacych w zbiegu, odno$nie
ktorych orzeka sie kare laczna. Zachowanie skazanego w warunkach penitencjarnych istotniejsze znaczenie ma



natomiast dla oceny mozliwo$ci zastosowania innych instytucji prawa karnego, np. warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary czy — w wyjatkowych sytuacjach — ulaskawienia.

Na mocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl
skazanemu T. S. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku
sygn. akt XI K 610/08 w postaci odbytej kary od 29.04.2008 r. do 04.07.2008 r., 0d 04.12.2010 r. do 20.07.2011 ., od
22.09.2013 1. do 03.03.2014 1., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie IT wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl
skazanemu T. S. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku
sygn. akt IT K 214/13 w dniu 02.01.2013 r. oraz w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku sygn. akt
XI K 386/13 w dniu 22.02.2013 r. oraz od 03.03.2014 r. do 02.12.2014 1., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 5, § 191 § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata D. P. kwote 147,60 zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu.

Ponadto, na mocy art. 626 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk, Sad zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych w calo$ci, uznajac, ze jego aktualna sytuacja materialna, w tym fakt, iz jeszcze przez dlugi czas bedzie on
przebywaé¢ w warunkach penitencjarnych, przemawia za uznaniem, ze uiszczenie tych kosztow byloby dla skazanego
zbyt ucigzliwe.



