Sygn. akt II K 1300/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 czerwca 2015 r.
Sad Rejonowy Gdansk-Pélnoc w Gdansku w Wydziale IT Karnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Andrzej Halinski
Protokolant: sekr. sad. Magdalena Niestoruk
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-O. w G. — nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20 kwietnia, 28 maja 2015 r.
sprawy

M. S., syna W. i T. zdomu G., urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 31 sierpnia 2014 r. w G. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K., w krotkich odstepach
czasu i z gory powzietym zamiarem, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki A. (...) o
wartoSci 500 zl, czym dzialal na szkode S. S., oraz roweru marki O. o wartosci 200 zl, czym dzialal na szkode Z. J.,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 21.09.2010 r. do 21.03.2014 r.
kary tacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za czyny z art. 278 § 1 kk trzykrotnie, z art. 278 § 1 kk
w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276
kk w zw. z art. 11 § 2 kK, z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 280 §
1kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wyrokiem z dnia 28 lutego 2011 r. Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc
w Gdansku Wydzial IT Karny o sygn. akt IT K 1409/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

II. w dniu 2 wrzeénia 2014 r. w G. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. K., dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki F. (...) o warto$ci 1.200 zl, czym dzialal na szkode B. M. (1) i
maloletniego I. M., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 21.09.2010 1.
do 21.03.2014 1. kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za czyny z art. 278 § 1 kk trzykrotnie,
z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk
w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kK, z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2
kk iz art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wyrokiem z dnia 28 lutego 2011 r. Sagdu Rejonowego
Gdansk-Poinoc w Gdansku Wydziat IT Karny o sygn. akt IT K 1409/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

ITI. w dniu 3 wrzeénia 2014 r. w G. przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia roweru marki K. (...) model
(...) o wartoéci 1.300 zl, czym dzialal na szkode J. W. i maloletniego A. W., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 21.09.2010 r. do 21.03.2014 r. kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za czyny z art. 278 § 1 kk trzykrotnie, z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1t kk wzw. zart. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 kK, z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, z art. 278 § 1 kk w zb. z art.



2758 1 kk wzb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wyrokiem
z dnia 28 lutego 2011 r. Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdansku Wydzial IT Karny o sygn. akt II K 1409/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

IV. w dniu 9 wrze$nia 2014 r. w G. z terenu przynalezacego do drukarni znajdujacej sie u zbiegu ulic (...), dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia roweru marki R. (...).1 o warto$ci 700 zl, czym dzialal na szkode P. S. (1), przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 21.09.2010 r. do 21.03.2014 r. kary lacznej
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za czyny z art. 278 § 1 kk trzykrotnie, z art. 278 § 1 kk w zb. z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kK, z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 Kk w zw. z
art. 11 § 2 kk, z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 280 § 1 kk w zb. z
art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wyrokiem z dnia 28 lutego 2011 r. Sagdu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku
Wydzial IT Karny o sygn. akt II K 1409/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

oraz

P.K., synad. iG. zdomuT., urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

V. wdniu 31 sierpnia 2014 r. w G. na ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S., w krétkich odstepach czasu
iz gory powzietym zamiarem, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru gorskiego marki A.
(...), gdzie warto$¢ strat wyniosla 500 zl na szkode S. S., a nastepnie w tym samym miejscu i czasie dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru gorskiego marki O., gdzie warto$¢ strat wyniosta 200 zl na szkode Z.
J., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 13.08.2010 r. do 12.12.2011 1.
kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2006 r. Sadu Rejonowego
Gdansk-Poélnoc w Gdansku II Wydziat Karny o sygn. akt IT K 610/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w
zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, polaczonym wyrokiem lgcznym z dnia 23 grudnia 2010
r. Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdanisku II Wydzial Karny o sygn. akt II K 368/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

VI. w dniu 2 wrzeénia 2014 r. w G. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S., dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki F. (...), gdzie warto$¢ strat wyniosla 1.200 zl na szkode B. M. (2) i
maloletniego I. M., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 13.08.2010 1.
do 12.12.2011 r. kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2006 r.
Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku IT Wydziat Karny o sygn. akt IT K 610/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb.
zart. 297§ 1 kk wzb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, polaczonym wyrokiem lacznym z dnia
23 grudnia 2010 r. Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku IT Wydziat Karny o sygn. akt IT K 368/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

VII. w dniu 8 wrzeénia 2014 r. w G. przy ul. (...) 2 z terenu pawilonu handlowego, dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z R. W., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki G., gdzie warto$¢ strat wyniosla 1.500
zl na szkode P. B., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 13.08.2010 .
do 12.12.2011 r. kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2006 r.
Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku IT Wydziat Karny o sygn. akt IT K 610/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb.
zart. 297§ 1 kk wzb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, polaczonym wyrokiem lacznym z dnia
23 grudnia 2010 r. Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku IT Wydziat Karny o sygn. akt IT K 368/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;



VIII. w dniu 17 wrze$nia 2014 r. w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. W., w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki
S., gdzie warto$¢ strat wyniosta 700 zl na szkode K. P., a nastepnie w tym samym miejscu i czasie dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki G., gdzie warto$¢ strat wyniosta 800 zl na szkode O. J. i B. D.,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 13.08.2010 r. do 12.12.2011 1.
kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2006 r. Sagdu Rejonowego
Gdansk-Poinoc w Gdansku 1T Wydziat Karny o sygn. akt II K 610/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kkw
zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, polaczonym wyrokiem lgcznym z dnia 23 grudnia 2010
r. Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku II Wydzial Karny o sygn. akt II K 368/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

IX. w dniu 18 wrze$nia 2014 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. W., dokonatl zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki U. (...), gdzie wartos¢ strat wyniosla 1.000 zl na szkode E. P., przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 13.08.2010 r. do 12.12.2011 1. kary 1 roku
i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2006 r. Sadu Rejonowego Gdansk-
Polnoc w Gdanisku IT Wydzial Karny o sygn. akt II K 610/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art.
270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, polaczonym wyrokiem lacznym z dnia 23 grudnia 2010 r. Sadu
Rejonowego Gdansk-Polnoc w Gdansku IT Wydzial Karny o sygn. akt IT K 368/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

X. w dniu 21 wrzeénia 2014 r. w G. przy al. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z R. W., w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru
marki (...) koloru szaro-czerwonego, gdzie warto$c strat wynioslta 1.200 zt na szkode R. B., a nastepnie w tym samym
miejscu i czasie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki R. (...) koloru czerwonego,
gdzie warto§¢ strat wyniosta 350 zl na szkode L. J., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od
odbycia w okresie od 13.08.2010 1. do 12.12.2011 1. kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
z dnia 29 pazdziernika 2006 r. Sagdu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku IT Wydzial Karny o sygn. akt II K 610/06
za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
potaczonym wyrokiem lacznym z dnia 23 grudnia 2010 r. Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku IT Wydzial
Karny o sygn. akt I K 368/10

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;
oraz

R. W, syna J. i M. zdomu K., urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

XI. wdniu 8 wrzeénia 2014 r. w G. przy ul. (...)(...) z terenu pawilonu handlowego, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z P. K., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki G., gdzie warto$c¢ strat wyniosla 1.500
zl na szkode P. B.

1j. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk;

XII. w dniu 17 wrzeénia 2014 r. w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. K., w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki
S., gdzie warto$¢ strat wyniosla 700 zl na szkode K. P., a nastepnie w tym samym miejscu i czasie dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki G., gdzie warto$¢ strat wyniosta 800 zl na szkode O.J.iB. D.,



tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

XIII. w dniu 18 wrzeénia 2014 r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. K., dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki U. (...), gdzie warto$¢ strat wyniosta 1.000 zl na szkode E. P.

1j. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk;

XIV. w dniu 21 wrze$nia 2014 r. w G. przy al. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. K., w kroétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki
(...) koloru szaro-czerwonego, gdzie warto$c strat wyniosla 1.200 zl na szkode R. B., a nastepnie w tym samym miejscu
i czasie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci roweru marki R. koloru czerwonego, gdzie warto$c
strat wyniosla 350 zl na szkode L. J.

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I. oskarzonego M. S. uznaje za winnego popelienia czynéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia i opisanych w
punktach od I do IV cze$ci wstepnej wyroku z tymi odmiennymi ustaleniami, iz w przypadku czynu opisanego w
punkcie IT czeSci wstepnej wyroku oskarzony dziatal na szkode B. M. (2), za$ w przypadku czynu opisanego w punkcie
III czesci wstepnej wyroku oskarzony dzialal na szkode J. W., oraz z tym odmiennym ustaleniem, iz w przypadku
wszystkich przypisanych oskarzonemu czynoéw z opisu tych czynéw w zakresie dzialania przez oskarzonego w
warunkach powrotu do przestepstwa eliminuje stwierdzenie, iz oskarzony byt uprzednio karany za czyn kwalifikowany
z art. 280 § 1 kk wzb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, czyny te kwalifikuje jako wystepek z art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w przypadku czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku oraz jako wystepki
z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w przypadku czynéw opisanych w punktach II, IIT i IV czeéci wstepnej wyroku i
uznajac, ze zostaly one popelnione w ramach jednego ciggu przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk na podstawie
art. 278 § 1 kk wymierza za nie oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia i opisanych w
punktach od V do X czeéci wstepnej wyroku z tymi odmiennymi ustaleniami, iz w przypadku czynu opisanego w
punkcie VI czeéci wstepnej wyroku oskarzony dzialal na szkode B. M. (2), w przypadku czynu opisanego w punkcie
VIII czeSci wstepnej wyroku w zakresie dotyczacym kradziezy roweru marki G. oskarzony dziatal na szkode B. D., za$
w przypadku czynu opisanego w punkcie X czesci wstepnej wyroku w zakresie dotyczacym kradziezy dokonanej na
szkode R. B. przedmiotem kradziezy byl rower marki (...), oraz z tym odmiennym ustaleniem w przypadku wszystkich
przypisanych oskarzonemu czyndw, iz wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku wydany w sprawie o
sygnaturze akt IT K 610/06, ktérym oskarzony zostal uprzednio skazany, zapadl w dniu 29 pazdziernika 2008 r., czyny
te kwalifikuje jako wystepki z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w przypadku czynéw opisanych
w punktach V, VIII i X czeSci wstepnej wyroku oraz jako wystepki z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w przypadku
czynéw opisanych w punktach VI, VII i IX czeSci wstepnej wyroku i uznajac, ze zostaly one popelnione w ramach
jednego ciggu przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza za nie oskarzonemu
kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego R. W. uznaje za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia i opisanych w
punktach od XTI do XIV czeéci wstepnej wyroku z tym odmiennym ustaleniem, iz w przypadku czynu opisanego w
punkcie XII czeéci wstepnej wyroku w zakresie dotyczacym kradziezy roweru marki G. oskarzony dzialal na szkode B.
D., czyny te kwalifikuje jako wystepki z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w przypadku czyndéw opisanych w punktach XII
1 XIV czesci wstepnej wyroku oraz jako wystepki z art. 278 § 1 kk w przypadku czynoéw opisanych w punktach XTI i XTIT
czesci wstepnej wyroku i uznajac, ze zostaly one popelnione w ramach jednego ciggu przestepstw, przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza za nie oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 § 11 2 KKk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. W. w punkcie IIT
wyroku kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;



V. na podstawie art. 73 § 1 kk w okresie proby oddaje oskarzonego R. W. pod dozér kuratora sagdowego;

VI. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. S.:

VIL

obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie I czeSci wstepnej wyroku w
czesSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. S. kwoty 250,00 zl (dwiescie piec¢dziesiat zlotych) oraz na rzecz
pokrzywdzonego Z. J. kwoty 100,00 zl (sto zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie II czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego B. M. (2) kwoty 600,00 z} (sze$éset zlotych);

obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie III czeSci wstepnej wyroku w
calosSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. W. kwoty 1.300,00 zl (jeden tysiac trzysta zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie IV czesci wstepnej wyroku w
calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. S. (1) kwoty 700,00 z} (siedemset zlotych);

na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. K.:

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie V czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. S. kwoty 250,00 zl (dwieécie piecdziesiat ztotych) oraz na rzecz
pokrzywdzonego Z. J. kwoty 100,00 zt (sto zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie VI czesci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego B. M. (2) kwoty 600,00 z} (szeécset zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie VII czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. B. kwoty 750,00 zl (siedemset piecdziesiat zlotych);

obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie VIII czeéci wstepnej wyroku w
czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego K. P. kwoty 350,00 zl (trzysta pie¢dziesiat zlotych) oraz na rzecz
pokrzywdzonego B. D. kwoty 400,00 z} (czterysta zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie IX czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej E. P. kwoty 500,00 z} (pieéset zlotych);

obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie X czeSci wstepnej wyroku w
czeSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. B. kwoty 600,00 z} (sze$éset zlotych);

VIII. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego R. W.:

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie XI czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. B. kwoty 750,00 zl (siedemset piecdziesiat zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie XII czesci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego K. P. kwoty 350,00 zl (trzysta pietdziesiat zlotych) oraz na rzecz
pokrzywdzonego B. D. kwoty 400,00 zl (czterysta zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie XIII czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej E. P. kwoty 500,00 z (piecset zlotych);

obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie XIV czeSci wstepnej wyroku w
czesci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. B. kwoty 600,00 z} (sze$éset zlotych);



IX. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. S. w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolno$ci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolnoéci w sprawie w postaci tymczasowego
aresztowania od dnia 25 wrze$nia 2014 r. do dnia 20 kwietnia 2015 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

X. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. K. w punkcie IT wyroku kary pozbawienia
wolnoéci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolnosci w sprawie w postaci zatrzymania od dnia 24
wrze$nia 2014 r. do dnia 25 wrze$nia 2014 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

XI. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego R. W. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu
rzeczowego w postaci cegéw do drutu, opisanego w punkcie 1.9 postanowienia w przedmiocie dowoddéw rzeczowych
(karta 564 akt sprawy);

XII. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrdcic:

« A. K. dowdd rzeczowy w postaci plyty z zapisem monitoringu, opisany w punkecie I.1 postanowienia w przedmiocie
dowodow rzeczowych (karta 564 akt sprawy),

« M. B. dowodd rzeczowy w postaci plyty z zapisem monitoringu, opisany w punkcie 1.2 postanowienia w
przedmiocie dowodow rzeczowych (karta 564 akt sprawy),

+ T.C.dowdd rzeczowy w postaci plyty z zapisem monitoringu, opisany w punkcie I.3 postanowienia w przedmiocie
dowodow rzeczowych (karta 564 akt sprawy),

« M. R. dowo6d rzeczowy w postaci plyty z zapisem monitoringu, opisany w punkcie 1.4 postanowienia w
przedmiocie dowodow rzeczowych (karta 564 akt sprawy),

« P. W. dowody rzeczowe w postaci umdédw kupna-sprzedazy, opisane w punktach I.5-1.7 postanowienia w
przedmiocie dowodow rzeczowych (karta 564 akt sprawy),

 oskarzonemu R. W. dowdd rzeczowy w postaci bluzy, opisany w punkcie 1.8 postanowienia w przedmiocie
dowodow rzeczowych (karta 564 akt sprawy);

XIII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr
123, poz. 1058 ze zm.) oraz § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3, § 16, § 191 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata H. P. kwote 1.092,24 7z} (jeden tysiac dziewiec¢dziesiat dwa ztote 24/100) brutto
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu M. S.;

XIV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr
123, poz. 1058 ze zm.) oraz § 14 ust. 1 pkt 211 ust. 2 pkt 3, § 16, § 191 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata P. S. (2) kwote 1.092,24 z} (jeden tysigc dziewieédziesiat dwa zlote 24/100)
brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu P. K.;

XV. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonych M. S., P. K. i R. W. od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calo$ci, w tym oplaty.



