Sygn. akt IT K 1333/13

UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony i yjawniony w toku przewodu sqdowego material dowodowy w
sprawie o wydanie wyroku lgcznego ustalil, co nastepuje:

R. S. byl jak dotychczas wielokrotnie skazywany prawomocnymi wyrokami. W szczegélnosci wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 20 stycznia 2011 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt X K 441/10
zostal skazany za: popelnione w dniu 05 grudnia 1994 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 199 § 1 dkk na kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 200 zl, popelnione w okresie od 26 marca 1997 r. do 28
kwietnia 1997 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 204 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci
oraz kare grzywny w wymiarze 1.000 z} oraz popelnione w dniu 29 kwietnia 1997 r. przestepstwo kwalifikowane z art.
204 § 2 dkk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 500 zl, za ktore to przestepstwa
wymierzona zostala kara laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby wynoszacy 5 lat oraz kara laczna grzywny w wymiarze 1.500 zl.

Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia 05 pazdziernika 2011 r. wydanym w sprawie o
sygnaturze akt IT K 683/09 R. S. zostal skazany za popelnione w okresie od 12 stycznia 1998 r. do 17 stycznia 1998 r.
przestepstwo kwalifikowane z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat oraz kare grzywny w wymiarze 500 zl.

/Dowdd: dane o karalnoéci k. 130-134; odpis wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku wydanego w
sprawie o sygnaturze akt X K 441/10 k. 22-24; odpis wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Pbinoc w Gdansku wydanego
w sprawie o sygnaturze akt II K 683/09 k. 9-10/

Poza wskazanymi wyzej dwoma wyrokami R. S. zostal skazany szeregiem innych, prawomocnych orzeczeh
skazujacych.

W szczeg6lnosSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 07 maja 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt II K 701/96, ktérego odpisu nie udalo sie uzyska¢ z uwagi na zniszczenie akt w ramach archiwizacji, R. S. zostal
skazany za popelnione w nieustalonej dacie przestepstwo kwalifikowane z art. 199 § 1 dkk na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres prdby 3 lat, ktoérej wykonanie nastepnie zarzadzono,
oraz kare grzywny w wymiarze 5.000 zl.

Nastepnie wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Piotrkowie Trybunalskim (w danych o karalno$ci btednie wskazano, iz
byt to wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim) z dnia 21 maja 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt III K130/95 R. S. zostal skazany za popelnione w okresie od 20 kwietnia 1995 r. do 28 kwietnia 1995 r. przestepstwo
kwalifikowane z art. 201 dkk w zw. z art. 208 dkk w zw. z art. 58 dkk i art. 10 § 2 dkk na kare 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 2.000 z} oraz za popelnione w dniu 27 kwietnia 1995 r. przestepstwo
kwalifikowane z art. 265 § 1 dkk w zw. z art. 266 § 1 dkk i art. 10 § 2 dkk na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za
ktore to przestepstwa zostala wymierzona kara taczna 3 lat pozbawienia wolno$ci.

W dalszej kolejnosSci nakazem karnym Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 28 sierpnia 1997 r. wydanym w sprawie
o sygnaturze akt II K 573/97 R. S. zostal skazany za popelione w okresie od 27 maja 1997 r. do 05 czerwca 1997 T.
przestepstwo kwalifikowane z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare grzywny w wymiarze 2.000 zk.

Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 17 pazdziernika 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt
II K 1174/97 R. S. zostal skazany za popelnione w okresie od 31 stycznia 1997 r. do 25 lutego 1997 r. przestepstwo
kwalifikowane z art. 205 § 1 dkk w zb. z art. 265 § 1 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, ktorej wykonania nastepnie zarzadzono, oraz kare grzywny w
wymiarze 100 zk.



Kolejnym orzeczeniem skazujacym wydanym wobec R. S. byl nakaz karny Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 19
marca 1998 r. wydany w sprawie o sygnaturze akt IT K 177/98, ktérym zostal on skazany za popelnione w okresie od
24 wrze$nia 1997 r. do 11 pazdziernika 1997 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk na
kare grzywny w wymiarze 800 zl.

W dalszej kolejnosci wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 pazdziernika 2005 r. wydanym w
sprawie o sygnaturze akt IX K 171/05 R. S. zostal skazany za popelnione w okresie od 26 czerwca 1997 . do 07 lipca
1997 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 284 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze
30 stawek dziennych po 10 zl, za popelnione w dniu 07 lipca 1997 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 270 § 1 kk na
kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, popelnione w dniu 29 lipca 1997 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 286 § 1
kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze
20 stawek dziennych po 10 zt oraz za popelnione w dniu 02 sierpnia 1997 r. prestepstwo kwalifikowane z art. 284 §
2 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 10 stawek dziennych po 10 zl, za ktére to
przestepstwa zostala wymierzona kara laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 5 lat, ktorej wykonania nastepnie zarzadzono, oraz kara laczna grzywny w wymiarze 50
stawek dziennych po 10 zl.

Nastepnie wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 24 marca 2009 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt
III K 13/09 R. S. zostal skazany za popelnione w okresie od 16 marca 1993 r. do 05 kwietnia 1993 r. przestepstwo
kwalifikowane z art. 279 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 140 stawek dziennych po 50 zl, za popelione w dniu 15 stycznia
1993 r. przestepstwo kwalifikowane z art. 205 § 1 dkk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wymiarze 1.000 zl, za popelnione w okresie od 25 wrze$nia 1992 r. do 15 listopada 1992 r. przestepstwo kwalifikowane
z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze
7.000 zl oraz za popelione w okresie od 01 grudnia 1992 r. do 07 grudnia 1992 r. przestepstwo kwalifikowane z art.
205 § 1 dkk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 2.000 zl, za ktore to przestepstwa
zostala wymierzona kara laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kara laczna grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych po 50 zt.

Kolejnym wyrokiem skazujacym wydanym wobec R. S. byt wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 czerwca 2009 .
wydany w sprawie o sygnaturze akt II K 150/09, ktérym zostal on skazany za popelione w dniu 21 pazdziernika 1999
r. przestepstwo kwalifikowane z art. 284 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 4 lat, ktorej wykonania nastepnie zarzadzono, oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych po 20 zl.

W dalszej kolejnosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 28 lipca 2009 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt IT K 80/09 R. S. zostal skazany za popelnione w okresie od 25 pazdziernika 1996 r. do 23 listopada 1996 r.
przestepstwo kwalifikowane z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 10 zl.

/Dowod: dane o karalnosci k. 130-134; odpis wyroku Sadu Wojewo6dzkiego w Piotrkowie Trybunalskim wydanego
w sprawie o sygnaturze akt III K 130/95 k. 70-72; odpis nakazu karnego Sadu Rejonowego w Tczewie wydanego
w sprawie o sygnaturze akt II K 573/97 k. 46-47; odpis wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni wydanego w sprawie o
sygnaturze akt IT K 1174/97 k. 42; opis nakazu karnego Sadu Rejonowego w Tczewie wydanego w sprawie o sygnaturze
akt I K 177/98 k. 48-50; odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Gdyni wydanego w sprawie o sygnaturze akt IX
K 171/05 k. 43-44; odpis wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy wydanego w sprawie o sygnaturze akt I11 K13/09 k.
65-67; odpis wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni wydanego w sprawie o sygnaturze akt IT K 150/09 k. 41; odpis wyroku
Sadu Rejonowego w Sopocie wydanego w sprawie o sygnaturze akt IT K 80/09 k. 85-86/



Ponadto wobec skazanego R. S. Sad Okregowy w Bydgoszczy w dniu 28 pazdziernika 2009 r. w sprawie o sygnaturze
akt III K 127/09 wydal wyrok laczny, ktéorym polaczyt kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny wymierzone
skazanemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Chrzanowie wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 701/96, wyrokiem
Sadu Wojewddzkiego w Piotrkowie Trybunalskim wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K 130/95, wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gdyni wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 1174/97 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w
Bydgoszczy wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K 13/09 i wymierzyl skazanemu w ich miejsce kare laczng 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 50 zl. Ponadto
w przedmiotowym wyroku lacznym Sad ten polgczyt kary grzywny wymierzone skazanemu nakazem karnym Sadu
Rejonowego w Tczewie wydanym w sprawie o sygnaturze akt I K 573/97 oraz wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego
w Gdyni wydanym w sprawie o sygnaturze akt IX K 171/05 i wymierzyl skazanemu w ich miejsce kare taczng grzywny
w wymiarze 50 stawek dziennych po 40 zl. W zakresie dotyczacym nakazu karnego Sadu Rejonowego w Tczewie
wydanego w sprawie o sygnaturze akt IT K 177/98 Sad na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku lacznego.

/Dowdd: dane o karalnoéci k. 130-134; odpis wyroku lgcznego Sadu Okregowego w Bydgoszezy wydanego w sprawie
o sygnaturze akt III K 127/09 k. 61-64/

Skazany R. S. w dniu 19 stycznia 2013 r. zlozyl wniosek o wydanie wobec jego osoby kolejnego wyroku lgcznego. Po
rozpoznaniu przedmiotowego wniosku Sad Okregowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2013
r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K 20/13 umorzy} postepowanie w sprawie o wydanie wyroku lacznego
obejmujacego wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 24 marca 2009 r. wydany w sprawie o sygnaturze akt I11
K 13/09 (w uzasadnieniu wskazujac, ze nie zachodza warunki do wydania w tym zakresie nowego wyroku lacznego i
zachodzi powaga rzeczy osadzonej), za$§ w pozostalym zakresie co do wydania wyroku lacznego obejmujacego wyrok
Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 20 stycznia 2011 r. wydany w sprawie o sygnaturze akt X K
441/10 oraz wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku z dnia 05 pazdziernika 2011 r. wydany w sprawie
o sygnaturze akt IT K 683/09 uznal sie niewlasciwym rzeczowo i sprawe w tej czeéci przekazal Sagdowi Rejonowemu
Gdansk-Poinoc w Gdansku celem rozpoznania.

/Dowod: wniosek skazanego k. 2; odpis postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy wydanego w sprawie o
sygnaturze akt III K 20/13 k. 3-4/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie rozwazan wskazac¢ nalezy, iz co do zasady sad rozstrzygajacy wniosek o wydanie wyroku lacznego winien
braé pod uwage wszystkie wyroki skazujace wydane wobec danej osoby, niezaleznie od tego, na jakie konkretnie wyroki
powolal sie wnioskodawca. Ze wskazanych dalej wzgledow zasada ta zostala w niniejszej sprawie wylaczona z uwagi na
tre$¢ postanowienia Sagdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 25 pazdziernika 2013 r. wydanego w sprawie o sygnaturze
akt III K 20/13.

Podkreslenia wymaga réwniez, iz pomimo zmiany z dniem o1 lipca 2015 r. stanu prawnego dotyczacego instytucji
wyroku lacznego Sad stosowal w niniejszej sprawie przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem o1 lipca 2015 r., a to z uwagi na tres¢ art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodek
karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 396), albowiem wszystkie wymierzone prawomocnie wobec
skazanego kary zostaly orzeczone przed dniem o1 lipca 2015 r. i nie doszlo do prawomocnego skazania R. S. po tej
dacie.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz rozwazajac kwestie istotne dla rozpoznania wniosku skazanego o wydanie wyroku
lacznego nalezy przede wszystkim zbadaé, czy zachodza podstawy do wydania takiego wyroku.

Stosownie do treéci art. 569 § 1 kpk jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby
prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktory wydal ostatni



wyrok skazujacy w pierwszej instancji. Z kolei o tym, kiedy zachodza warunki do orzeczenia kary lgcznej, rozstrzyga
przepis art. 85 kk, zgodnie z ktorym sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popeknil dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Sad podziela przy tym stanowisko zaprezentowane
w uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r. (sygn. akt I KZP 36/04, OSNKW
2005/2/13) oraz w szeregu kolejnych orzeczen, iz zawarty w zacytowanym przepisie zwrot ,,zanim zapad} pierwszy
wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego
(kolejnych) przestepstwa. Przyjecie takiej zasady oznacza réwniez, ze przy wlasciwym odczytaniu wskazanego zwrotu
»Zzanim zapad}l pierwszy wyrok” moze doj$¢ w jednym wyroku lacznym do kilku realnych zbiegdéw przestepstw, za
ktore sad w wyroku lacznym orzeknie kilka kar lacznych podlegajacych odrebnemu wykonaniu (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 17 stycznia 2006 r., sygn. akt IT AKa 302/05, LEX nr 168026). Innymi slowy wyrok
laczny nie musi obejmowac jedna karg wszystkich skazan podlegajacych badaniu i wyrokiem lacznym mozna orzec
takze kilka kar lacznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie, sygn. akt IT AKz 115/01, OSA 2002/1/4).
Granica wyznaczajaca mozliwo$¢ laczenia kar w wyroku lgcznym jest data wydania pierwszego wyroku skazujacego i
przestepstwa popelnione po tej dacie moga tworzy¢ odrebny zbieg, skutkujacy konieczno$cig orzeczenia odrebnej kary
lacznej, przy czym takich zbiegéw, wymagajacych wydania odrebnych kar lacznych, moze by¢ wiecej (por. m. in. wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 23 grudnia 2002 r., sygn. akt IT AKa 556/02, OSA 2003/4/31; postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 lipca 2005 r., sygn. akt IT AKz 369/05, Prok. i Pr. 2006/2/27).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy nalezalo przede wszystkim przeanalizowaé, w jakim
ukladzie czasowym nastepowalo popekianie przez R. S. przestepstw, za ktore zostal on skazany opisanymi na wstepie
wyrokami, oraz wydawanie przedmiotowych wyrokéw skazujacych.

Dla czytelnosci dalszych wywodéw wskazaé w tym miejscu nalezy, iz R. S. chronologicznie zostal skazany
nastepujacymi orzeczeniami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 07 maja 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I K701/96
za przestepstwo popelione w nieustalonej dacie (niewatpliwie jednak przed data wydania tego wyroku, tj. przed
dniem 07 maja 1997 r.),

2. wyrokiem Sagdu Wojewddzkiego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 21 maja 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt ITI K 130/95 za przestepstwa popelnione w okresie od 20 kwietnia 1995 r. do 28 kwietnia 1995 r. oraz w dniu 27
kwietnia 1995 .,

3. nakazem karnym Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 28 sierpnia 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT
K 573/97 za przestepstwo popelnione w okresie od 27 maja 1997 r. do 05 czerwca 1997 r.,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 17 pazdziernika 1997 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K
1174/97 za przestepstwo popelnione w okresie od 31 stycznia 1997 r. do 25 lutego 1997 1.,

5. nakazem karnym Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 19 marca 1998 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K
177/98 za przestepstwo popelnione w okresie od 24 wrzeénia 1997 r. do 11 pazdziernika 1997 r.,

6. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 paZzdziernika 2005 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt IX K 171/05 za przestepstwa popelione w okresie od 26 czerwca 1997 r. do 07 lipca 1997 r., w dniu 07 lipca 1997
r., w dniu 29 lipca 1997 r. oraz w dniu 02 sierpnia 1997 r.,

7. wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 24 marca 2009 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K
13/09 za przestepstwa popelnione w okresie od 16 marca 1993 r. do 05 kwietnia 1993 r., w dniu 15 stycznia 1993 r., w
okresie od 25 wrze$nia 1992 r. do 15 listopada 1992 r. oraz w okresie od 01 grudnia 1992 r. do 07 grudnia 1992 r.,



8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 czerwca 2009 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 150/09
za przestepstwo popelnione w dniu 21 pazdziernika 1999 r.,

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 28 lipca 2009 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I K 80/09 za
przestepstwo popelnione w okresie od 25 pazdziernika 1996 r. do 23 listopada 1996 1.,

10. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 20 stycznia 2011 r. wydanym w sprawie o
sygnaturze akt X K 441/10 za przestepstwa popelnione w dniu 05 grudnia 1994 r., w okresie od 26 marca 1997 r. do
28 kwietnia 1997 r. oraz w dniu 29 kwietnia 1997 r.,

11. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku z dnia 05 pazdziernika 2011 r. wydanym w sprawie o
sygnaturze akt II K 683/09 za przestepstwo popelnione w okresie od dnia 12 stycznia 1998 r. do dnia 17 stycznia 1998 r.

W dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia wskazane wyzej wyroki, dla czytelnoéci argumentacji, bedac oznaczane
przypisanymi im powyzej numerami porzadkowymi.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz stosownie do zacytowanego wyzej postanowienia Sagdu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 25 pazdziernika 2013 r. wydanego w sprawie o sygnaturze akt ITI K 20/13 Sad ten przekazal tutejszemu Sadowi
zgodnie z wlaéciwoS$cig sprawe o wydanie wyroku lacznego jedynie w zakresie wydania wyroku lacznego obejmujacego
wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 20 stycznia 2011 r. wydany w sprawie o sygnaturze
akt X K 441/10 oraz wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku z dnia 05 pazdziernika 2011 r. wydany w
sprawie o sygnaturze akt II K 683/09, tj. w zakresie dotyczacym wyrokow opisanych wyzej jako wyroki numer 10. i 11.
W pozostalym zakresie Sad Okregowy w Bydgoszczy umorzyl postepowanie o wydanie wyroku tacznego, wprawdzie
w sentencji wskazujac, iz umorzyl postepowanie w sprawie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wyrok Sadu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 24 marca 2009 r. wydany w sprawie o sygnaturze akt III K 13/09, a wiec wyrok
oznaczony numerem 7., jednak z uzasadnienia tego postanowienia wynika, ze umorzenie to dotyczylo postepowania o
wydanie wyroku lacznego takze w odniesieniu do pozostalych wyrokéw jednostkowych poza wyrokami numer 10.1 11.,
a takze wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia z dnia 24 czerwea 2009 r. wydanego w sprawie o sygnaturze
akt IV K 65/09 (jednak z tresci odpisu tego wyroku — k. 102-103 — oraz danych o karalnosci skazanego wynika, ze
skazanie tym wyrokiem uleglo juz zatarciu i w konsekwencji Sad pominal ten wyrok w swoich rozwazaniach).

Podkreélenia wymaga, iz wspomniana wyzej tre$¢ postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 25
pazdziernika 2013 r. byla dla tutejszego Sadu wigzaca po pierwsze dlatego, ze stosownie do tredci art. 38 § 1 kpk
tutejszy Sad nie mogl wszczaé sporu o wladciwoéé wzgledem Sadu wyzszego rzedu i wiazala go tre$¢ postanowienia
w czedci dotyczacej stwierdzenia przez Sad Okregowy w Bydgoszczy swojej niewlasciwosci i przekazania sprawy
tutejszemu Sadowi, a po drugie orzeczenie w zakresie czeSciowego umorzenia postepowania o wydanie wyroku
lacznego jako prawomocne tworzylo stan powagi rzeczy osadzonej. W konsekwencji nalezy uznag, iz tutejszy Sad w
Swietle tresci wskazanego wyzej postanowienia mogt co najwyzej zbada¢ kwestie mozliwoSci wydania wyroku tacznego
obejmujacego wyroki jednostkowe oznaczone wyzej numerami 10. i 11. Stad wspomniany na wstepie rozwazan
wyjatek od reguly uwzglednienia przy wydawaniu wyroku lacznego wszystkich prawomocnych wyrokéw skazujacych
dotyczacych danej osoby.

Oceniajac natomiast kwestie mozliwosci wydania wyroku lacznego w odniesieniu do wyrokéow jednostkowych
oznaczonych numerami 10. i 11. wskaza¢ nalezy, iz gdyby byly to jedyne wyroki skazujace wydane wobec R. S., to kary
nimi orzeczone moglyby podlega¢ polaczeniu, albowiem przestepstwa, za ktére wymieniony zostal tymi wyrokami
skazany, zostaly popelnione w dniu 05 grudnia 1994 r., w okresie od 26 marca 1997 r. do 28 kwietnia 1997 r., w dniu
29 kwietnia 1997 r. oraz w okresie od 12 stycznia 1998 r. do 17 stycznia 1998 r., a wiec przed wydaniem pierwszego z
tych wyrokéw, co nastapilo w dniu 20 stycznia 2011 r. (data wydania wyroku numer 10.).

Sad nie mogl jednak pomingé przy ocenie, czy przestepstwa, za ktére R. S. zostal skazany omawianymi dwoma
wyrokami, pozostaja w zbiegu okreslonym w art. 85 kk, rowniez pozostalych wyrokéw skazujacych wydanych



wobec jego osoby, albowiem w przeciwnym wypadku doszloby do wypaczenia instytucji zbiegu przestepstw. Przy
uwzglednieniu natomiast pozostalych wyrokéw skazujacych brak jest podstaw do uznania, aby istnialy przestanki
do wydania wyroku lacznego w zakresie kar orzeczonych wyrokami jednostkowymi numer 10. i 11., albowiem
przestepstwa przypisane skazanemu wyrokiem numer 10. zostaly popelione przed wydaniem wyroku numer 1.,
tj. przed dniem 07 maja 1997 r., natomiast przestepstwo popelione przez skazanego wyrokiem numer 11. zotalo
popehione juz po wydaniu wobec niego wyrokdéw numer 1., 2., 3. i 4. Tym samym przestepstwa te nie pozostaja w
zbiegu okreSlonym w art. 85 kk, a w konsekwencji kary za nie orzeczone nie moga podlega¢ polaczeniu.

Juz ta okoliczno$é, przy uwzglednieniu treéci postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy i zakresu
przedmiotowego sprawy, jaka zostala tym postanowieniem przekazana tutejszemu Sadowi celem rozpoznania,
przemawia za uznaniem, iz brak jest podstaw do wydania w tym zakresie wyroku lacznego, a tym samym istnieja
podstawy do umorzenia postepowania w trybie art. 572 kpk.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, iz pomimo formalnego zwigzania tutejszego Sadu tresciag wspomnianego
wyzej postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 25 pazziernika 2013 r. trudno pogodzié sie ze
stanowiskiem w nim wyrazonym odnoénie braku podstaw do wydania nowego wyroku lacznego wobec skazanego
przez Sad Okregowy w Bydgoszczy.

Podkre$lenia wymaga, iz w poprzednim wyroku lacznym wydanym wzgledem R. S. przez Sad Okregowy w
Bydgoszczy Sad ten polaczyl kary wymierzone skazanemu wyrokami oznaczonymi wyzej numerami 1., 2., 4. i 7. oraz
odrebnie wyrokami oznaczonymi wyzej numerami 3. i 6. oraz umorzyt postepowanie w zakresie dotyczacym wyroku
oznaczonego numerem 5. Sad ten nie bral zatem wowczas pod uwage p6zniejszych wyrokow jednostkowych wydanych
wobec R. S., nie tylko wyrokéw oznaczonych numerami 10. i 11., ale takze wyrokéw oznaczonych numerami 8. i
9. Natomiast analiza opisanych wyzej dat wydania poszczegolnych wyrokéw oraz dat popelnienia przestepstw, za
ktore R. S. zostal skazany tymi wyrokami, prowadzi zdaniem Sadu do wniosku, iz przy uwzglednieniu wszystkich
jednostkowych wyrokéw skazujacych istnieja podstawy do objecia wezlem wyroku lacznego z jednej strony wyrokéw
oznaczonych numerami 3. i 6. (w tym zakresie w istocie doszlo juz do orzeczenia kary lacznej w poprzednim wyroku
lacznym), z drugiej za§ wyrokéw oznaczonych numerami 1., 2., 4., 7., 9. i 10. (podczas gdy poprzednio w wyroku
lacznym polaczono jedynie kary orzeczone wyrokami numer 1., 2., 4. i 7.). Budzi to watpliwoSci, czy w tym zakresie
nie zachodza jednak przestanki do wydania nowego wyroku lacznego, przy czym jednak sagdem wlasciwym do jego
wydania bedzie z uwagi na treéc art. 569 § 2 kpk Sad Okregowy w Bydgoszczy (za$ tutejszy Sad, zwiazany trescia
postanowienia wskazanego Sadu z dnia 25 pazdziernika 2013 r., nie ma mozliwo$ci przekazania mu sprawy zgodnie
z wladciwos$cig). Sad ma przy tym na uwadze, ze pewna przeszkoda do objecia wszystkich kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych tymi wyrokami jedna kara laczna, a to z uwagi na tres¢ art. 89 § 11 1a kk, moze by¢ okolicznosé¢, ze kary
pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wyrokami numer 9. i 10. sg karami z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i
nie zarzadzono ich wykonania, jednak wyrokami tymi orzeczono réwniez kary grzywny i co do nich Sad nie widzi
przeszkod do objecia ich kara laczna.

Co wiecej, jedyny wydany wobec R. S. przez tutejszy Sad wyrok skazujacy, tj. wyrok oznaczony wyzej numerem 11., nie
moze zostaé objety wyrokiem lacznym, albowiem przestepstwo, za ktére wymieniony zostal nim skazany, nie wchodzi
w sklad zbiegu okreslonego w art. 85 kk z zadnym z pozostalych przestepstw popelionych przez R. S., a tym samym
orzeczona nim kara nie podlega lgczeniu z karami orzeczonymi innymi wyrokami. Z uwagi na aktualng tres¢ art. 569
§ 1 kpk tym bardziej oznacza to, iz tutejszy Sad nie ma mozliwoéci wydania wyroku lacznego wzgledem skazanego.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w sprawie o wydanie wyroku
lacznego w czesci dotyczacej wyrokow jednostkowych oznaczonych numerami 10. i 11., w ktérym to zakresie sprawa
zostala mu przekazana do rozpoznania. W pozostalym za$ zakresie ze wskazanych wyzej wzgledow po pierwsze nie byt
uprawniony do orzekania, a po drugie nie jest Sagdem wlasciwym do wydania wyroku lacznego i nie mial mozliwosci
przekazania sprawy zgodnie z wlaSciwo$cia sadowi wlasciwemu.



Sad orzekl rowniez o kosztach procesu, stosownie do tresci art. 632 pkt 2 kpk obciazajac nimi Skarb Panstwa z uwagi
na umorzenie postepowania.

SSR Andrzej Halinski
Sygn. akt IT K 1333/13
Z/:
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G., 07.09.2015 .

SSR Andrzej Halinski



