Sygn. akt I C 2118/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2021 .

Sad Rejonowy Gdansk-Pdlnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Piotr Szutenberg

Protokolant: sekretarz sadowy Dominika Merda

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2021 roku w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko L. M.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego L. M. na rzecz powoda (...) kwote 16.727,11 zl (szesnaScie tysiecy siedemset dwadzie$cia
siedem zlotych jedenascie groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 21 lipca 2020 r. do dnia

zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.617 zl (cztery tysiace sze$éset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia
do dnia zaplaty.

sygn. akt I C 2118/21

(poprz. XIV C 1159/21)

UZASADNIENIE

1. Stanowiska stron

Powdd (...) z siedziba w W. pozwem z 18 listopada 2020 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym wnidst
o zasgdzenie od pozwanego E. M. kwoty 16 727,11 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 21 lipca
2020 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2021 roku, wobec skutecznego
wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty, powyzsze postepowanie zostalo umorzone.

(akta sprawy Nc-e (...), k. 62-69)

Pozwem z dnia 20 kwietnia 2021 roku powdd (...) z siedziba w W. wnidst przeciwko pozwanemu L. M. powodztwo o
tozsame roszczenie. W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 23 pazdziernika 2017 r. w G. przy ul. (...) pozwany,
kierujac pojazdem F. o nr rej. (...), doprowadzit do kolizji drogowej z udzialem pojazdéw H. o nr rej. (...) oraz I. o
or rej. (...). Przedmiotem roszczenia regresowego powoda jest kwota odszkodowania wyplacona poszkodowanemu
(samoistnemu posiadaczowi pojazdu marki H.) na ktéra skladaly sie kwoty 15.002,09 zl i 865,01 zl tytulem
kosztow naprawy pojazdu, 610,01 z tytulem kosztéow holowania oraz 250 zt kosztow wstepnej likwidacji szkody.
Pozwany, bedacy sprawca szkody, zostal ukarany mandatem karnym. Pojazd sprawcy nie byl ubezpieczony od



odpowiedzialnoS$ci cywilnej, za§ podstawe jego odpowiedzialnoéci stanowi art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, (...)

(pozew, k. 3-8)

Nakazem zaplaty wydanym dnia 10 czerwca 2021 roku w postepowaniu upominawczym w sprawie o o sygn. akt I N¢
1021/21 referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

(nakaz zaplaty, k. 70)

Pozwany zlozyl sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie
zwrotu kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowatl swoja legitymacje bierna w niniejszym
postepowaniu wskazujac, ze w chwili kolizji wykonywal powierzone mu czynno$ci (doreczanie przesylek) jako
pracownik zatrudniony przez (...) Sp. z o.0. i przez to odpowiedzialnoé¢ za wszelkie szkody, jakie mialy powstac,
powinien ponosié jego pracodawca (art. 120 Kodeksu pracy). Pozwany zakwestionowal réwniez fakt bezkrytycznego
przyjecia zwiazku przyczynowo — skutkowego na podstawie postepowania mandatowego, co narusza art. 11 k.p.c. W
ocenie pozwanego powod nie udowodnil jego odpowiedzialnoéci za powstate zdarzenie.

(sprzeciw od nakazu zaplaty, k. 74-80)

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2021 roku powdd podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie. podnoszac,
Ze pozwany nie wykazal, by laczyla go umowa o prace z (...) Sp. z 0.0. Nadto powdd wskazal, iz £. M. nie wystapil do
sadu o ustalenie stosunku pracy, co mialo dodatkowo wskazywac na bezzasadno$¢ jego twierdzen.

(pismo powoda, k. 88-89)

Na rozprawie w dniu 1 grudnia 2021 r. pozwany podnioslt zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia oraz powolat
sie na sprzeczno$c¢ zadania z zasadami wspoélzycia spolecznego.

(protokél rozprawy, k. 117-118)
2. Ustalenia faktyczne

Od marca 2017 roku .. M. wykonywat czynno$ci zwigzane z dostarczaniem przesylek kurierskich na rzecz (...) Spotki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. (obecnie (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.). W celu umozliwienia
wykonywania wskazanych czynnosci L. M. zostal udostepniony samoch6d marki F. o numerze rejestracyjnym (...).
Wilascicielem pojazdu w czasie zdarzenia byt D. K.. Poczatkowo wskazany pojazd zostal udostepniony pozwanemu
bez zadnych dokument6éw, nastepnie L. M. otrzymal jedynie dowod rejestracyjny, bez druku potwierdzajacego
zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. Pozwany rozmawiat
ze swoimi przelozonymi o konieczno$ci otrzymania potwierdzenia zawarcia umowy ubezpieczenia OC, jednak
bezskutecznie.

( dowody: zeznania pozwanego k. 117-118, , dane wlasciciela pojazdu z (...) k. 19-20, informacja o zbyciu pojazdu
przez S. M. na rzecz D. K. k. 21)

Czynno$ci wykonywane przez pozwanego na rzecz spolki odbywaly sie na podstawie ustnego porozumienia. £. M.
wykonywatl je w dniu robocze w godzinach od 7:00 do 16:00 i otrzymywat za to wynagrodzenie w kwocie ok. 2.500 z}.

( dowéd: zeznania pozwanego, k. 117-118)

W dniu 23 pazdziernika 2017 roku okolo godziny 13:49 w G., na ulicy (...) doszlo do zdarzenia komunikacyjnego, w
ktérym L. M. kierujac pojazdem marki F. doprowadzil do kolizji drogowej, w ktbrej uczestniczyli kierujacy pojazdem
marki H. o numerze rejestracyjnym (...) M. N. oraz kierujacy pojazdem marki I. o numerze rejestracyjnym (...) P. Z..



Pozwany L. M. zostal ukarany mandatem karnym za spowodowania powyzszej kolizji. Nie kwestionowal on swojej
odpowiedzialnoSci za powstale zdarzenie.

( dowody: zeznania pozwanego k. 117-118, informacja z Komendy Miejskiej Policji o przebiegu zdarzenia k. 16,
dokumenty akt sprawy wykroczeniowej k. 95-105, zawiadomienie z Komendy Miejskiej Policji o braku ubezpieczenia
k. 17)

Z uwagi na to, ze pojazd marki F. o numerze rejestracyjnym (...), ktérym poruszat sie w dacie powstania szkody E. M.,
nie posiadal obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej, (...) (...) na podstawie art. 98 ust 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) i (...) przyjat odpowiedzialno$é¢ za skutki kolizji drogowe;.
Powod w zwiagzku z zaistnialym zdarzeniem wyplacit odszkodowanie za uszkodzenie samochodu marki H. w wysokoSci
15 002,09 zl i 865,01 z} oraz zwrdbcil koszty holowania pojazdu w kwocie 610,01 zl. Ponadto powod zwrécil (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w W. koszty wstepnej likwidacji szkody w wysokosci 250 zl. Lacznie powdd byt zobowigzany do
wyplaty kwoty w wysokosci 16 727,11 zt.

( dowody: , zawiadomienie z Komendy Miejskiej Policji o braku ubezpieczenia k. 17, historia uméw ubezpieczenia
OC dla pojazdu F. o nr rej (...), informacja z dnia 4 grudnia 2017 r. od (...) dla poszkodowanego o braku mozliwosci
pokrycia kosztéw AC k. 22, druk zgloszenia szkody OC k. 23-24, wniosek poszkodowanego z dnia 22 listopada 2017 1.
o przekazanie dokumentacji k. 25, upowaznienie do przyjecia odszkodowania k. 26, o§wiadczenie poszkodowanego k.
27, faktura za naprawe pojazdu k. 28-29, druk weryfikacji kosztorysu (...) k. 30, kalkulacja warsztatu z korektami (...)
31-37, wniosek o zwrot kosztow holowania wraz z faktura VAT k. 42-45, decyzje (...) o przyznaniu odszkodowania k.
38, 40, 46, faktura (...) za koszty wstepnej likwidacji szkody k. 47, potwierdzenia przelewéw wyplaty odszkodowania
k. 48-50)

Powdd pismem z dnia 13 czerwca 2020 roku wezwal L. M. do zaplaty kwot wyplaconych tytutem odszkodowania.
Obecna w mieszkaniu matka pozwanego odmoéwila zlozenia podpisu na zwrotnym potwierdzeniu odbioru, co
odnotowal listonosz. W przedmiotowym wezwaniu powdd zakreSlil trzydziestodniowy termin na spelnienie
Swiadczenia, ktory to uptynal w dniu 19 lipca 2020 roku.

( dowodd: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru k. 51-52)
3. Ocena dowodow

Podstawe ustalen faktycznych stanowily dowody z dokumentéw zaoferowanych przez strone powodowa,
zgromadzonych w aktach sprawy wykroczeniowej o sygn. (...) (...) Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej
Policji. Dowody z dokumentéw nie budzily watpliwosci co do swojej wiarygodno$ci, jak tez nie byly kwestionowane
przez strony.

Nadto podstawe ustalen faktycznych stanowily zeznania pozwanego L. M., ktore Sad uznal w przewazajacej czesci
za wiarygodne. Zauwazy¢ nalezy, ze wbrew stanowisku procesowemu zaprezentowanemu w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnos$ci za zdarzenie z 23 pazdziernika 2017 r., wskazujac, ze
przyjmujac mandat karny poczuwatl sie do winy. Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego w cze$ci w jakiej wskazal, iz
przypuszczal, ze samochdd, ktoérym sie na co dzien poruszal wykonujac czynnoéci dla (...) Sp. z. 0.0. mial wykupione
obowiazkowe ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej. Oceniajac wskazana sytuacje zgodnie z zasadami logiki
i doSwiadczenia zyciowego pozwany musial mie¢ $wiadomos¢, ze porusza sie samochodem bez ubezpieczenia OC,
bowiem pomimo licznych prééb nie otrzymal potwierdzenia zawarcia umowy ubezpieczenia. Pozwany wskazal, ze
uczestniczyt réwniez przed dniem 23 pazdziernika 2017 roku w zdarzeniu drogowym, ktére spowodowal kierujgc tym
samym samochodem. Z informacji przez niego przedstawionych na miejsce przyjechat jego przetozony M. K., ktory
doprowadzil do ugodowego ustalenia warunkéw naprawienia szkody bez angazowania ubezpieczyciela. Powyzsza
sytuacja w spos6b jednoznaczny winna utwierdzié¢ o tym, ze pojazd, ktorym sie na co dzien poruszal nie posiadal nie



byl objety ubezpieczeniem, tym bardziej, ze zdarzenie bedace podstawa roszczen w niniejszym postepowaniu miato
miejsce blisko po p6l roku §wiadczenia pracy przez pozwanego.

Na podstawie art. 235 § 1 pkt. 2 k.p.c. Sad pomingl dowdd z zeznan $wiadka A. B. z uwagi na fakt, ze pozostawal
on bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadek powolany zostal na okolicznoéci zwigzane z ustaleniem, ze
pozwany pozostawal w dniu zdarzenia w stosunku pracy z (...) Sp. z 0.0. Wskazana okoliczno$¢ w nie miata wplywu na
rozstrzygniecie, bowiem w realiach przedmiotowej sprawy pozwany nie mégl sie skutecznie powolywac na wylacznie
swojej odpowiedzialno$ci na mocy art. 120 § 1 k.p., o czym szerzej w czesci prawnej uzasadnienia. Nadto, na podstawie

art. 235 § 1 pkt. 2 k.p.c. pominieciu podlegal wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego do
spraw kalkulacji napraw pojazdéw z uwagi na fakt, ze wysoko$¢ szkody mialta w niniejszym postepowaniu charakter
bezsporny.

4. Ocena prawna
W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Podstawe prawna zadania stanowil art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
(...J)Powolany przepis stanowi, ze z chwila wyplaty przez Fundusz odszkodowania, w wypadkach okre$lonych w
art. 98 ust. 1 pkt 3 i ust. 1a ustawy, sprawca szkody i osoba, ktéra nie dopelila obowigzku zawarcia umowy
ubezpieczenia obowiagzkowego, o ktorym mowa w art. 4 pkt 11 2 tj. umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (ubezpieczenie OC
posiadaczy pojazdow mechanicznych), sa obowigzani do zwrotu Funduszowi spelnionego §wiadczenia i poniesionych
kosztow. Stosownie do art. 98 ust. 1 pkt 3 lit. a) cyt. ustawy do zadan Funduszu nalezy m.in. zaspokajanie roszczen
z tytulu ubezpieczenn obowigzkowych OC posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej na osobie, w mieniu, w mieniu i na osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu
mechanicznego, ktérego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byl ubezpieczony obowiazkowym ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdow mechanicznych. Wyplata przez Fundusz §wiadczenia rekompensujacego szkode, wynikla ze
wskazanego powyzej zdarzenia rodzi po stronie Funduszu prawo dochodzenia zwrotu spelnionych $wiadczen od
sprawcy szkody, a takze od osoby zobowigzanej do zawarcia umowy ubezpieczenia. Nalezy wskazaé, ze przepisy nie
precyzuja charakteru wspolnej odpowiedzialnoSci sprawcy zdarzenia w wyniku, ktérego powstata szkoda i podmiotu
zobowigzanego do zawarcia umowy ubezpieczenia OC, jednak w judykaturze prezentowany jest jednolity poglad,
zgodnie z ktérym w niniejszej sytuacji wystepuje odpowiedzialno$é in solidum (por. wyrok SA w Poznaniu z 11.07.2019
r., 1 ACa 906/18, LEX nr 3086255).

Na podstawie przepisu art. 110 ust. 1 wskazanej ustawy (...) w W., w sytuacji w ktérej zrekompensowat szkode, moze
wiec dochodzi¢ jej zwrotu wybierajac osobe od ktorej takiego roszczenia bedzie sie domagal tj. sprawce szkody, lub
osobe, ktora nie dopelnila obowiazku zawarcia umowy ubezpieczenia OC.

W przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, ze powod dzialajac w ramach swych ustawowych zadan,
wyplacit odszkodowanie poszkodowanemu ruchem pojazdu nieubezpieczonego obowigzkowym ubezpieczeniem od
odpowiedzialnoéci cywilnej. Na wysoko$¢ dochodzonego roszczenia skladaly sie kwoty 15 002,09 zl i 865,01 zi
tytulem odszkodowania za uszkodzenie pojazdu marki H., kwota 610,01 z} tytutem kosztow holowania pojazdu oraz
kwota 250,00 z} tytulem zwrotu kosztdw tytulem wstepnej likwidacji szkody w (...) S.A. Wysoko$¢ przedmiotowego
roszczenia wynikata z dokumentéw przedstawionych przez powoda zwigzanych z procesem likwidacji szkody i nie
bylo kwestionowana przez strone pozwana. Nalezy przy tym wskaza¢, ze powod przez sam fakt zaplaty odszkodowania
nabyl te sama wierzytelnoéé¢, jaka przystugiwala poszkodowanemu wobec osoby odpowiedzialnej za szkode (art. 518
§ 1 pkt 4 k.c.)

Pozwany podni6sl zarzut przedawnienia roszczenia, kwestionowat swoja odpowiedzialno$¢ powotujac sie na tresc art.
120 § 1 Kodeksu pracy, wskazujac, ze nie byl osoba odpowiedzialna za szkode oraz podnoszac, ze zadanie powoda jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego w myél art. 5 k.c., za§ Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny winien



dochodzi¢ nalezno$ci od (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w W., czyli podmiotu, ktory nie
dopekil obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do najdalej idacego zarzutu strony pozwanej, czyli zarzutu przedawnienia
roszczenia to uznaé¢ go nalezalo za niezasadny. Zgodnie z art. 100 ust. 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowiazkowych, (...) roszczenia Funduszu wynikajace z art. 98 ust. 1 wskazanej ustawy ulegaja
przedawnieniu na zasadach okre$lonych w kodeksie cywilnym, nie wcze$niej jednak niz z uplywem 3 lat od spetlnienia
Swiadczenia przez Fundusz. Zatem art. 110 ust. 4 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych wprowadza trzyletni
termin przedawnienia roszczen Funduszu z tytulu zwrotu wyplaconych §wiadczen, a bieg tego terminu rozpoczyna
sie od dnia w ktérym Fundusz spelnil Swiadczenie. W niniejszej sprawie powdd dokonal pierwszej wplaty tytulem
odszkodowania na rzecz uprawnionego w dniu 30 listopada 2017 roku i od tej daty nalezalo liczy¢ bieg trzyletniego
terminu przedawnienia przystugujacego mu roszczenia zwrotnego. W dniu 18 listopada 2020 roku powdd wnidst
pozew o przedmiotowe roszczenie do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie. Postepowanie to zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 21 stycznia 2021 roku, za$ pozew z tozsamym roszczeniem zostal nadany przez powoda do
Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku w dniu 20 kwietnia 2021 roku. Majac na uwadze, ze pow6d wniost
pozew o to samo roszczenie w terminie trzech miesiecy od wydania postanowienia o umorzeniu elektronicznego

postepowania upominawczego wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 505°7 § 2 k.p.c., skutki prawne, ktére ustawa wiaze
z wytoczeniem powodztwa, nastepuja z dniem wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym.
Wobec powyzszego z dniem 18 listopada 2020 r. doszlo do przerwania biegu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1
pkt 1 k.c. i brak bylo podstaw do uznania dochodzonego roszczenia za przedawnione.

Niezasadny, zdaniem Sadu, byl réwniez podniesiony przez pozwanego zarzut braku odpowiedzialnos$ci za wyrzadzona
szkode z uwagi na fakt, iz pozwany nie byl sprawca kolizji drogowej. Jak juz wskazywano, w skladanych zeznan
pozwany zmienil stanowisko procesowe, co w istocie pozwala uznanie odpowiedzialno$ci pozwanego za zdarzenie z 23
pazdziernika 2017 r. za okoliczno$¢ bezsporna. Jedynie na marginesie zauwazy¢ nalezy wiec, ze w toku postepowania
wykroczeniowego bezspornie ustalono, ze pozwany byt sprawca zdarzenia, co potwierdzil sam pozwany przyjmujac
mandat karny. Okoliczno$é te potwierdza réwniez przebieg zdarzenia wynikajacy z dokumentéw oraz przestuchania
pozwanego. Pozwany wskazal, Ze wracajac z odbioru przesylek w kierunku ul. (...) w G. nagle zauwazyt samochod przed
ktorym nie zdazyt wyhamowac, w ostatnim momencie odbil lekko w prawo zahaczajgc nie tylko samochod jadacy z
przodu, ale takze ciezaro6wke jadaca na drugim pasie.

Brak bylo tez podstaw do wylaczenia odpowiedzialno$ci pozwanego z uwagi na fakt, ze mial on wyrzadzi¢ szkode
w czasie wykonywania obowiazkéw pracowniczych. Zgodnie z przepisem art. 120 § 1 k.p. w razie wyrzadzenia
przez pracownika przy wykonywaniu przez niego obowiazkéw pracowniczych szkody osobie trzeciej, zobowigzany do
naprawienia szkody jest wylacznie pracodawca. W ocenie Sadu fakt, czy pozwanego laczyt ze spoélka (...) stosunek
pracy pozostawal bez znaczenia dla oceny zasadno$ci dochodzonego roszczenia. Podkresli¢ trzeba, ze zastosowanie
art. 120 § 1 k.p. ograniczone jest do sytuacji, w ktorej roszczenie regresowe nabywa zaklad pracy, ktéry wyroéwnatl
szkode wyrzadzona przez pracownika osobie trzeciej. W sytuacji natomiast, w ktorej szkode pokrywa inny podmiot
na podstawie przepis6w odrebnych, tak jak w przedmiotowej sprawie (...) — wylaczone jest zastosowanie art. 120 § 1
Kodeksu pracy. Wskazane powyzej instytucje reguluja odrebne rozwigzania prawne dla roznych sytuacji faktycznych,
ktoére nie moga by¢ stosowane zamiennie (por. wyrok SN z 10.09.2009 r., V CSK 85/09, OSNC-ZD 2010, nr 2, poz. 63,
wyrok SA we Wroclawiu z 14.11.2008 r., I ACa 849/08, OSAW 2010, nr 2, poz. 168). Konkludujgc, na gruncie ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...)w art. 110 uregulowana zostala instytucja roszczenia
regresowego, ktora stanowi samodzielng podstawe odpowiedzialnoéci i uzalezniona jest wylacznie od wykazania
ogoblnych przestanek odpowiedzialnosci cywilne;j.

Sad nie znalazl réwniez podstaw do uznania zadania za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Klauzula
generalna zawarta w art. 5 k.c. wskazuje na niedopuszczalnoé¢ czynienia ze swego prawa uzytku, ktory bylby
sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego i ma na celu zapobiezenie stosowaniu prawa w sposéb, ktéry prowadzi
do skutkéw nieakceptowalnych z aksjologicznego punktu widzenia. Klauzula kazdorazowo musi by¢ wypeliona



konkretna treScia odnoszaca sie do okolicznoéci sprawy, a kryterium oceny jest wykonywanie przez dang osobe,
przystugujacego jej uprawnienia materialno-prawnego w aspekcie zasad wspoélzycia spolecznego, przez ktore nalezy
rozumie¢ podstawowe reguly etycznego i uczciwego postepowania, akceptowane i godne ochrony reguly rzetelnego

postepowania w stosunkach spolecznych. Naleza do nich "zasady slusznos$ci", "zasady uczciwego obrotu", "zasady
uczciwosci" czy "lojalnosci" (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2016 r., II CSK 93/16, LEX nr 2182276).

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze pozwany mial Swiadomosé, iz porusza sie pojazdem bez
obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej. Do 1 pazdziernika 2018 r. kierowcy posiadali obowigzek
posiadania przy sobie potwierdzenia zawarcia umowy ubezpieczenia OC, zatem brak wydania pozwanemu takiego
dokumentu wprost sugerowal, ze umowa taka nie zostala zawarta. Zagrozenie utratg zatrudnienia nie stanowilo w
tym zakresie okoliczno$ci usprawiedliwiajgcej. Pozwany w okresie zdarzenia byl osobg mloda, zamieszkujaca w duzej
aglomeracji miejskiej, w ktorej zjawisko bezrobocia w zasadzie nie wystepowalo. Postepowanie jego przelozonych,
ktorzy czynili przeszkody w sformalizowaniu stosunku prawnego laczacego strony oraz oczekiwali poruszania sie
pojazdem bez ubezpieczenia, dla kazdej rozsadnie postepujacej osoby powinno byé¢ czynnikiem motywujacym do
zmiany wykonywanego zajecia. Pozwany tymczasem tolerowal taki stan rzeczy przez co najmniej sze$¢ miesiecy. Nie
mozna wiec uznaé, by kierowanie do niego zadania naprawienia szkody (przez niego spowodowanej), zamiast do
podmiotu, ktéry mial obowiazek zawarcia umowy ubezpieczenia, byto sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Konkludujac ustalony w sprawie stan faktyczny, a takze przedstawione powyzej rozwazania prawne okoliczno$ci
sprawy w pelni uzasadniaty uwzglednienie roszczenia w catoéci na podstawie art. 518 § 1 pkt 4 k.c. w zw. z art. 110 ust
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) a takze na podstawie art. 415 k.c.

O odsetkach orzeczono stosownie do treci art. 481 § 1 k.c. Powod wezwal pozwanego do dobrowolnego uregulowania
nalezno$ci w terminie 30 dni. Przedmiotowe wezwanie zostato skutecznie doreczone pozwanemu w dniu 19 czerwca
2020 roku i stalo sie wymagalne w dniu 20 lipca 2020 r.. co uzasadnialo zasadzenie odsetek od dnia 21 lipca 2020
roku do dnia zaplaty.

5. Koszty procesu

O kosztach procesu orzeczono w pkt 2. sentencji wyroku zgodnie z ogo6lna regula odpowiedzialnosci za wynik
postepowania, przewidziana w art. 98 § 1 k.p.c. Pozwany przegral sprawe w catoSci, wobec czego zasadzono na rzecz
powoda kwote 4.617 zl, na ktoéra skladala sie kwota 1.000 z} oplaty sadowej od pozwu, kwota 3.600 zl kosztow
zastepstwa procesowego (§ 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

oplat za czynno$ci adwokackie) oraz 17 zt tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Na podstawie art. 98"
k.p.c. od powyzszej kwoty zasadzono odsetki ustawowe za opdznienie nalezne od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty.
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