Sygn. akt I C 1316/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2020 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Marek Jasinski

Protokolant: Joanna Czyzewska

po rozpoznaniu 15 wrze$nia 2020 r. w G.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko A. J.

o zaplate

I. zasadza od A. J. na rzecz (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote (...) zl (siedemdziesiat tysiecy piecset
piecdziesiat zlotych dziewiec¢dziesiat pie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwot:

(...)zt od 1 stycznia 2020 r. do 15 wrzesnia 2020 r.,

(...) zt od 30 listopada 2019 r. do 31 grudnia 2019 r.,

(...) zt od 11 pazdziernika 2019 r. do 29 listopada 2019 r.,
(...)zt od 11 kwietnia 2019 r. do 10 pazdziernika 2019 r.,
(...) zt od 12 marca 2019 r. do 10 kwietnia 2019 r.,

(...) z} od 3 stycznia 2019 r. do 10 stycznia 2019 r.;

II. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

ITI. zasadzone w punkcie I §wiadczenie rozklada na 101 (sto jeden) rat miesiecznych, przy czym 100 (sto) pierwszych
rat w wysokoSci po 700 zl (siedemset zlotych), 101 (sto pierwsza) rata w wysokoéci 550,95 zl (pieéset piecdziesiagt
zlotych dziewieédziesiat pie¢ groszy) oraz odsetek ustawowych za opdznienie od kwot:

(...) zt od 1 stycznia 2020 r. do 15 wrzeénia 2020 1.,

(...) zt od 30 listopada 2019 r. do 31 grudnia 2019 r.,

(...) zt od 11 pazdziernika 2019 r. do 29 listopada 2019 r.,
(...) zt od 11 kwietnia 2019 r. do 10 pazdziernika 2019 r.,

(...) zt od 12 marca 2019 r. do 10 kwietnia 2019 r.,



(...) zt od 3 stycznia 2019 r. do 10 stycznia 2019 1.,

platnych do 20-go (dwudziestego) dnia kazdego miesigca, poczawszy od miesigca nastepnego po uprawomocnieniu sie
wyroku, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kazdego uchybionego terminu platnosci poszczegoblnych rat;

IV. zasadza od A. J. narzecz (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 3732 zl (trzy tysiace siedemset trzydziesci
dwa zlote) tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz kwote 5417 zl (pieé tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytutem
zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 1316/19

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank Spoétka Akcyjna z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego A. J. kwoty (...) wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenia kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, iz strony lgczyla umowa kredytu, ktéra na skutek zaniechan pozwanego w
przedmiocie terminowego dokonywania jego splat zostala wypowiedziana, a cala nalezno$c z tego tytulu postawiona
w stan wymagalnosci.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 27 czerwca 2019 r. w sprawie I Nc¢ 322/19
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku orzek! zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa oraz

o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazal, iz dokonywal regularnych wplat na rzecz
powoda. Ostateczne stanowisko pozwanego sprowadzalo sie jedynie do propozycji zawarcia ugody, a w razie
niemozliwoSci jej zawarcia, do rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty.

W odpowiedzi na sprzeciw powdd cofnal powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia wskazujac, ze pozwany dokonywat
wplat po wniesieniu pozwu. Jednocze$nie wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 70 550,95 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwot:

1. (...) zt od 1 stycznia 2020 r. do 15 wrze$nia 2020 1.,

N

. (...) zt od 30 listopada 2019 r. do 31 grudnia 2019 r.,

3. (...)zl od 11 paZzdziernika 2019 r. do 29 listopada 2019 r.,
4. (...) zt od 11 kwietnia 2019 r. do 10 pazdziernika 2019 r.,
5. (...)zt od 12 marca 2019 r. do 10 kwietnia 2019 r.,

6. (...) od 3 stycznia 2019 r. do 10 stycznia 2019 .

Na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2020 r. pozwany wskazal, ze nie kwestionuje wysoko$ci naleznosci po ograniczeniu
powbdztwa przez powoda i wnidst o rozlozenie jej na raty, gdyz nie jest w stanie splaci¢ caloéci jednorazowo.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 pazdziernika 2015 r. pozwany A. J. zawart z (...) Bank S.A. z siedzibg w W. umowe konsolidacyjnego
kredytu gotowkowego nr (...), na podstawie ktorej bank udzielil pozwanemu na okres 120 miesiecy, kredytu w
kwocie (...)na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych i splate kredytoéw, prowizji bankowej. Roczna rzeczywista stopa
oprocentowania, na dzien zawarcia umowy wynosila 10,31 %.



Bank zastrzegl sobie prawo wypowiedzenia umowy z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia w przypadku
miedzy innymi op6Znienia kredytobiorcy z zaplatg dwdch kolejnych rat kredytu. Po uplywie okresu wypowiedzenia
umowy cale zobowigzanie z tytulu udzielonego kredytu staje sie wymagalne i traktowane jako zadluzenie
przeterminowane.

bezsporne, nadto dow6d: umowa kredytu k. 24-28

W zwiazku z nieuregulowaniem zaleglo$ci w splacie kredytu, bank pismem z dnia
25 sierpnia 2018 r. wezwal A. J. do zaplaty kwoty 2 132 z}., za$ pismem z dnia 25 wrze$nia 2018 r. wypowiedzial umowe.

Pismem z dnia 26 listopada 2018r. bank wezwat A. J. do zaplaty kwoty 73 897 zl w terminie 7 dni od daty niniejszego
pisma.

dowody: wezwanie do zaplaty z dnia 26.11.2018 r. wraz z dowodem doreczenia k. 29-30, wezwanie do zaplaty z dnia
25.08.2018 r. wraz z dowodem doreczenia k. 80-81v, warunkowe wypowiedzenie umowy wraz z dowodem doreczenia
k. 82-83v .

Na dzien 4 lutego 2020 r. zadluzenie A. J. z tytulu tej umowy wynosito lacznie 70 550,95 zl, przy uwzglednieniu
wszystkich dokonanych przez niego platnosci po wniesieniu pozwu. Na kwote te sktadal sie pozostaly do splaty kapitat
kredytu w wysokoS$ci 67 102,00 zt i odsetki w wysoko$ci 2 532,12 zl, odsetki od zobowigzania przeterminowanego
916,83 zl.

dowdd: wyciag z rachunku bankowego pozwanego k. 45-47, historia rachunku bankowego k. 71-79

A. J. ma obecnie 57 lat, z zawodu jest kierowca. Pracuje jako kierowca w Poczcie Polskiej za wynagrodzeniem w
wysoko$ci 1860 zl miesiecznie. Dodatkowo podejmuje prace dorywcze jako kierowca taksdéwki, jednak ze wzgledu
na wystepujaca konkurencje na rynku przewozu osob i spadek iloéci przewozéw spowodowany pandemia C.-19,
jego sytuacja finansowa ulegla pogorszeniu. Prowadzi gospodarstwo domowe razem ze swoja schorowang matka,
dwdjka dzieci oraz wnukiem. Miesiecznie koszty utrzymania oscyluja w granicach 930 zl, na ktore skladaja sie koszty
eksploatacyjne mieszkania, oplaty za prad oraz gaz. Pozwany posiada inne zobowigzania finansowe wzgledem innych
instytucji panstwowych. Na chwile obecna jest w stanie splacaé¢ nalezno$¢ w kwocie po 400 zl.

dowdd: przestuchanie pozwanego A. J. k. 91-92 (protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 15 wrzeénia 2020 r. k. 96)
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw dolaczonych do akt sprawy oraz dowodu
przeshuchania pozwanego, ktérych prawdziwo$¢ i autentyczno$c nie byly kwestionowane przez strony, wobec czego
Sad nie znalazl podstaw, by odméwié im mocy dowodowe;j.

Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 prawa bankowego (Dz. U z 2012 r., nr 1376) przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony

w umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do
korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Istota umowy kredytu, wyrazona w art. 69
ust. 1 pr. bank., jest funkcja podstawowych uprawnien oraz obowiazkéw stron tej umowy, czyli banku (kredytodawcy)
i jego kontrahenta (kredytobiorcy). Wykorzystanie kredytu oznacza oddanie do dyspozycji kredytobiorcy $rodkow
pienieznych na okre$lony w umowie cel. Oddanie do dyspozycji Srodkéw pienieznych ma zapewni¢ kredytobiorcy
ich wykorzystanie w spos6b odpowiadajacy jego interesom okreSlonym w umowie kredytowej. Nalezy podkreslic, ze
roszczenie kredytodawcy (banku) o zwrot kredytu powstaje dopiero po wykorzystaniu odpowiedniej sumy kredytowe;j
przez kredytobiorce. Wykorzystanie takie oznacza bowiem wykonanie umowy kredytowej przez bank w postaci



oddania kredytobiorcy odpowiedniej sumy kredytowej do dyspozycji. Spos6b wykorzystania (tzw. akt wykorzystania)
moze by¢ okreSlony w umowie, przy czym strony moga dokonaé¢ zmiany tego sposobu takze po zawarciu umowy
kredytowe;.

Okoliczno$ci sprawy, potwierdzone materialem dowodowym znajdujacych sie w aktach nie budzily watpliwoéci Sadu.
Strony laczyla umowa kredytu konsolidacyjnego, ktéra — z uwagi na zaleglo$ci w splatach rat — zostala wypowiedziana
i postawiona w stan natychmiastowej wymagalnosci. Pozwany w swoim ostatecznym stanowisku nie kwestionowatl
istnienia, wysoko$ci i wymagalno$ci dochodzonego roszczenia, zatem Sad uznal te okolicznoSci za przyznane (art. 229
k.p.c.). Pozwany zaproponowal ugode, lub — z uwagi na trudna sytuacje finansowa — rozlozenie naleznosci na raty.

Majac na uwadze powyzsze Sa punkcie I wyroku zasadzit od pozwanego kwote dochodzona pozwem. O odsetkach Sad
orzekl zgodnie z art. 481 § 1 k.c., w myS$l ktorego, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo
nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

W punkcie II. wyroku, z uwagi na cze$ciowe cofniecie przez powoda pozwu wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia — ktore
obejmowato réznice pomiedzy dochodzona pierwotnie kwota 74 638,00 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a dochodzong ostatecznie i zasadzong w niniejszym postepowaniu kwota 70
550,95 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opoZnienie liczong od kwot:

(...) od 1 stycznia 2020 r. do 15 wrzeénia 2020 1.,

(...)od 30 listopada 2019 r. do 31 grudnia 2019 r.,

(...)zt od 11 pazdziernika 2019 r. do 29 listopada 2019 .,
(...)zt od 11 kwietnia 2019 r. do 10 paZdziernika 2019 r.,
(...) z1 od 12 marca 2019 r. do 10 kwietnia 2019 r.,

(...)zt od 3 stycznia 2019 r. do 10 stycznia 2019 r.

— dzialajac w oparciu o tresé art. 355 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu art. 203 § 1 k.p.c. in fine Sad postepowanie w tej
czeSci umorzyt.

Z przeshuchania pozwanego wynika, iz jego sytuacja finansowa jest trudna i nie sta¢ go na dokonanie jednorazowej
splaty calej naleznoSci. Co wiecej, objete zadaniem pozwu zadluzenie powstalo z przyczyn losowych — pozwany z uwagi
na sytuacje na rynku przewozu os6b, nie osigga wysokich dochodéw. Sad mial na uwadze rowniez fakt, iz na pozwanym
cigza nadto inne zobowigzania procz tych dochodzonych przez powoda w niniejszym postepowaniu, a konieczno$é
utrzymania siebie oraz lozenie na utrzymanie rodziny generuje dodatkowe koszty.

Sad skorzystal z mozliwoSci rozlozenia nalezno$ci na raty. Zgodnie, bowiem z trescia art. 320 k.p.c. w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie
nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego §wiadczenia. Jak
wynika z treSci przywolanej normy podstawa do rozlozenia zasadzanego Swiadczenia na raty jest istnienie szczego6lnie
uzasadnionych okolicznoéci, ktére to — zgodnie z unormowana w art. 6 k.c. zasada rozkladu ciezaru dowodu w
postepowaniu cywilnym — winny by¢ wykazane przez strone wywodzacg z nich okreslone skutki prawne.

Jako przepis szczegolny, wymaga wiec wykltadni $cislej, i to zar6wno w zakresie wymagan procesowych, jak i co do
zasiegu w dziedzinie materialnoprawnej. W rozwazanej dziedzinie materialnoprawnej przepis art. 320 k.p.c. uprawnia
sad do rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty.

Cze$¢ wyroku, ktéra ma za przedmiot rozlozenie na raty zasgdzonego roszczenia, ma charakter konstytutywny i
wkraczajacy w dziedzine prawa materialnego. Wskutek bowiem rozlozenia na raty nastepuje z mocy konstytutywnego



wyroku inne oznaczenie sposobu i terminu splaty $wiadczenia naleznego wierzycielowi. Dluznik na podstawie takiego
wyroku zostaje zobowigzany do regulowania swojego dtugu w sposo6b ratalny zamiast w sposoéb wynikajacy z laczacego
strony stosunku zobowigzaniowego i w innych terminach od tych, jakie wynikajg z takiego stosunku. Ré6wniez samo
rozloZenie zasadzonej nalezno$ci na raty na podstawie art. 320 k.p.c. nie uchyla obowiazku placenia, a tym samym i
zasadzenia odsetek za opdznienie lub odsetek od zwloki (Uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
22 wrze$nia 1970 r. III PZP 11/70 LexPolonica nr 296060).

W powyzszym zakresie Sad uznal, iz material dowodowy w postaci przestuchania w charakterze strony stanowi
podstawe do skorzystania z dobrodziejstwa art. 320 k.p.c.

Oceniajac, czy zachodza przestanki do zastosowania tej instytucji, Sad badal zaréwno sytuacje osobistg i majatkowa
pozwanego — wysoko$¢é uzyskiwanych dochodéw, koszty utrzymania, sytuacje rodzinna, a takze przyczyny powstania
zadluzenia, jak rowniez sluszny interes wierzyciela, bowiem rozlozenie na raty daje mozliwo$¢ dobrowolnego
spelnienia przez pozwanych §wiadczenia bez konieczno$ci prowadzenia postepowania egzekucyjnego, ktére byloby
rozciagniete w czasie. Co wiecej, z uwagi na inne zobowigzania pozwanego, ewentualne postepowanie egzekucyjne
roéwniez nie dawaloby gwarancji natychmiastowego zaspokojenia powoda. Sad, wazac sluszny interes wierzyciela i
dluznika, uznal, ze w sprawie zaszly, okreSlone w przepisie art. 320 k.p.c., przestanki do rozlozenia zasadzonego w
punkcie I wyroku $§wiadczenia na raty.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 320 k.p.c. rozlozyl zasadzong kwote na 101 rat, ustalajac przy tym
ich wysoko$¢ na kwote adekwatna do zadeklarowanych przez pozwanego mozliwos$ci finansowych.

O kosztach procesu zawartych w punkcie IV wyroku Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Na koszty te zlozyla sie oplata od pozwu w wysokosci 3732 zl oraz oplata
za czynnoSci radcy prawnego w kwocie 5400 zl, ustalonej stosownie do treéci § 2 pkt 6 rozporzadzenia z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa
udzielonego pracownikowi powoda —17 zk.
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ZARZADZENIE
Dnia 2 pazdziernika 2020 r.
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3. ()
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