I1C803/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku, Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant: stazysta Szymon Cieszynski

po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2018 roku w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. J.

przeciwko S. K. (1), O. R., N. S.

o eksmisje

I. nakazuje pozwanym S. K. (1), O. R., N. S., aby oproéznili ze swoich rzeczy lokal mieszkalny nr (...) polozony w G.
przy ulicy (...),

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powddki kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,
IV. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt I C 803/18

UZASADNIENIE

Powodka L. J. domagala sie nakazania pozwanym S. K. (2), O. R. i N. S. opuszczenia i oproznienia lokalu
mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) takze zasadzenia od strony pozwanej kosztow procesu wedlug norm
prawem przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze posiada tytut prawny do przedmiotowego lokalu,
za$ pozwani swoim nagannym zachowaniem uniemozliwiaja jej zamieszkiwanie w nim oraz nie doktadaja sie do jego
utrzymania. Powodka oswiadczyla takze, iz pozwana otrzymala od Gminy M. G. propozycje zawarcia umowy najmu
lokalu socjalnego, z ktorej nie skorzystala.

Pozwani nie zajeli stanowiska w sprawie.
Do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego po stronie powodowej przystapila Gmina M. G..
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ulicy (...) przystuguje powodce
L. J..

/bezsporne, nadto dowody: akt notarialny — k. 4-6 verte, zaswiadczenie Spoldzielni Mieszkaniowej (...) wG. —k. 6./



W lokalu wraz z powddka zamieszkiwala S. K. (1) wraz z dzietmi O. R., N. S..
/bezsporne/

Pozwana S. K. (1) otrzymala od Gminy M. G. propozycje zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego, z ktorej nie
skorzystala.

/ bezsporne, nadto dowody: oferta Gminy M. G. — k. 8/

Pozwana wyprowadzila sie z lokalu wraz z dzie¢mi w dniu 10 wrzeénia 2018 r., jednak nie zabrala swoich rzeczy.
/bezsporne/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pozwany, pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy nie stawil sie na nia, a nadto, pomimo
zobowigzania do zlozenia odpowiedzi na pozew, nie zlozyl tejze. Wobec powyzszego na podstawie art. 339 § 1 k.p.c.
wydano wyrok zaoczny. Zgodnie z § 2 tegoz przepisu Sad przyjal za prawdziwe twierdzenia powodki przytoczone w
pozwie.

Powodztwo bylo jednak zasadne jedynie w czeSci.

Zgodnie z art. 222 § 2 k.c. przeciwko osobie, ktéra narusza wlasno$¢ w inny sposéb anizeli przez pozbawienie
wlaéciciela faktycznego wladztwa nad rzeczg, przystuguje wlascicielowi roszczenie o przywrocenie stanu zgodnego z
prawem i o zaniechanie naruszen.

Pozostawienie przez pozwanych rzeczy w mieszkaniu powodki niewatpliwie stanowi naruszenie stuzacego powodce
prawa do lokalu, wobec czego Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

W pozostalej czeSci powodztwo podlegato oddaleniu. Stosownie do art. 222 § 1 k.c. wlasciciel moze zada¢ od osoby,
ktoéra faktycznie wlada jego rzecza, aby rzecz ta zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne
wzgledem wla$ciciela uprawnienie do wladania rzecza.

Jak wynika z o§wiadczenia powodki, pozwani wyprowadzili sie z nalezacego do niej lokalu w dniu 10 wrzesnia 2018r.
zwracajac jej klucze, a zatem dobrowolnie zaspokoili roszczenie powodki w tym zakresie. Dlatego tez Sad powddztwo
w zakresie zadania wydania lokalu oddalit.

W punkcie III wyroku, zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c,. obciazono
solidarnie pozwanych kosztami procesu, na ktore zlozyla sie kwota 200 zk. stanowiaca oplate od pozwu. Pozwanych
uznano za strone przegrywajaca postepowanie w catoéci gdyz do wydania lokalu doszlo juz po wniesieniu pozwu.

Zarzadzenia:
1. (...)

2.(...)
3. (...)



