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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Marek Jasinski

Protokolant: Michal Czerwinski

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2018 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko R. O.

o zaplate

I. zasadza od R. O. narzecz (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote (...) (czterdzieSci siedem tysiecy czterysta
piecdziesiat cztery zlote czterdzieSci sze$¢ groszy) wraz z odsetkami umownymi wynoszacymi 16 listopada 2018 r. 10%
(dziesiec¢ procent) rocznie, liczonymi jako czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego,
jednakze nie wyzszymi niz dwukrotnoé¢ ustawowych odsetek za op6znienie, od kwoty 44 784,05 zt (czterdziesci cztery
tysiace siedemset osiemdziesiat cztery zlote pie¢ groszy) od dnia 12 kwietnia 2017 r. do dnia 16 listopada 2018 r.
oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 2667,28 zl (dwa tysiace szeSéset szeSédziesigt siedem zlotych
dwadzieScia osiem groszy) od 12 kwietnia 2017 r. do dnia 16 listopada 2018 r.;

II. zasadzone w punkcie I Swiadczenie rozklada na 48 (czterdzieSci osiem) rat miesiecznych w wysokosci: 47
(czterdzieéci siedem) rat po 1000 zl (tysigc zlotych), 48 (czterdziesta 6sma) w wysokoSci 454,46 zt (czterystu
piectdziesieciu czterech zlotych czterdziestu szeéciu groszy) i odsetek umownych, wynoszacych 16 listopada 2018
r. 10% (dziesie¢ procent) rocznie, liczonych jako czterokrotnoé¢ stopy kredytu lombardowego (...), jednakze nie
wyzszych niz dwukrotno$¢ ustawowych odsetek za opdznienie, od kwoty 44 784,05 zl (czterdziesci cztery tysigce
siedemset osiemdziesiat cztery zlote pie¢ groszy) od dnia 12 kwietnia 2017 r. do dnia 16 listopada 2018 r. oraz
ustawowych odsetek za op6znienie od kwoty 2667,28 zt (dwa tysiace szeécset szeSédziesiat siedem zlotych dwadzieécia
osiem groszy) od 12 kwietnia 2017 r. do dnia 16 listopada 2018 r., platnych do 20 (dwudziestego) dnia kazdego
miesigca, poczawszy od miesiaca nastepnego po uprawomocnieniu sie¢ wyroku, wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od kazdego uchybionego terminu platnosci raty;

III. zasadza od R. O. na rzecz (...) Bank Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 621,86 zl (szeéc¢set dwadzieécia jeden
zlotych osiemdziesigt szeS¢ groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu.
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UZASADNIENIE

Powod (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego R. O. kwoty 47.454,46 zt
wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od kwoty 44.784,05 zl od dnia 12



kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 2.667,27 z} od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, a takze zasadzenia kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz strony lgczyla umowa kredytu, ktéra na skutek zaniechan pozwanego w
przedmiocie terminowego dokonywania jej splat zostala wypowiedziana i postawiona w stan wymagalnoSci.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 1 wrze$nia 2017r. w sprawie VI Nc-e (...) Sad
Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie orzekt zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powbdztwa oraz

o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazal, iz w przedmiotowej sprawie nie wystapily
przestanki do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, bowiem okoliczno$ci
przytoczone przez powoda budza watpliwo$é¢. Nadto

z ostroznoSci procesowej pozwany zaprzeczyt wszystkim twierdzeniom powoda, jednocze$nie wskazujac, iz nie
wystapily przestanki uzasadniajace wypowiedzenie kredytu, bowiem — mimo zalegloéci w splacie wymagalnych rat
— dotrzymywal on warunk6w umowy poprzez splaty rat zadluzenia. Nadto pozwany podniést zarzut przedawnienia
roszczenia, jak réwniez zakwestionowal je co do zasady oraz co do wysoko$ci. Ostateczne stanowisko pozwanego
sprowadzalo sie jedynie do zawarcia ugody,

a w razie niemozliwo$ci jej zawarcia, do rozlozenia zasgdzonego $wiadczenia na raty.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 13 listopada 2014 r. pozwany R. O. zawarl z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W. umowe kredytu
gotowkowego nr (...) w wysokoSci 58.071,12 zl na okres 72 miesiecy.

/bezsporne, nadto dowody: umowa kredytu ratalnego — k. 35-38/

W zwiazku z nieuregulowaniem zaleglo$ci w splacie kredytu bank pismem z dnia
8 grudnia 2016 r. wezwal R. O. do zaplaty kwoty 3.246,67 zl., za$ pismem z dnia 11 stycznia 2017 r. wypowiedzial
umowe, za$ kwota kredytu w cato$ci postawiona zostata w stan wymagalnoéci.

/dowody: wezwanie do zaplaty — k. 39; o§wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy wraz
z potwierdzeniem odbioru - k. 42-43/

Dnia 17 marca 2017 r. bank wystosowat do R. O. ostateczne wezwanie do zaplaty.
/dowod: ostateczne wezwanie do zaplaty — k. 44/

R. O. prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza, w formie sp6lki, w ktora zainwestowal wszystkie oszczedno$ci. Zmuszony
zostal do ztozenia wniosku o ogloszenie jej upadloéci. R. O. zatrudniony jest obecnie w firmie z branzy IT, z zarobkami
7600 — 7800 zl netto. Uiszcza alimenty na dziecko w wysokosci 2.000 zl miesiecznie, a takze oplaca ztobek w kwocie
1.100 zk. Nadto posiada zobowiazania kredytowe w wysoko$ci 2.000 zt oraz zadluzenia wobec znajomych, ktore
sukcesywnie splaca. Na chwile obecng jest w stanie splaca¢ nalezno$¢ w kwocie po 500 zl, a nastepnie po 1.0001 1.500
zk.

/ dowdd: przestuchanie pozwanego R. O. - k. 55/
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.



Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw dolaczonych do akt sprawy oraz dowodu
przesluchania pozwanego, ktorych prawdziwo$c i autentycznosé nie byly kwestionowane przez strony, wobec czego
Sad nie znalazl podstaw, by odméwié¢ im mocy dowodowe;.

Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 prawa bankowego (Dz. U z 2012 r., nr 1376) przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony

w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do
korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Istota umowy kredytu, wyrazona w art. 69
ust. 1 pr. bank., jest funkcja podstawowych uprawnien oraz obowiazkéw stron tej umowy, czyli banku (kredytodawcy)
i jego kontrahenta (kredytobiorcy). Wykorzystanie kredytu oznacza oddanie do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw
pienieznych na okre$lony w umowie cel. Oddanie do dyspozycji $rodkéw pienieznych ma zapewnié¢ kredytobiorcy
ich wykorzystanie w sposéb odpowiadajacy jego interesom okreslonym w umowie kredytowej. Nalezy podkreslié, ze
roszczenie kredytodawcy (banku) o zwrot kredytu powstaje dopiero po wykorzystaniu odpowiedniej sumy kredytowe;j
przez kredytobiorce. Wykorzystanie takie oznacza bowiem wykonanie umowy kredytowej przez bank w postaci
oddania kredytobiorcy odpowiedniej sumy kredytowej do dyspozycji. Sposéb wykorzystania (tzw. akt wykorzystania)
moze by¢ okre§lony w umowie, przy czym strony moga dokonaé¢ zmiany tego sposobu takze po zawarciu umowy
kredytowe;.

Okolicznosci sprawy, potwierdzone materialem dowodowym znajdujacych sie w aktach nie budzily watpliwosci Sadu.
Strony laczyla umowa kredytu gotowkowego, ktéra — z uwagi na zalegloSci w splatach rat — zostala wypowiedziana i
postawiona w stan natychmiastowej wymagalno$ci. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany kwestionowal zasadno$é
roszczenia dochodzonego pozwem a takze podnosit zarzut jego przedawnienia, jednak w swoim ostatecznym
stanowisku zaproponowal ugode, lub — z uwagi na trudna sytuacje finansowa — rozlozenie naleznosci na raty.

Majac na uwadze powyzsze Sa punkcie I wyroku zasadzil od pozwanego kwote dochodzong pozwem.

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 1 k.c., w my$l ktorego, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby
op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Z przestuchania pozwanego wynika, iz jego sytuacja finansowa jest trudna i nie sta¢ go na dokonanie jednorazowej
splaty calej naleznoéci. Co wiecej, objete zadaniem pozwu zadluzenie powstalo z przyczyn losowych — pozwany musiat
wnieé¢ o ogloszenie upadloSci prowadzonej przez siebie spolki. Sad miat na uwadze réwniez fakt, iz na pozwanym
cigza nadto inne zobowigzania procz tych dochodzonych przez powoda w niniejszym postepowaniu, a konieczno$c
utrzymania siebie oraz lozenie na utrzymanie dziecka generuje dodatkowe koszty.

Sad skorzystal z mozliwosSci rozlozenia nalezno$ci na raty. Zgodnie, bowiem z treécia art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie
uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie
nieruchomoéci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego $wiadczenia. Jak
wynika z treSci przywolanej normy podstawa do rozlozenia zasadzanego $wiadczenia na raty jest istnienie szczeg6lnie
uzasadnionych okolicznoSci, ktére to — zgodnie z unormowana w art. 6 k.c. zasada rozkladu ciezaru dowodu w
postepowaniu cywilnym — winny by¢ wykazane przez strone wywodzaca z nich okreslone skutki prawne.

Jako przepis szczeg6lny, wymaga wiec wyktadni $cislej, i to zar6wno w zakresie wymagan procesowych, jak i co do
zasiegu w dziedzinie materialnoprawnej. W rozwazanej dziedzinie materialnoprawnej przepis art. 320 k.p.c. uprawnia
sad do rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty.

Czes$¢ wyroku, ktéora ma za przedmiot rozlozenie na raty zasadzonego roszczenia, ma charakter konstytutywny i
wkraczajacy w dziedzine prawa materialnego. Wskutek bowiem rozlozenia na raty nastepuje z mocy konstytutywnego
wyroku inne oznaczenie sposobu i terminu splaty §wiadczenia naleznego wierzycielowi. Dluznik na podstawie takiego



wyroku zostaje zobowiazany do regulowania swojego dlugu w sposéb ratalny zamiast w spos6b wynikajacy z faczacego
strony stosunku zobowiazaniowego i w innych terminach od tych, jakie wynikaja z takiego stosunku. Réwniez samo
rozlozenie zasgdzonej nalezno$ci na raty na podstawie art. 320 k.p.c. nie uchyla obowigzku placenia, a tym samym i
zasadzenia odsetek za opdznienie lub odsetek od zwloki (Uchwala Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
22 wrzeénia 1970 r. III PZP 11/70 LexPolonica nr 296060).

W powyzszym zakresie Sad uznal, iz material dowodowy w postaci przestuchania w charakterze strony stanowi
podstawe do skorzystania z dobrodziejstwa art. 320 k.p.c.

Oceniajac, czy zachodza przestanki do zastosowania tej instytucji, Sad badal zaré6wno sytuacje osobista i majatkowa
pozwanego — wysoko$é uzyskiwanych dochodéw, koszty utrzymania, sytuacje rodzinna, a takze przyczyny powstania
zadluzenia, jak rowniez shuszny interes wierzyciela, bowiem rozlozenie na raty daje mozliwo$é dobrowolnego
spelnienia przez pozwanych $wiadczenia bez konieczno$ci prowadzenia postepowania egzekucyjnego, ktore byloby
rozciagniete w czasie. Co wiecej, z uwagi na inne zobowigzania pozwanego, w tym z tytulu alimentéw i utrzymania
dziecka, ewentualne postepowanie egzekucyjne rowniez nie dawaloby gwarancji natychmiastowego zaspokojenia
powoda. Sad, wazac stuszny interes wierzyciela i dluznika, uznal, ze w sprawie zaszly, okreSlone w przepisie art. 320
k.p.c., przestanki do rozlozenia zasadzonego w punkcie I wyroku §wiadczenia na raty.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 320 k.p.c. rozlozyl zasagdzong kwote na 48 rat, ustalajac przy tym
ich wysoko$¢ na kwote adekwatng do zadeklarowanych przez pozwanego mozliwos$ci finansowych.

O kosztach procesu zawartych w punkcie III wyroku Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Na koszty te zlozyla sie oplata od pozwu w wysokoséci 594 zt oraz
koszty wynagrodzenia, oplata skarbowa od pelnomocnictwa udzielonego pracownikowi powoda —17 zt oraz koszt
notarialnego uwierzytelnienia dokumentéw przedlozonych do sprawy przez powoda — 10,86 zl.
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