Sygn. akt I C 838/16

WYROK CZESCIOWY

W IMIENIU RZECZY PO]SF(POLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 stycznia 2019 1.
Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Marek Jasinski
Protokolant: Szymon Cieszynski
po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2019 r. w Gdahsku
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)G. z siedziba w G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w S., Przedsiebiorstwu (...) Ltd.” Spélce z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w K.

z udzialem interwenienta ubocznego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w T.
o zaplate

I. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Politechniki G. z siedziba w G. kwote 20 661,63 zt
(dwadzies$cia tysiecy sze$cset szeSédziesigt jeden zlotych szeéc¢dziesiat trzy grosze) wraz z ustawowymi odsetkami od
24 pazdziernika 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia

zaplaty;

II. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Politechniki G. z siedziba w G. kwote 7 161,77 zl (siedem
tysiecy sto sze$c¢dziesiat jeden zlotych siedemdziesiat siedem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. zastrzega, ze odpowiedzialno$é okreSlona w punktach I i II ma charakter in solidum z odpowiedzialnoScig
pozwanego Przedsiebiorstwa (...) Ltd. Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K., w stosunku do ktorej
ogloszono upadlosé.
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UZASADNIENIE

Pozwem z 1 czerwca 2016 r. powodka Politechnika G. z siedziba w G. domagala sie zasadzenia in solidum od (...)
Spotki Akeyjnej w S. (dalej takze jako: (...), ,pozwana ad 1”) oraz Przedsiebiorstwa (...) Ltd Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedzibg w K. (dalej takze jako: (...), ,pozwana ad 2”) kwoty 20.661,63 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie: od pozwanej ad 1 — od dnia 24 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty, a od pozwanej ad 2
— od dnia 17 maja 2016 r. do dnia zaplaty, a takze zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie pozwu powodka wskazala, ze w dniu 3 lipca 2015 r. pozwana ad 2, w ramach prowadzonej
przez nig dzialalno$ci gospodarczej, przy skrzyzowaniu ulic (...) w G., wykonywala prace ziemne zwiazane z budowa
gazociagu. Podczas wykonywania prac zostal uszkodzony rurociag telekomunikacyjny powodki i znajdujacy sie



wewnatrz niego kabel $wiattowodowy, czego konsekwencja bylo uszkodzenie swiattowodow, ktérymi przesylany jest
sygnal internetowy i przerwa w dostepie tego sygnatu. Dhuzsza przerwa (ponad 4 godziny) w dostepie sygnalu wiaze sie
zroszczeniami wielu uzytkownikéw sieci w stosunku do powddki, m. in. o zaplate kary umownej. Dlatego tez powddka
podjela niezwloczne dzialania majace na celu jak najszybsze przywrocenie funkcjonowania sieci informatycznej,
zlecajgc wykonanie naprawy awaryjnej podmiotowi zewnetrznemu, ktéry za wykonanie tej ustugi wystawit fakture
na kwote 25.885,83 zl. Pismem z dnia 15 wrzeénia 2016 r. powbddka zwrécita sie o zwrot przedmiotowej kwoty do
spolki (...), ktora zglosila szkode do swojego ubezpieczyciela — (...) decyzja z dnia 23 pazdziernika 2015 r. przyznata
powodce odszkodowanie w kwocie 4.313,26 zt (nalezne odszkodowanie w wysokosci 3.813,26 zl, franszyza redukcyjna
500 z1). Powbdka odwolala sie od tej decyzji. Odwolanie zostalo czeSciowo uwzglednione przez pozwana ad 1, ktéra
decyzja z dnia 21 kwietnia 2016 r. przyznala powodce ostatecznie kwote 5.724,20 zl (z uwagi na wspomniana franszyze
redukcyjna na rachunek powddki przelano kwote 5.224,20 zl). Powodka, pismem z dnia 30 marca 2016 r., wezwala
pozwang ad 2 do zaplaty pozostalej kwoty, lub podjecia mediacji, jednak bezskutecznie.

W odpowiedzi na pozew, pozwana (...) Spétka Akeyjna z siedzibg w S. wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci oraz
o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej ad 1 kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Pozwana wskazala, iz nie neguje swojej odpowiedzialno$ci co do zasady, zakwestionowala jednak powodztwo co do
wysoko$ci. Podniosla, ze szkode zgloszono dopiero po uplywie dtuzszego czasu — we wrzesniu 2015 r., a to na powodce
spoczywal obowiazek zabezpieczenia dowodéw niezbednych do okreslenia rozmiaréw szkody i wysokosci kosztow prac
naprawczych. Pozwana zakwestionowala kosztorys powddki jako zawyzony, zaprzeczajac, by wskazane przez powddke
koszty naprawy byla niezbedne do poniesienia ponad kwote zweryfikowang przez ubezpieczyciela. Zakwestionowala
takze fakt zaplacenia przez powodke naleznoéci wynikajacej z faktury VAT.

W odpowiedzi na pozew, pozwana Przedsiebiorstwo (...) Ltd Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w
K. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej ad 2 kosztow procesu
wedlug norm przepisanych. Wniosla takze o przypozwanie (...) Oddzial w G..

Pozwana wskazala, ze roboty budowlane wykonywata na podstawie umowy zawartej z (...) Oddzial w G.. Inwestor
przekazal pozwanej ad 2 plac budowy w dniu 28 maja 2015 r. i w protokole wyraznie stwierdzono, ze uzbrojenie
podziemne jest zgodne z przekazanym wykonawcy projektem. W dokumentacji nie bylo natomiast naniesionego
opisanego w pozwie kabla Swiattowodowego, sp6iki (...) nie poinformowano takze o mozliwoSci wystapienia w rejonie
rob6t innej instalacji podziemnej. Pozwana ad 2 postepowala zgodnie z obowiazujacymi przepisami i nie ponosi
odpowiedzialno$ci w zwiazku z zaistnialg szkoda.

Interwencje uboczna po stronie pozwanej zglosila (...) sp. z 0. 0. w W. (obecnie z siedziba w T.), wskazujac, iz
przystgpienie do sprawy w charakterze interwenienta podyktowane jest okolicznoS$cig, ze w przypadku przegrania
procesu przez pozwana ad 2, moze ona wystapic z roszczeniem regresowym przeciwko (...) Spolce (...).

Opozycje przeciwko interwencji ubocznej zglosita powoddka, ktéra to opozycje oddalono postanowieniem z dnia 7
kwietnia 2017 1.

Postanowieniem z dnia 25 maja 2017 r. postepowanie w stosunku do pozwanej ad 2 zostalo zawieszona na podstawie
art 174 § 1 pkt 4 k.p.c. — w zwigzku z ogloszeniem jej upadlo$ci postanowieniem (...)z dnia 17 maja 2017 r. (VII GU
81/17).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Centrum (...) stanowi jednostke organizacyjng Politechniki G. z siedziba w G., do ktoérej zadan nalezy
obstuga Srodowiska naukowo-badawczego w zakresie dostepu do krajowej i Swiatowej sieci informatycznej,
serwisOw informacyjnych i baz danych oraz udostepnianie poprzez sie¢ mocy obliczeniowych serweréw wraz z
oprogramowaniem uzytkowym. W celu realizacji tych zadan, w okresie od 2011 do 2013 roku zostal wybudowany



odcinek kanalizacji telekomunikacyjnej podziemnej w relacji ul. (...)/R. w G.. W sklad rurociagu telekomunikacyjnego
bedacego wlasnoscia (...), wchodza m. in. kable Swiattowodowe, przebiegajace m. in. przy skrzyzowaniu ulic (...) w G..

dowod: okolicznosci bezsporne, a ponadto: umowa z 30. 08. 2011 r. — k. 12-15, przyjecie Srodka trwalego z 18. 04.
2013 1. — k. 16, protokét odbiorczy z 5. 04. 2013 r. — k. 17, arkusz 7 pomiaru wykonawczego — k. 18, zeznania $wiadka
K. S. — k. 226 (protokoél elektroniczny).

Przedsiebiorstwo (...) Ltd Sp. z 0. 0. w K. zawalo z (...) sp. z 0. 0. w W. (obecnie z siedziba w T.), ktora reprezentowal
Oddzial w G., umowe, na mocy ktérej zobowiazalo sie do wybudowania gazociagu wraz z przylaczem gazu w
G., przy ul. (...). Inwestor przekazal spolce (...) plac budowy w dniu 28 maja 2015 r. W protokole przekazania
stwierdzono m. in., Ze uzbrojenie podziemne jest zgodne z projektem. W dniu 3 lipca 2015 r., w trakcie prowadzonych
przez G. przy skrzyzowaniu ulic (...) w G. prac ziemnych zwigzanych z budowa gazociagu, zostal uszkodzony
rurociag telekomunikacyjny powddki i znajdujacy sie wewnatrz niego kabel $wiattowodowy, czego konsekwencja byto
uszkodzenie $wiattowoddow, ktorymi przesylany jest sygnat internetowy i przerwe w dostepie tego sygnatu.

dowdd: okolicznoéci bezsporne, a ponadto: protokoél przekazania placu budowy — k. 159-160, o$wiadczenie sprawcy
— k. 23, dokumentacja fotograficzna — k. 24-27, opis szkody — k. 158, zeznania §wiadka J. W. — k. 169 (protokoét
elektroniczny), zeznania $§wiadkéw K. S. i M. W. — k. 226 (protokél elektroniczny), zeznania §wiadka W. O. — k.

323-324.

Miejsce uszkodzenia kabla znajdowato sie w poblizu teletechnicznej studni kablowej, co powinno zasugerowac firmie
wykonujacej gazociag, iz w poblizu znajduje sie rurociag teletechniczny.

dowod: zeznania $wiadka J. W. — k. 169 (protokot elektroniczny).

Politechnika G. — (...) podjeta niezwloczne dzialania majace na celu jak najszybsze przywrécenie funkcjonowania
sieci informatycznej, zlecajac wykonanie naprawy awaryjnej podmiotowi zewnetrznemu — A. W., prowadzacemu
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...), ktory wykonal naprawe zgodnie ze sporzadzonym kosztorysem. Za wykonanie
tej ustugi wystawil w dniu 14 wrzeénia 2015 r. fakture VAT nr (...), na kwote 25.885,83 z1 brutto, z terminem platnos$ci
do 28 wrze$nia 2015 r., ktora to kwote (...) G. mu zaplacila.

dowdd: dokumentacja fotograficzna — k. 24-27, kosztorys — k. 28-31, protokél odbiorczy — k. 32, faktura VAT —
k. 33, oswiadczenie wykonawcy — k. 53-54, dokumentacja powykonawcza — k. 55-96, potwierdzenie wykonania
przelewu — k. 163, zeznania $wiadka J. W. — k. 169 (protokét elektroniczny), zeznania §wiadka K. S. — k. 226 (protokot
elektroniczny)

W dniu 15 wrze$nia 2015 r. (...) G. refakturowala powyzsza nalezno$¢ na spolke (...) (faktura VAT nr (...)). Pismem z
dnia 15 wrze$nia 2016 r. powodka zwrdcila sie tez o zwrot kosztoéw naprawy §wiatlowodu do sp6iki (...), ktéra zglosila
szkode do swojego ubezpieczyciela — (...) decyzja z dnia 23 pazdziernika 2015 r. przyznala powddce odszkodowanie w
kwocie 4.313,26 zl (nalezne odszkodowanie w wysoko$ci 3.813,26 zl, franszyza redukcyjna 500 z}). (...) G. odwolala sie
od tej decyzji. Odwolanie zostato czeSciowo uwzglednione przez (...) ktéra decyzja z dnia 21 kwietnia 2016 r. przyznala
powddce ostatecznie kwote 5.724,20 z (z uwagi na wspomniang franszyze redukcyjna na rachunek powédki przelano
kwote 5.224,20 zl). Powodka, pismem z dnia 4 maja 2016 r. (nadanym w dniu 6 maja 2016 r.), wezwala pozwang ad
2 do zaplaty pozostalej kwoty (20.661,63 z1), lub podjecia mediacji, jednak bezskutecznie.

dowdd: okoliczno$ci bezsporne, a ponadto: pismo z 15. 09. 2015 1. — k. 34, faktura VAT — k. 35, korespondencja (w tym
elektroniczna) miedzy powddka a pozwana ad 1 — k. 43-52, 137-140, pismo powodki do G. wraz z dowodem nadania
i wydrukiem z systemu poczty — k. 98-100.

W wyniku prowadzonych przez G. prac budowlanych zwigzanych z budowa gazociggu nastapilo uszkodzenie rurociggu
kablowego swiatlowodowego — rozszczelnienie rur oraz ich zabrudzenie, a takze przerwanie kabla Swiattowodowego
typu (...) W celu przeprowadzenia naprawy zastosowano jedna z dwoch mozliwych metod, tj. wykorzystano zapas



kabla znajdujacego sie w studni telekomunikacyjnej, wyciagnieto go (800 mb.), oczyszczono z zabrudzen, zaciagnieto
do rurociggu poprzez wdmuchanie i wykonano zlacze przelotowe w nastepnej studni. Prace zwigzane z usunieciem
awarii zostaly wykonane bardzo sprawnie i prawidlowo, bez zbednej zwloki i umozliwily szybkie uruchomienie
transmisji na wymienionym kablu. Przedstawiony przez powddke kosztorys odzwierciedla zakres wykonanych prac,
zostal wykonany zgodnie z obowiazujacymi normami i nie jest zawyzony. Wycene prac przy budowie lub naprawie
Swiattowodow wykonuje sie na podstawie norm (...) (ktére opracowane zostaly dla potrzeb budowy Swiattowodow).

dowdd: opinia bieglego w zakresie budownictwa telekomunikacyjnego — k. 381-385, opinia uzupeliajaca — k.
420-421.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzié, iz zgodnie z tredcig art. 317 § 1 k.p.c., Sad moze wydaé¢ wyrok cze$ciowy,
jezeli nadaje sie do rozstrzygniecia tylko cze$¢ zadania lub niektdre z zadan pozwu; to samo dotyczy powoddztwa
wzajemnego. Jak trafnie wskazal w swoim wyroku z dnia 14 maja 1992 r. (I ACr 2277/92) Sad Apelacyjny w Katowicach,
warunkiem wydania wyroku czeSciowego jest ustalenie, ze jedno z tych roszczen wezesniej dojrzalo do rozstrzygniecia
oraz, ze zachodzi konieczno$¢ lacznego rozpoznania tych powddztw. Niewatpliwie sytuacja taka ma miejsce w
sprawie niniejszej, bowiem na skutek ogloszenia upadlo$ci pozwanej ad 2 i w zwigzku z faktem, iz (...) G. zglosila w
postepowaniu upadloSciowym objeta pozwem wierzytelno$é, ktora zostala uznana na zatwierdzonej przez Sedziego-
komisarza liScie wierzytelno$ci, na chwile obecna nie mozna w stosunku do pozwanej ad 2 powodztwa rozstrzygnaé, a
zuwagi na treéc¢ art. 145 prawa upadlo$ciowego postepowanie nie moze by¢ obecnie podjete takze z udzialem syndyka.
Tymczasem powo6dztwo w stosunku do pozwanej ad 1 niewatpliwie mozna rozstrzygna¢ juz na obecnym etapie, co
wiecej rozstrzygniecie w stosunku do tej pozwanej nie budzi najmniejszych watpliwosci Sadu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie zaoferowanych przez strony dowodéw w postaci wyzej
wymienionych dokumentéw, ktérych autentyczno$é nie byla w toku procesu kwestionowana, nie budzila réwniez
watpliwoéci Sadu, a takze zeznan $wiadkow, ktore Sad uznal w calo$ci za wiarygodne, jako ze byly ze soba spojne,
tworzyly logiczna calo$¢, znajdowaly tez potwierdzenie w pozostalym materiale zgromadzonym w aktach sprawy.
Niemniej jednak, odnoénie zeznan I. G., A. S. i J. P. Sad — nie odmawiajac im waloru wiarygodno$ci — nie wzigl ich
ostatecznie pod uwage, gdyz ich tre$¢ niewiele wniosla do sprawy i byla bez znaczenia w kontekscie rozstrzygniecia.

Sad oparl sie takze na opinii bieglego w zakresie budownictwa telekomunikacyjnego D. D.. Opinia ta zostala
sporzadzona przez osobe o odpowiednich kwalifikacjach, w sposéb zrozumialy, jednoznaczny i pelny, a wskazane w
niej wnioski w sposo6b logiczny wyprowadzono z poczynionych ustalen. Pozwana ad 1 wniosta wprawdzie zastrzezenia
do przedmiotowej opinii, zarzucajac biegtemu, iz biegly niewlasciwie ocenil prawidlowos$¢ przedlozonego przez
powddke kosztorysu, ktoéry nie opieral sie na normach(...) W ocenie Sadu biegly w sposob calkowicie wyczerpujacy
odniost sie do tego zarzutu w opinii uzupekiajacej, gdzie wskazal, ze wycene prac przy budowie lub naprawie
Swiattowodoéw wykonuje sie na podstawie norm (...), a nie (...).

Sad pomingt natomiast — jako spdznione — dowody w postaci oSwiadczenia geodety o wybudowaniu sieci gazowej
zgodnie z projektem budowy oraz dwoma arkuszami pomiaru powykonawczego sieci gazowej (mapami), zlozone
przez interwenienta ubocznego na rozprawie w dniu 4 stycznia 2019 r. Nalezy podkresli¢, ze interwencja zgloszona
byla ponad 2 lata wcze$niej (21 wrze$nia 2016 r.), wspomniane dokumenty za$§ opatrzono data 26 sierpnia 2015
r., tak wiec brak bylo przeszkdd, by przedlozyé je do akt sprawy juz na etapie zglaszania interwencji, zwlaszcza ze
interwenient uboczny jest podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie swojg dzialalno$cig, a stanowisko stron, w tym
pozwanej ad 2, podnoszacej okolicznosci, ktérych owe dokumenty dotycza, bylo mu od samego poczatku wiadome.
Przeprowadzenie tych dowodéw spowodowaloby takze znaczne przedluzenie postepowania, bowiem do ich odczytania
i oceny niezbedne sg wiadomoSci specjalne, ktérymi Sad nie dysponuje — w zwigzku z czym zachodzilaby konieczno$é
dopuszczenia dowodu z opinii bieglego.



Z tych samych wzgledéw Sad oddalit tez, zlozony na tej samej rozprawie, wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego w zakresie geodezji na okoliczno$¢ oceny przedmiotowych map.

Nalezy podkresli¢ tez, iz ustalony powyzej stan faktyczny stanowil w duzej mierze okolicznosSci bezsporne. Przede
wszystkim pozwana ad 1 przyznala swoja odpowiedzialno$é co do zasady, co znalazlo takze potwierdzenie w fakcie,
iz juz na etapie przedsadowym wyplacita powddce odszkodowanie w bezspornej wysokosci. Odpowiedzialno$¢ ta
wynikala z przepisu art. 822 k.c., zgodnie z ktérym w wyniku zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz
ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. W przypadku umowy odpowiedzialno$ci cywilnej, odpowiedzialnoéc
za szkode zakladu ubezpieczen jest pochodna odpowiedzialnoéci samego sprawcy szkody. Jego odpowiedzialno$é za
szkode wynika za$ z art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest
do jej naprawienia. Przeslankami odpowiedzialno$ci deliktowej sa powstanie szkody, zdarzenie, z ktorym ustawa
laczy obowigzek odszkodowawczy — czyli czyn niedozwolony oraz adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy owym
zdarzeniem a szkoda.

Przy czym artykul 415 k.c. opiera zasade odpowiedzialno$¢ na winie sprawcy szkody. Oznacza to, ze za szkode
odpowiada osoba, ktorej zawinione zachowanie jest Zrodtem powstania szkody.

Niezaleznie od faktu niekwestionowania przez pozwana ad 1 swojej odpowiedzialno$ci co do zasady, nalezy tez
wskazaé, ze w niniejszej sprawie nie zostala wykazana okolicznoéé dotyczaca bleddw w dokumentacji projektowej,
na ktéra powolywala sie pozwana ad 2, a ktéra na ostatniej rozprawie podnidst takze interwenient uboczny. Ciezar
wykazania tej okoliczno$ci spoczywal — w my$l regulacji wynikajacej z przepisow art. 6 k.c. i 232 k.p.c. — na
stronie pozwanej. Tymczasem zaoferowane dotychczas dowody okazaly sie w tej kwestii zdaniem Sadu dalece
niewystarczajace — wprawdzie o brakach w dokumentacji wspominali niektorzy Swiadkowie, jednak jedyne dowody,
ktore byé moze pozwolilyby te kwestie jednoznacznie przesadzié, zostaly — jak wspomniano wyzej pominiete z uwagi
na zgloszenie ich z op6znieniem. W tym miejscu nalezaloby wskazaé, ze nawet gdyby fakt ten znalazl potwierdzenie w
materiale dowodowym, to w ocenie Sadu sam w sobie nie oznaczalby jeszcze wylaczenia odpowiedzialnoSci pozwanej
ad 2, a co za tym idzie — rowniez pozwanej ad 1. Nalezaloby bowiem ustali¢, kto odpowiada za owe bledy, a takze czy
pozwana ad 2, pomimo przekazania jej blednej dokumentacji, nie mogla powziaé¢ informacji o istnieniu infrastruktury
telekomunikacyjnej w miejscu prowadzenia robét z innych zrédel. O tym, ze taka mozliwo$¢ miala, wspominal choéby
Swiadek J. W., ktory zeznal, ze miejsce uszkodzenia kabla znajdowalo sie w poblizu teletechnicznej studni kablowej,
co powinno zasugerowac firmie wykonujacej gazociag, iz w poblizu znajduje sie rurociag teletechniczny.

Reasumujgc Sad uznal za ewidentna odpowiedzialno§é pozwanej za szkode powddki. Tym samym kluczowa dla
rozstrzygniecia sprawy byla kwestia wysokoSci przystugujacego powodce odszkodowania.

Zgodnie z art. 361 § 11 2 k.c., zobowiagzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy
lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore
moglby osiagnac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, w sposob stanowczy stwierdzié nalezy, iz pozwana
(...) nie zaspokoila w pelni roszczenia powoddki, bowiem przeprowadzony dowod z opinii bieglego wykazal ponad
wszelka watpliwo$¢, ze przedstawiony przez powodke kosztorys odzwierciedla zakres wykonanych prac, zostal
wykonany zgodnie z obowigzujacymi normami i nie jest zawyzony, zwlaszcza uwzgledniajac fakt, ze naprawa miala
charakter awaryjny.

Pozwana ad 1 zakwestionowala wprawdzie takze fakt zaplacenia przez powoddke nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT,
jednak Sad uznatl ten zarzut za golostowny i wynikajacy jedynie z przyjetej taktyki procesowej. Nalezy wskazaé, ze
(...) na etapie postepowania likwidacyjnego nie zglaszala watpliwosci co do tej okolicznosci, a wyplacajac powddce



odszkodowanie (cho¢ w zanizonej wysoko$ci), posrednio sama przyznatla, ze koszt wykonania naprawy zostal przez
nia rzeczywiscie poniesiony. Co istotniejsze jednak, powodka, przedkladajac potwierdzenie wykonania przelewu na
kwote 25.885,83 zl, wykazala, iz rzeczywiScie koszt ten poniosla.

Tym samym powodztwo jako zasadne podlegalo uwzglednieniu, o czym Sad orzekt w punkcie pierwszym wyroku,
przyjmujac jako podstawe zasadzenia kwoty gléwnej przepis art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c.

Podstawe prawna zasadzenia odsetek ustawowych stanowi art. 481 § 11 2 k.c. Majac na uwadze, iz decyzja z dnia
23 pazdziernika 2015 r. (...) przyznala powddce pierwsza transze odszkodowania, uzna¢ nalezy, iz w tej dacie znane
juz byly wszystkie okoliczno$ci umozliwiajace ustalenie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za szkode. Tym samym
odsetki nalezg sie powodce od dnia nastepnego, tj. od dnia 24 pazdziernika 2015 r., przy czym Sad — majac na uwadze
zmiane brzmienia art. 481 k.c. od 1 stycznia 2016 r. — dokonal rozr6znienia na odsetki ustawowe nalezne do dnia 31
grudnia 2015 r. i nalezne po tej dacie odsetki ustawowe za opdZnienie.

O kosztach procesu Sad orzekl, na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. zd. 1, zgodnie z zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu uznajac, ze powoddka wygrala sprawe w calo$ci w stosunku do pozwanej ad 1,
wobec czego nalezalo zasadzi¢ od tej pozwanej na rzecz powodki kwote 7.161,77 zl, na ktora sklada sie oplata sadowa
od pozwu (1.034 z1), wykorzystana zaliczka na poczet wynagrodzenie bieglego (1.327,77 zl), a takze koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 4.800 zI — ustalone na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radecow prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804) — w brzmieniu
obowigzujacym w chwili wniesienia pozwu (zgodnie z § 21 ww. rozporzadzenia).

W punkcie III wyroku, majac na uwadze, ze na chwile obecng nieznane s perspektywy zaspokojenia roszczenia
powodki od pozwanej ad 2 w toku postepowania upadlo$ciowego, Sad zastrzegl, iz odpowiedzialno$¢ pozwanej ad 1
ma charakter in solidum z odpowiedzialnoécig pozwanej ad 2.
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