Sygn. akt: I C 682/16

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Michat Sznura

po rozpoznaniu na rozprawie protokolowanej przez ref. staz. A. B. w dniu 21 grudnia 2016 .
sprawy z powodztwa H.(...)w K.

przeciwko R. G.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. obciaza kosztami procesu powoda uznajac je za uiszczone w calo$ci.

UZASADNIENIE

Powod (...) (...) K. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu R. G. domagat sie zasadzenia kwoty 14.940,92
zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia nastepnego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powodd wskazal, ze pozwany zawart Bankiem (...) S.A. w W. umowe pozyczki, z ktorej sie nie wywigzal.
W dniu 29 wrzeénia 2014 r. pow6d nabyt w drodze cesji od Banku (...) S.A. wierzytelno$¢ przystugujaca przeciwko
pozwanemu z tej umowy. Powdd poinformowal pozwanego o dokonaniu przelewu wierzytelnosci i wezwal pozwanego
do zaplaty, jednak wezwanie to pozostalo bezskuteczne.

Na dzien wniesienia pozwu, zadluzenie strony pozwanej wynosito 14.940,92 zl, w tym: nalezno$¢ gtéwna 6.827,74 zl,
naliczane przez powoda odsetki ustawowe od kwoty naleznosci gtownej od dnia nastepujacego po dacie wymagalnosci
do dnia wniesienia pozwu w kwocie 8.311,18 zt.

Pozwany nie ustosunkowat sie do twierdzen powoda.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 20 czerwca 2006 r. R. G. zawarl Bankiem (...) SA w W. umowe pozyczki w ekokoncie nr (...).
Dowéd:umowa nr (...) z 20 czerwca 2006 r. wraz z zalacznikami, k. 7-18.

Sad zwazyl, co nastepuje :

W pierwszej kolejnoéci podkreslenia wymaga, ze pozwany, ktéremu prawidlowo doreczono odpis pozwu wraz z
zalacznikami oraz zawiadomieniem o terminie rozprawy przez awizo w trybie przewidzianym rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z 12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegotowego trybu i sposobu doreczania pism
sadowych w postepowaniu cywilnym (tj. Dz.U. z 2013 r., poz. 1350), nie wnidst odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na
wyznaczony termin rozprawy i w zaden sposob nie odniosl sie twierdzen strony przeciwnej. Nalezy zatem stwierdzié,
ze zachodzily warunki do wydania wyroku zaocznego na podstawie art. 339 §1 k.p.c.



Zgodnie z brzmieniem art. 339 §2 k.p.c. w tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o
okolicznos$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawg, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejScia prawa.

Zgodnie z treScig art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelnoéé na osobe trzecig (przelew).
Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa w szczego6lnosci roszczenie o zalegle
odsetki.

Sad powzial uzasadniong watpliwo$¢ co do faktu skutecznego przejécia uprawnien Banku (...) SA. w W., wynikajacych
z umowy pozyczki z 20 czerwca 2006 r. na powoda (...) (...) K.. Wobec powziecia watpliwoSci w powyzszym zakresie,
sad przeprowadzil postepowanie dowodowe.

Sad ustalil stan faktyczny w przedmiotowej sprawie na podstawie dokumentoéw zalgczonych do akt sprawy. W ocenie
sadu nie bylo podstaw, aby zakwestionowaé¢ prawdziwo$¢ i autentyczno$é przedtozonych dokumentéw, wobec czego
sad uznal je za wiarygodny material dowodowy i uczynil podstawa ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie. Na
podstawie tych dokumentéw sad ustalit fakt zawarcia umowy pozyczki pomiedzy R. G., a Bankiem (...) S.A. w W..

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Jakkolwiek watpliwos$ci nie budzi, ze pozwany zawarl umowe pozyczki z Bankiem (...) SA w W., to podkresli¢ nalezy,
ze z przedlozonych przez powoda dokumentéw nie wynika, by zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnoSci miedzy
Bankiem (...) S.A. wW.a (...) (..)w K., w tym w zakresie wierzytelno$ci z zawartej umowy pomiedzy pozwanym R.
G., a Bankiem (...) SA.wW..

Powdd nie przedlozyl bowiem do akt sprawy umowy przelewu wierzytelnoSci zawartej miedzy strona powodowa, a
ww. Bankiem, ani chociazby informacji pochodzacej z tego Banku potwierdzajacej przejécie takiego uprawnienia.
W aktach sprawy brak jakiejkolwiek informacji od pozyczkodawcy, na podstawie ktérej mozna by wnioskowaé, ze
zbyl on na rzecz strony powodowej przystugujaca mu wzgledem pozwanego wierzytelnosé. Powod zalaczyt do pozwu
skierowane przez siebie do pozwanego zawiadomienie z 08 lipca 2015 r. oraz wezwanie do zaplaty, opatrzone data
12 lutego 2016 r., w ktérym poinformowatl on pozwanego o przelewie na swoja rzecz wierzytelnosci, wynikajacej z
umowy (...), zawartej przez A. G. z Bankiem (...) SA w W.. Powyzsze w ocenie sagdu nie wypelnia obowigzku wykazania
legitymacji czynnej do dochodzenia przedmiotowej naleznosci, co czego powdd byl obowiazany zgodnie z art. 6 k.c. i
232 k.p.c. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze(...) (...)) wskazany zar6wno w ww. zawiadomieniu (k. 5), jak i wezwaniu
do zaplaty (k. 6) nie pokrywa sie z treScia umowy pozyczki zalaczonej do pozwu, gdyz ta zostala opatrzona odmiennym
numerem, tj. (...).

Zdaniem sadu, skoro w przypadku badania przejscia stwierdzonej juz uprzednio przez sad wierzytelnos$ci wymagane
jest wykazanie stosownym dokumentem, ze do takiego przejsScia doszlo (por. art. 788 §1 k.p.c.), to tym bardziej uznaé
nalezy, ze w sytuacji, kiedy istnienie danej wierzytelno$ci nie zostalo jeszcze przez sad potwierdzone, fakt tego przejécia
powinno zosta¢ odpowiednio wykazane. Tego jednak powod nie uczynit.

Wobec niewykazania, ze wierzytelno$¢ wobec pozwanego przeszla na rzecz powoda (...)(...) w K., sad uznal, ze strona
powodowa nie wykazala istnienie legitymacji czynnej do wniesienia pozwu, co prowadzilo do koniecznos$ci oddalenia
powodztwa, o czym orzekl w pkt I sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II sentencji zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong
w art. 98 k.p.c., obciazajac nimi powoda w calo$ci, uznajac je za uiszczone w caloéci.

Zarzadzenia:

1. (..)



2. (..)



