Sygn. akt I C 478/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia2016 .

Sad Rejonowy Gdansk-Pdinoc w Gdansku — I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Polczynski

Protokolant: sekretarz sqdowy(...)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13wrzeénia 2016 r. w G. sprawy

z powodztwa(...) z siedziba we W.

przeciwko W. W,

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda(...) z siedziba we W. na rzecz pozwanego W. W. kwote 2.417,-(dwa tysiace czterysta
siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 478/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) w W., pozwem wniesionym w dniu 14 pazdziernika 2015 r. domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od
pozwanego W. W. kwoty 11.100,35 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu. Uzasadniajac swoje zadanie, podniosl, ze
w dniu 27 listopada 2008 r. pozwany zawart z (...) Bank S.A. we W. umowe bankowg, na podstawie ktorej uzyskat
okre$long w umowie kwote pieniedzy, jednoczes$nie zobowiagzujac sie do jej zwrotu na ustalonych warunkach. W. W.
jednak nie wywigzat sie z przyjetego zobowigzania, wobec czego niesplacona wierzytelno$c stala sie wymagalna wraz z
kwota odsetek za opbznienie. Wierzytelnosé te powod nabyl w dniu 14 grudnia 2012 r. i zostata ona wpisana do ksiag
funduszu sekurytyzacyjnego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 8 stycznia 2016 r. wydanym w sprawie oznaczonej sygnatura
akt I Nc 1808/15, Sad Rejonowy Gdansk-Poélnoc w Gdansku orzekt zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od tego orzeczenia pozwany podniosl, iz zawarl z (...) Bank S.A. we W. umowe pozyczki gotowkowej
na kwote 6.181,49 zl, ktéra mial splaca¢ w 48 rownych ratach oraz przyznal, ze z przyczyn niezaleznych od siebie ze
zobowigzania tego sie w calo$ci nie wywiazal, wobec czego bank przedmiotowa umowe wypowiedzial. W. W. podniost
jednoczeénie zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W. W. zawarl w dniu 27 listopada 2008 r. z (...) Bank S.A. we W. umowe pozyczki gotbwkowej numer (...).

/bezsporne; nadto dowod: umowa pozyczki gotéwkowej nr (...) — k. 34 -39/



W zwiazku z zaprzestaniem splacania przez pozwanego rat pozyczki, pismem datowanym na 14 pazdziernika 2010
r., nadanym w dniu 20 pazdziernika 2010 r., powolana umowa zostala W. W. wypowiedziana — z zachowaniem 30-
dniowego okresu wypowiedzenia.

/bezsporne; nadto dowody: wypowiedzenie umowy kredytu — k. 41; skan koperty — k. 42-42v./

W dniu 18 stycznia 2011r. (...) Bank S.A. z siedziba we W. wystawil bankowy tytut egzekucyjny, ktoremu Sad Rejonowy
Gdansk-P6Inoc w Gdansku postanowieniem z dani 16 sierpnia 2011 r. nadal klauzule wykonalnoéci.

/bezsporne; nadto dowody: bankowy tytul egzekucyjny — k. 56; postanowienie z dnia 16 sierpnia 2011 r., sygn. akt
XIII 1 Co 4214/11 — k. 59-60/

Roszczenia objete powolanym bankowym tytulem egzekucyjnym w chwili jego wystawienia byly wymagalne.
/bezsporne; nadto: bankowy tytul egzekucyjny — k. 56/

Whniosek o wszczecie egzekucji na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego zlozony zostal przez (...) Bank
(...) S.A. we W. jeszcze w 2011 1., do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w(...) K. S.. W zwiazku ze zbiegiem
egzekucji, postanowieniem z dnia 5 stycznia 2012 r., wydanym w sprawie oznaczonej sygnatura akt KM 12430/11,
Komornik ten przekazal przedmiotowa sprawe do prowadzenia Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym
Gdansk-Poludnie w Gdanisku T. K..

/dowod: zawiadomienie sporzadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie w
Gdansku dnia 6 marca 2012 r., sygn. akt KM 374/12 — k. 84/

W dniu 14 grudnia 2012 r. powod zawart z (...) Bank (...) S.A. we W. umowe przelewu objetych powolanym tytutem
wykonawczym wierzytelnoSci .

/bezsporne; nadto dowod: umowa przelewu wierzytelnosci — k. 10-13/

Postanowieniem z dnia 14 marca 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdahsku H.
K. umorzyt postepowanie w sprawie o sygn. akt KM 374/12 wobec bezskutecznosci egzekucji.

/bezsporne; nadto dowdd: postanowienie z dnia 14 marca 2013 r., sygn. akt KM 374/12 — k. 62-63/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegata oddaleniu na skutek skutecznego podniesienia pozwanego zarzutu przedawnienia.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy, ktéry byl zasadniczo miedzy stronami bezsporny, Sad mial na wzgledzie
rowniez przywolane w poprzedzajacej czeSci niniejszego uzasadnienia dokumenty, ktérych prawdziwoé¢ i moc
dowodowa nie byla przez ktorakolwiek ze stron kwestionowana. Nie budzily tez one watpliwosci Sadu w tym zakresie.

Zrédlem dochodzonego przez powoda roszczenia jest umowa pozyczki zawarta przez pozwanego z (...) Bank S.A. we
W.. Bankowy tytul egzekucyjny wystawiony zostal w dniu 18 stycznia 2011 r. W tej dacie dochodzone w niniejszym
postepowaniu roszczenie gldwne i roszczenia uboczne byly wymagalne, co miedzy stronami nie bylo sporne i zostalo
zreszta stwierdzone w treSci powolanego tytulu egzekucyjnego. Klauzule wykonalnosci tytulowi temu nadano w dniu
16 sierpnia 2011 r., na wniosek (...) Bank S.A. we W.. Wniosek o wszczecie egzekucji na podstawie przedmiotowego
tytulu wykonawczego ztozony zostal przez (...) Bank (...) S.A. we W. jeszcze w 2011 r., do Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Stupsku K. S.. W zwiazku ze zbiegiem egzekucji, postanowieniem z dnia 5 stycznia 2012
r., wydanym w sprawie oznaczonej sygnaturg akt KM 12430/11, Komornik ten przekazal przedmiotowa sprawe do
prowadzenia Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdansku T. K.. Wynikajace z
powolanej umowy pozyczki wierzytelnosci powod nabyt w drodze cesji, na podstawie umowy przelewu z dnia 14



grudnia 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdansku T. K., wobec stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji, w dniu 14 marca 2013 r. prowadzone na podstawie powolanego tytulu wykonawczego
postepowanie egzekucyjne umorzyl. Pozew w niniejszej sprawie zlozony zostal w dniu 14 pazdziernika 2015 r.

Dochodzone w niniejszym postepowaniu roszczenia, jako zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej,
poddane sg przedawnieniu 3-letniemu (art. 118 k.c.; zob. réwniez uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
10 pazdziernika 2003 r., II CK 113/02, OSP z 2004 r., nr 11, poz. 141). Bieg przedawnienia rozpoczat sie od dnia,
w ktérym staly sie one wymagalne (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.). Najp6Zniej w dniu 18 stycznia 2011 r. — to jest w dacie
wystawienia obejmujacego je bankowego tytulu egzekucyjnego — roszczenia te byly juz roszczeniami wymagalnymi.
Bieg przedawnienia przerywa sie jednak w szczego6lnos$ci przez kazda czynnoéé przed Sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposérednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art.
123 § 1 pkt 1 k.c.). Skutku tego nie wywolalo wszakze wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego (zob. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 lipca 2003 r., I CKN 363/ 01, Legalis nr 81841). Bieg przedawnienia zostal jednak
przerwany przez zlozenie — uwzglednionego postanowieniem z dnia 16 sierpnia 2011 r. — wniosku o nadaniu temu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci (zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP
101/03, OSNC z 2005 1., nr 4, poz. 58). Z 13 tez datg (16 sierpnia 2011 r.) przedawnienie zaczelo biec na nowo (art.
124 § 2 k.c.). Bieg przedawnienia przerwany zostaly ponownie wskutek zlozenia do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Shupsku K. S. wniosku o wyegzekwowanie objetych powolanym tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym
w klauzule wykonalnoS$ci wierzytelno$ci. Mialo to miejsce jeszcze w 2011 r., jako ze sprawa ta zarejestrowana zostala
pod sygn. akt KM 12430/11. Sprawa ta nastepnie, postanowieniem z dnia 5 stycznia 2012 r., przekazana zostala do
prowadzenia Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdansku T. K., ktory jednakze —
w dniu 14 marca 2013 r. — prowadzone na podstawie powolanego tytulu wykonawczego postepowanie egzekucyjne
umorzyt. Natomiast pozew w niniejszej sprawie zlozony zostal w dniu 14 pazdziernika 2015 r.

Pamieta¢ jednak nalezy, iz nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem, nie moze powolywac sie na przerwe
biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci (zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016
r., IIT CZP 29/16, Legalis nr 1469243). Wyjatkowo$¢ przywileju wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych podmiotéw, niz w nim wskazane
— za wyjatkiem, gdy objete tym tytulem egzekucyjnym wierzytelnoSci przechodzg na inny bank — to réwniez
materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynno$ci wierzyciela-banku prowadzacej do
przerwy biegu przedawnienia, dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie odnoszg sie do nabywcy nie majacego takiego
statusu. Odnotowania wymaga tez stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 19
listopada 2014 r., II CSK 196/14, iz wniosek o wszczecie egzekucji skutkuje przerwaniem biegu przedawnienia
stwierdzonego tytulem wykonawczym roszczenia tylko wowcezas, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule
egzekucyjnym i na ktérego rzecz nadana zostala klauzula wykonalno$ci (OSNC z 2015 1., nr 12, poz. 145). Tym samym —
skoro powdd, jako podmiot niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie skutecznie na przerwe terminu przedawnienia
spowodowang wszczeciem egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci — w chwili wniesienia pozwu dochodzone przezen roszczenia byly juz
przedawnione; pomiedzy bowiem dniem wydania postanowienia o zaopatrzeniu bankowego tytutu egzekucyjnego w
klauzule wykonalnoSci (16 sierpnia 2011 r.) a wniesieniem pozwu (14 pazdziernika 2015 r.) uplynely przeszlo 4 lata,
za$ termin przedawnienia dochodzonych w niniejszym postepowaniu roszczen wynosi lat 3. Skutkiem przedawnienia
roszczenia glownego bylto rowniez przedawnienie roszczenia o odsetki (zob. uchwale Sktadu Siedmiu Sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 1., III CZP 42/04, OSNC z 2005, nr 9, poz. 149).

Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia
(art. 117 § 2 zd. 1 k.c.), co tez pozwany uczynil.

W tym stanie rzeczy, dzialajac na podstawie art. 117 § 2 zd. 1 k.c., Sad w punkcie I. wyroku powddztwo oddalil.



O kosztach procesu orzeczono w punkcie II. wyroku na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnosci
za wynik sprawy, uznajgc pozwanego za strone wygrywajaca w calo$ci. Na koszty poniesione przez powoda skladalo
sie wynagrodzenie reprezentujacego go zawodowego pelnomocnika bedacego radca prawnym w kwocie 2.400,-zt —
ustalone zgodnie z §6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., Nr 490, ze zm.), znajdujacego zastosowanie w
niniejszej sprawie stosownie do §21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804) — oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17,-z}.
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