Sygn. akt I C 2100/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk -Pétnoc w Gdansku Wydzial I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant sekr. sad. Katarzyna Warzocha

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016 roku

sprawy z powodztwa S-C. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego w W.

przeciwko T. I.
o zaplate

I. uchyla nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy Gdansk-Péinoc w Gdansku w dniu 28 marca 2008r. w sprawie
I Nc 301/08,

II. oddala powodztwo,

III. zasadza od powoda S-C. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego w W. na rzecz pozwanego T. I. kwote 3321zl (trzy tysiace trzysta dwadzieécia jeden zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 2100/15

UZASADNIENIE

Powod S- C. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W., domagal sie
wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla i orzeczenie, aby pozwany T. L. zaplacil na rzecz powoda
kwote 21.366,83 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 24 stycznia 2008 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
procesowymi, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazal, Zze w dniu 15 pazdziernika 1999 roku pozwany T. I. zawarl ze (...) Bankiem (...) Spotka
Akcyjng we W. umowe kredytu gotdbwkowego numer 6/719/206-114/99, ktorej zabezpieczenie stanowil weksel wlasny
in blanco, wystawiony przez pozwanego. Wobec braku splaty zadluzenia m.in. wierzytelno$¢ wynikajaca z ww. opisanej
umowy zostala sprzedana na mocy umowy sprzedazy wierzytelno$ci, zawartej w dniu 7 pazdziernika 2005 r. na
rzecz powoda. Powod wypehil weksel i pismem z dnia 11.01.2008 r. wezwal pozwanego do jego wykupu, jednakze
bezskutecznie.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 28 marca 2008r. sygn. akt I Nc 301/08 Sad orzekl
zgodnie z zadaniem pozwu.

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2008 r. Sad nadal na rzecz wierzyciela klauzule wykonalnosci nakazowi zaplaty
wydanemu w postepowaniu nakazowym z dnia 28 marca 2008r. sygn. akt I Nc 301/08.



Od powyzszego orzeczenia pozwany wniost zarzuty wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu do zlozenia zarzutow
od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaplaty z dnia 28 marca 2008 r. pozwany wnidst o uchylenie nakazu zaplaty w calosci,
oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego oraz o
wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty.

W uzasadnieniu podnidst zarzut przedawnienia roszczenia, bedacego podstawa wierzytelnoéci na ktérg wypelniony
zostal weksel, jak rowniez zarzut nieprawidlowego wypelnienia weksla. Wskazal, iz nie otrzymal wezwania do wykupu
weksla.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2015 r. Sad Rejonowy Gdansk — Polmoc w Gdansku oddalil wniosek T. I. o
przywrdcenie terminu do wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty z dnia 28 marca 2008 r., w pkt II odrzucil zarzuty T.
I. od nakazu zaplaty z dnia 28 marca 2008 r., w pkt ITI oddalit wniosek T. I. o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty
z dnia 28 marca 2008 r.

Na postanowienie z dnia 13 marca 2015 r. pozwany wywiodl zazalenie, zaskarzajac powyzsze orzeczenie w calo$ci.

Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku odrzucil zazalenie pozwanego
T. I. na pkt I i I postanowienia z dnia 13 marca 2015 r. w przedmiocie oddalenia wnioskoéw o przywrocenie terminu
oraz o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty.

Postanowieniami z dnia 24 wrzeénia 2015 r. sygn. akt XVI Cz 723/15 Sad Okregowy w Gdansku uchylit postanowienie
Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku z dnia 21 lipca 2008 r. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu nakazowym z dnia 28 marca 2008r. sygn. akt I Nc 301/08 oraz pkt
IT postanowienia Sadu Rejonowego Gdansk — Péinoc w Gdansku z dnia13 marca 2015 r. w przedmiocie odrzucenia
zarzutow. Wskazujac, iz wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia zarzutéw zastlugiwal na uwzglednienie, dlatego
tez odrzucenie zarzutoéw jako sp6Znionych nie bylo zasadne.

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku w trybie art. 359 § 1 kpc
zmienil pkt I postanowienia z dnia 13 marca 2015 r. w ten sposéb, ze przywrdcil pozwanemu T. I. termin do wniesienia
zarzutow od nakazu zaplaty z dnia 28 marca 2008 r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna we W. zawarla z T. I. w dniu 15 pazdziernika 1999 r. umowe kredytu gotéwkowego numer
6/719/206-114/99, ktérego splata miala nastapi¢ ostatecznie w dniu 20 wrzeénia 2003 r. Zabezpieczenie stanowil
weksel wlasny in blanco, wystawiony przez pozwanego, poreczenie wekslowe, polisa AC ora przewlaszczeniem
samochodu F. (...).

Bezsporne, nadto dowédd: weksel — k. 2, plan splat do umowy kredytowej —k. 249-250 umowa
kredytu — k. 15

Ze wzgledu na brak splaty wymagalnych rat (...) Bank (...) SA we W. wypowiedzial umowe kredytowa pozwanemu
w dniu 18 stycznia 2002r.

Bezsporne, nadto dowdéd: wypowiedzenie umowy kredytowej —k.251

W dniu 14 maja 2002 r. Bank wezwal pozwanego do wydania przewlaszczonej ruchomosci — samochodu F. (...).
Wydanie ruchomo$ci nastapilo w dniu 22 maja 2002 r. Przedmiotowy pojazd zostal wyceniony w dniu 28 maja 2002
r. przez rzeczoznawce na kwote 5.983,61 zl netto i o taka warto$¢ pomniejszono zadluzenie pozwanego, o czym zostal
on poinformowany przez Bank (...) SA dnia 27 sierpnia 2002 .



Bezsporne, nadto dowod: protokol zdawcezo — odbiorczy —k. 252, operat szacunkowy —k. 253-257,
pismo z dnia 27.08.2002 r. —k.258

Ze wzgledu na brak dobrowolnej splaty zadluzenia przez pozwanego w dniu 11 lutego 2002 r. Bank (...) SA we W.
wystawil bankowy tytulu egzekucyjny nr (...), ktéry zostal zaopatrzony w dniu 31 marca 2003 r. przez Sad Rejonowy
w Sopocie w klauzule wykonalno$ci.

Bezsporne, nadto dowod: postanowienie Sqdu Rejonowego w (...) z dnia 31,03,2003 r. sygn. akt I
Co 348/03 —k. 260-262

W dniu 12 wrzeénia 2003 r. Bank (...) SA we W. skierowal do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...)
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Bezsporne, nadto dowédd: pismo z dnia 263-264

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2003 r. sygn. akt (...) Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w (...) umorzy}t
postepowanie egzekucyjne wobec bezskutecznos$ci egzekucji.

Bezsporne, nadto dowod: postanowieniem z dnia 31 grudnia 2003 r. sygn. akt(...) —k. 265

W dniu 7 pazdziernika 2005 r. Bank (...) SA we W. zawarl z S-C. Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym
Niestandaryzowanym Funduszem Sekurytyzacyjnym w W. umowe przelewu wierzytelnoéci, w tym w stosunku do T.
I. wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego numer 6/719/206-114/99.

Dowédd: umowa przelewu wierzytelnosci wraz z aneksem —k. 267-277

W dniu 11 stycznia 2008 r. S-C. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W.
wypehil wekslem oraz pismem z tego dnia wezwatl T. I. do wykupu weksla, jednakze bezskutecznie.

dowdéd: weksel k. 2, wezwanie do zaplaty -k. 16
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie okolicznoSci faktyczne miedzy stronami byly cze$ciowo bezsporne. Pozwany nie kwestionowal
legitymacji procesowej czynnej i biernej, jak rowniez faktu wypowiedzenia umowy o kredyt gotowkowy.

Sad na podstawie art. 227 kpc oddalil wnioski strony powodowej o: zobowiazanie zleceniodawcy pozwanego firmy
(...) do przedstawienia listow przewozowych i innych dokumentéw dotyczacych przebiegéw tras i §wiadczenia ushug
przez pozwanego w okresie do 28 maja 2008 r. do 10 czerwca 2008 r., przestuchanie pozwanego na okolicznosé
kiedy dotarl do T. z ladunkiem odebranym w dniu 28 maja 2008 r. w O.. Zgodnie bowiem z art. 365 § 1 k.p.c.
orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe
i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Prawomocny wyrok
swa moca powoduje, Ze nie jest mozliwe dokonanie odmiennej oceny i odmiennego osadzenia tego samego stosunku
prawnego, w tych samych okoliczno$ciach faktycznych i prawnych, miedzy tymi samymi stronami (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22.01.2014 r. sygn. akt I ACa 1122/13). Z tych wzgledéw Sad Rejonowy Gdansk —
Poélnoc w Gdansku we wskazanym zakresie pozostaje zwigzany postanowieniem Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia
24 wrze$nia 2015 r. sygn. akt XVI Cz 728/15, uchylajacym II postanowienia tut. Sadu z dnia 13 marca 2015 r. sygn.
akt I Nc 301/08 w przedmiocie odrzucenia zarzutow T. I. od nakazu zaplaty z dnia 28 marca 2008 r. Sad Okregowy
uznat bowiem, iz pozwany uprawdopodobnil twierdzeniami zawartymi we wniosku i zalgczonymi dokumentami, iz
uchybienie terminu do wniesienia zarzutow od przedmiotowego orzeczenia nastapilo bez jego winy, a zatem wniosek



o przywroécenie terminu do wniesienia zarzutéw podlegal uwzglednieniu. Z tych tez wzgledéw oddaleniu podlegaly
ww. wnioski dowodowe, jak rowniez wniosek o odrzucenie §rodka zaskarzenia jako sp6znionego.

Powdd oparl swoje roszczenie wzgledem pozwanego na podstawie wypelnionego weksla in blanco wystawionego przez
pozwanego T. 1., umowie kredytu nr 6/719/206-114/99 zawartej w dniu 15 pazdziernika 1999 r. przez pozwanego z
pierwotnym wierzycielem Bankiem (...) SA we W. oraz umowie przelewu wierzytelnosci.

Spér miedzy stronami sprowadzal sie przede wszystkim do zasadno$ci podnoszonego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia.

W ocenie Sadu za zasadny uznaé nalezy zarzut przedawnienia roszczenia.

Weksel in blanco jest wekslem gwarancyjnym skladanym na zabezpieczenie stosunku umownego zachodzacego
pomiedzy wystawca weksla, a osoba ktorej weksel jest wreczany np. udzielonego kredytu. W chwili jego wystawienia
nie jest jeszcze wekslem dlatego, ze nie zawiera wszystkich potrzebnych dla wazno$ci weksla elementow. Zawiera
on juz jednak zobowiazanie wekslowe. Z chwilg prawidlowego uzupehienia takiego weksla in blanco zgodnie z wolg
wystawcey lub akceptanta staje sie on wekslem.

Czym innym jest przedawnienie roszczenia ze stosunku podstawowego, a czym innym przedawnienie wekslowe.
Obie instytucje réznig sie istotnie miedzy innymi, co do poczatku biegu przedawnienia. Termin przedawnienia
roszczenia ze stosunku podstawowego, zgodnie z regula art. 120 k.c., rozpoczyna bieg od dnia, w ktérym $wiadczenie
ze stosunku podstawowego stalo sie wymagalne. Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia z weksla wlasnego
skierowanego przeciwko wystawcy weksla wlasnego, zgodnie z art. 70 w zwigzku z art. 103 i 104 ustawy z 1936 r. -
Prawo wekslowe, liczy sie od dnia platno$ci weksla. Te sama zasade stosuje sie do weksli in blanco. Przedawnienie praw
zweksla in blanco nie rozpoczyna biegu do czasu jego wypelnienia. Przedawnienie roszczenia z weksla wreczonego bez
wypehienia daty platnosci i bez zastrzezen, co do tej daty, rozpoczyna sie z dniem platnosci wpisanym na wekslu przez
wierzyciela wekslowego. Tre$cig upowaznienia zawartego w deklaracji wekslowej towarzyszacej wystawieniu weksla
in blanco, wreczanego dla zabezpieczenia okreSlonego roszczenia, jest objete uzupeklienie weksla przed uplywem
terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu. Odnosi sie to rowniez do przypadkoéw uzycia w
deklaracji wekslowej zwrotu przewidujacego mozliwo$é wypelnienia weksla w kazdym czasie oraz opatrzenia go data
platnosci wedlug uznania wierzyciela. Pow6d nie wykazal, by sporzadzono w niniejszej sprawie deklaracje wekslowa
zatem — kwestie przedawnienia odnie$é nalezy do stosunku podstawowego z ktérym zwigzane jest zobowiazanie
wekslowe (por. wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2013 r. sygn. akt I C 434/12).

Tym stosunkiem podstawowym w niniejszej sprawie jest umowa kredytu gotowkowego. Roszczenia banku z umowy
kredytowej sg roszczeniami zwigzanymi z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej i jako takie przedawniaja sie z
uplywem 3 lat od daty wymagalnoéci. Stosownie bowiem do tresci art. 118 ke jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi dziesie¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — trzy lata. Nie budzi wedlug Sadu zadnych watpliwoSci, iz skoro dochodzone
pozwem roszczenie o zwrot naleznosci z umowy bankowej powstalo w zwiazku z prowadzona przez bank dzialalnoécia
gospodarcza — termin przedawnienia roszczenia w przedmiotowej sprawie jest zatem trzyletni. Bieg przedawnienia
zgodnie z norma wyrazona przepisem art. 120 § 1 ke rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Wypowiedzenie przedmiotowej umowy, co bylo bezsporne w sprawie, mialo miejsce w styczniu 2002 r. W tym
momencie rozpoczal sie bieg terminu przedawnienia, ktoéry zostal przerwany na skutek postepowania w sprawie
nadania w sprawie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Postanowienie w tym przedmiocie
zostalo wydane w dniu 31 marca 2003 r. Zgodnie bowiem z art. 123 § 1 ke pkt 1 bieg przedawnienia przerywa sie
przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia
albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Toczylo sie nastepnie w oparciu o tytul wykonawczy postepowanie
egzekucyjne, ktére zostalo umorzone postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...)z dnia 31
grudnia 2003 r. sygn. akt(...) wobec bezskuteczno$ci egzekucji. Od tego terminu na nowo rozpoczal sie bieg terminu



przedawnienia. Termin przedawnienia dla tej wierzytelnoSci, jak juz wskazano powyzej wynosi 3 lata, jako zwigzanej
z dzialalno$cia gospodarcza. Z powyzszego wynika wiec, iz wierzytelno§¢ w momencie wypelnienia weksla w dniu11
stycznia 2008 r. byla przedawniona. Zatem powdd, na ktoérego zostaly przeniesione uprawnienia objete wekslem
nie byt juz uprawniony do jego wypelnienia. Nie mozna bowiem domniemywaé, ze wystawca weksla upowaznia
wierzyciela do wypelnienia weksla na wierzytelno$¢ juz przedawniona. Treécig uprawnienia do uzupelnienia weksla
in blanco jest objete jedynie uzupelnienie weksla przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego
zabezpieczeniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2006 r. sygn. akt IV CSK 15/05).

Z uwagi na powyzsze, Sad na mocy art. 496 kpc uchylit nakaz zaplaty z dnia 28 marca 2008 r. sygn. akt I Nc 301/08
i oddalil powddztwo.

O kosztach Sad orzekl zgodnie z odpowiedzialnoS$cig za wynik procesu, na podstawie art. 98 kpc, obciazajac powoda
kosztami procesu w caloéci tj. w kwocie 3.321 zk. Koszty te obejmuja koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 2.400
z}. Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci jednokrotnej stawki minimalnej Sad ustalit na mocy § 6
pkt 5 w zw. z § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych (...) (Dz. U. z 2013 roku Nr 461), powiekszonej o oplate skarbowa od pelnomocnictwa w
wysokoSci 17 zl, oplate od zarzutéw w wysokoéci 804 zt.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (...)



