Sygn. akt I C 1627/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2017r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku, Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant: sekr. sad. Dalia Makowska

po rozpoznaniu w dniu 09 maja 2017 r. w Gdansku, na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko K. C.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego K. C. na rzecz powoda M. S. kwote 5.790 zt (piec¢ tysiecy siedemset dziewieédziesiat ztotych)
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 11 czerwca 2014r. do dnia do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego K. C. na rzecz powoda M. S. kwote 29,27 zlotych (dwadzieScia dziewieé zlotych dwadziescia
siedem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1627/15

UZASADNIENIE

M. S. domagal sie zasadzenia od pozwanego K. C. kwoty 9.498 zl, w tym 5.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz 4.498
z} tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu podal, iz w dniu 5 czerwca 2013 r. ulegl wypadkowi, ktérego sprawca byt pozwany K. C., poruszajacy
sie rowerem ze znaczng predkosScia po chodniku przy ul. (...), skutkiem czego na wysokos$ci budynku nr (...) potracit
powoda. Swiadkiem zdarzenia byta M. B. — ciotka powoda. Wedlug powoda pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ w
trakcie korespondencji mailowej stron. W wyniku zdarzenia powo6d doznal ztamania V ko$ci Srddrecza prawej dloni,
glebokiego rozciecia tkanki wokot paliczka blizszego V palca prawej dloni oraz pekniecia naskorka pomiedzy IV a V
palcem prawej dloni. Z miejsca zdarzenia zostal przewieziony karetka pogotowia na Oddzial Ratunkowy Szpitala (...)
sw. W. — G. Z., gdzie zostal poddany badaniom, w tym wykonano rtg, zalozono gips oraz specjalistyczny opatrunek,
umozliwiajacy gojenie sie ran. Korzystal we wlasnym zakresie z rehabilitacji chorej dloni. Zdarzenie spowodowato
u powoda daleko idace konsekwencje w zyciu codziennym. Nie mogt uczestniczyé w kremacji babci, na ktéra to
uroczysto$¢ udawat sie w chwili zdarzenia, gdzie mial reprezentowac rodzicow i dziadkéw. Uszkodzenie prawej dloni
uniemozliwitlo mu podejscie do pisemnych egzaminéw na Politechnice G., gdzie studiuje inZynierie biomedyczna.
Ponadto nie mial mozliwos$ci budowy ukladéw elektronicznych. Z uwagi na powyzsze byl zmuszony podejs¢ do
egzamindéw we wrzesniu 2013 1., co pozbawilo go miesigca wakacji. Nie mogl rowniez realizowaé swoich pasji w postaci
gry na pianinie i gitarze, zarobkowo i hobbistycznie, jazdy na rowerze, gry w tenisa ziemnego. Do dnia dzisiejszego



odczuwa bdl przy zmianach pogody, ma ograniczona ruchomosé¢ V palca prawej dloni, zwlaszcza podczas gry na
instrumentach.

Na skutek zdarzenia zniszczeniu ulegt garnitur oraz kurtka skérzana, ktorych warto$¢ powod wycenil na 1.000 zt (550
z} garnitur, 450 zl kurtka skoérzana).

Utracil réwniez doch6d w kwocie 2.500 zl, z uwagi na brak mozliwo$ci podjecia pracy sezonowej w czasie wakacji
2013 r. w P. (...) sp.zo.0. w S. w miesigcu lipcu i sierpniu.

Nadto ponidst koszt zakupu lekdw i wizyt lekarskich w wysokoSci 450 zt w tym 40 zl z tytulu zakupu tembalaka, plynu
dezynfekujacego O. 250 ml za kwote 50 zl, tabletek AspicamBIO — 2 op. za kwote 25 zl, tabletek B. 1400 za kwote 20
z} oraz soli (...) 2 kg za kwote 25 zl, nadto dojazdow takséwkami na leczenie — 100 zl,

Wymagal pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego przez okres czterech tygodni 2
godziny dziennie. Koszt opieki wynibst 448 zl, przyjmujac stawke godzinowa na poziomie 7 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany K. C. wnibst o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu kwestionowal roszczenie zar6wno co do zasady, jak i co do wysokosci. Zdaniem pozwanego do
zdarzenia doszlo w innych okoliczno$ciach niz przedstawione w pozwie. Wedtug pozwanego to powod uderzyt w rower
pozwanego. Wedlug pozwanego powdd mogl nie zauwazy¢ roweru, wybiegajac zza okolo 3 - metrowych krzakow
prosto na pozwanego. Uderzyl w pozwanego z taka sila, iz ten zostal odrzucony az na pojazd ciotki powoda, ktory
zatarasowal pozwanemu droge, stojacy na zakazie parkowania. Po zdarzeniu powdd wstal samodzielnie, pozwany
zostal przewieziony na (...). Pozwany w wyniku zdarzenia doznal wieloodlamowego zlamania nasady blizszej lewej
kosci piszczelowej. Przebywal w (...) traumatologii od 05 do 17 czerweca 2013r. W dniu 11 czerwca 2013 r. przeszed}
operacje - repozycje z odtworzeniem powierzchni stawowej, uzupeklienie ubytkéw przeszczepami mrozonymi
z zespoleniem zlamania kosci piszczelowej lewej plyta blokowa M.. Wdrozono profilaktyke przeciwzakrzepowa,
zalozono stabilizator stawu kolanowego. Zalecono kule ortopedyczne, konsultacje ortopedyczna, rehabilitacje.
Usuniecie szwéw nastagpilo po 6 tygodniach. W dniach 09 — 12 grudnia 2014 r. ponowienie trafil do szpitala z
uwagi na konieczno$¢ usuniecia zespolenia. Dokonano artroskopii kolana. Pozwany otrzymat skierowanie do o$rodka
rehabilitacyjnego. Nie powrdécil juz do pracy, przebywa obecnie na rencie w wysokoSci 737,74 zt. Wskazal, iz nigdy nie
uznat roszczenia powoda.

Zdaniem pozwanego powdd nie zachowujac ostroznosci, spieszac sie do pojazdu ciotki, ponosi odpowiedzialno$é
za zdarzenie w 90%. Podniost zarzut sprzecznosci roszczenia powoda z zasadami wspdlzycia spotecznego, z uwagi
na rozmiar cierpien i uszczerbku na zdrowiu pozwanego. Wedlug pozwanego niemoralnym byloby obcigzanie go
jakakolwiek kwotg na rzecz powoda. Pozwany z winy powoda znalazl sie w krytycznej sytuacji zdrowotnej i majgtkowe;j.

Pozwany kwestionowal rowniez wysoko$¢ zado$éuczynienia, wskazujac, iz powod nie udowodnil jego zakresu: swoich
cierpien fizycznych i psychicznych, uszczerbku na zdrowiu. Wedlug pozwanego z akt szkody nie wynika réwniez, by
powdd wymagal pomocy osob trzecich, by podjal jakiekolwiek dzialania majace na celu ztagodzenie, czy minimalizacje
rozmiaru poniesionej krzywdy np. poprzez rehabilitacje.

Kwestionowal, by powod w chwili zdarzenia byl ubrany w garnitur i w skorzana kurtke. Zdaniem pozwanego nie
wykazat ich posiadania. Nie przedtozyt paragonow, czy faktur za uszkodzong odziez. Podnibst, iz powdd nie wykazal
zadnym dokumentem, by mial uczestniczyé w kremacji babci, jak rowniez nie wykazal, by nie mogl podejsé do
egzamindéw na uczelni. Poza tym nie przedlozyl zadnego dowodu na okoliczno$é czerpania sSrodkéw finansowych
z gry na instrumencie oraz nie wykazal faktu, iz mial zapewniong prace oraz nie przedlozyl Zadnego dowodu,
potwierdzajacego wysoko$¢ utraconego zarobku, konieczno$¢ dojazdéw do placéwek medycznych takséwka i ich
wysoko$ci. Wedlug pozwanego z dokumentacji medycznej nie wynika, by powod musial trzymac reke na temblaku,
jak réwniez nie wynika z niej zasadno$¢ stosowania innych lekéw poza plynem dezynfekujacym O.. Argumentowal,



iz powod nie przedlozyt dowodéw zakupu lekéw, medykamentéw. Wskazywal, iz cena ww. plynu dezynfekujacego
wynosi 32,99 zl za 250 ml, a nie 50 zl jak wskazuje powdd.

Wedlug pozwanego zalaczony do pozwu paragon, majacy potwierdza¢ badanie w L. — (...) jest nieczytelny, nie
wiadomo kto byl pacjentem i jakiego rodzaju badanie zostalo wykonane. Nadto zdaniem pozwanego brak jest podstaw
do uznania zasadno$ci prywatnych wizyt, w sytuacji gdy sa one refundowane z (_..).

Odnoénie zadania w zakresie odsetek, argumentowal, iz nie pozostaje on w zwloce wzgledem powoda. Wskazywal na
zasadno$¢ ich zasgdzenie do dnia wyrokowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 05 czerwca 2013r. powod M. S. wybieral sie na kremacje swojej babci, ubrat sie w garnitur. Na powoda czekala
w samochodzie zaparkowanym przy chodniku na wysokoSci wejs$cia do bloku, w ktérym mieszkal ciocia M. B.. Powdd
wyszedl z Kklatki i przeszed! éciezka w strone chodnika i zaparkowanego samochodu. W tym czasie pozwany K. C.
poruszal sie rowerem ulica (...), gdy zblizyl sie do zaparkowanego auta wjechal na chodnik celem jego ominiecia.
Woéwezas doszlo do zderzenia poruszajacego sie pieszo powoda z rowerzysta. Wzdluz chodnika rosty wysokie krzaki.
Rowerzysta nie jechal z dzieckiem, jezdnia na odcinku na ktérym doszlo do zdarzenia nie jest jezdnia na ktorej
dozwolony jest ruch z predko$cia wieksza niz 50 km/ha, nie panowaly szczego6lnie zle warunki pogodowe. Do zdarzenia
doszlo na skutek naruszenia przez rowerzyste zasad ruchu drogowego.

(dowdd: zeznania powoda M. S. k. 221-224, zeznania §wiadka M. B. k. 162-164, czeSciowo zeznania pozwanego K. C.
k. 224-226, opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego M. K. k. 274-280)

Na skutek zdarzenia z dnia 05 czerwca 2013r. powdd doznat zlamania podstawy V kosci §rédrecza prawego. W
wyniku przebytego ztamania pow6d doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 2% w zwigzku z deformacja
i utrzymujaca sie tkliwoscig okolicy podstawy V ko$ci érodrecza prawego. Intensywne dolegliwoéci bolowe oraz
ograniczenie ruchomos$ci powdd odczuwal przez 2 miesiace po zlamaniu, obecnie wystepuja dolegliwoSci bolowe
o mniejszym nasileniu. Po urazie powdd zostal przewieziony na (...), gdzie wykonano badanie RTG, stwierdzono
ztamanie podstawy V koSci Sroédrecza prawego i zaopatrzono konczyne gérng prawg szyng gipsowa przedramienna.
Dalej leczyt sie abulatoryjnie w (...) w S. gdzie odbyl dwie wizyty w dniach 10.06.2013r i 24.06.2013r., podczas
drugiej wizyty zdjeto unieruchomienie. W zwigzku z wizytami powdd poniost koszt 240 zl. Powdd rehabilitowal sie
samodzielnie. W okresie unieruchomienia powod wymagal pomocy os6b trzecich przez czas niemniejszy niz godzina
dziennie.

Na skutek przedmiotowego zdarzenia powo6d nie mogl uczestniczy¢ w kremacji babci, uszkodzeniu ulegl garnitur
powoda, ulegl rozdarciu oraz poplamieniu krwia, uszkodzeniu ulegl rowniez ptaszcz. W dniu 19.10.2013r. powod nabyt
nowy garnitur za kwote 550 z}. W zwigzku ze zdarzeniem powod nie podszed} w terminie do dwdch egzaminéw w sesji
letniej, egzamin zdawal we wrze$niu.

(dowdd: opinia bieglego ortopedy M. C. k. 253-255, rachunki k. 33-34, dokumentacja medyczna k. 17-18, zeznania
powoda M. S. k. 221-224, paragon k. 25, zeznania powoda, zeznania §wiadkéw K. S. k. 188-189, K. S. uprzednio C. k.
189-199, zestawienie egzaminow k. 208).

W okresie od 13.07.2012r. do 17.08.2012r. na podstawie umowy zlecenia zawartej z (...) sp. z 0.0. powod wykonywal
prace, za wykonane prace otrzymat wynagrodzenie netto 1.445,21 zl.

(dowdd: zeznania powoda k., umowa zlecenia k. 26-27, PIT 11 k. 29-30,

Pismem z dnia 26 maja 2014r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 10.000 z} tytulem zado$cuczynienia i 5.098
z} odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 05.06.2013r. w terminie do dnia 10 czerwca 2014r.

(dowod: pismo wraz z dowodem nadania k. 36-40)



Pozwany w wyniku zdarzenia doznal wieloodlamowego ztamania nasady blizszej lewej koSci piszczelowej. Przebywal
w  (...) traumatologii od 05 do 17 czerwca 2013r. W dniu 11 czerwca 2013 r. przeszedl operacje - repozycje z
odtworzeniem powierzchni stawowej, uzupelienie ubytkéw przeszczepami mrozonymi z zespoleniem zlamania
kosci piszczelowej lewej plyta blokowa M.. Wdrozono profilaktyke przeciwzakrzepowa, zalozono stabilizator stawu
kolanowego. Zalecono kule ortopedyczne, konsultacje ortopedyczna, rehabilitacje. Usuniecie szwow nastapilo po
6 tygodniach. W dniach 09 — 12 grudnia 2014 r. ponowienie trafil do szpitala z uwagi na konieczno$é usuniecia
zespolenia. Dokonano artroskopii kolana. Pozwany otrzymal skierowanie do o$rodka rehabilitacyjnego. Nie powrocit
juz do pracy, przebywal na rencie w wysokosci 737,74 zt do listopada 2015r.

(dowdd: zeznania $wiadka J. C. k. 164-165, zeznania pozwanego k. 224-226, dokumentacja medyczna k. 94-108)

W czerwcu 2013r. $redni czas oczekiwania na wizyte w poradni urazowo-ortopedycznej na terenie G. wynosit 30 dni.
(dowdd: informacja k. 217)

Sad zwazyl co nastepuje:

Okolicznoscei faktyczne w istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kwestiach Sad ustalil w oparciu o
przedstawione przez strony dokumenty. Uczestnicy generalnie nie kwestionowali danych wynikajacych ze wskazanych
powyzej dokumentow, zarowno w zakresie ich prawdziwosci, jak i wiarygodnos$ci wynikajacych z nich okolicznoéci, a
tym samym brak byto podstaw, aby odméwi¢ im mocy dowodowej, co uzasadnialo danie im wiary.

Sad oparl sie réwniez na opinii bieglych chirurga- ortopedy, bieglego z zakresu ruchu drogowego, co do ktérych zadna
ze stron nie wnosila zastrzezen, rowniez Sad nie dopatrzyl sie potrzeby ich uzupelnienia czy wyjasnienia. Wskazaé
nalezy, iz opinie sporzadzone zostaly przez osobe o odpowiednich kwalifikacjach, w oparciu o zgromadzony material
oraz badanie powoda, zawierala precyzyjne wnioski, ktére zostaly obszernie i logicznie uzasadnione.

Sad dal wiare rowniez zeznaniom powoda, pozwanego jaki i przestuchanych swiadkéw majac na uwadze, ze ich
zeznania byly spdjne i logiczne, nadto korelowaly z pozostalym materialem dowodowym w postaci dokumentacji
medycznej i opinii bieglych. Jedynie w zakresie ustalenia przyczyn zdarzenia z dnia 05 czerwca 2013r. Sad pominat
zeznania pozwanego majac na uwadze, iz stanowia one subiektywna ocene pozwanego w tym zakresie, podczas gdy
dokonanie takich ustalen wymagato wiedzy specjalnej. Sad pominal zeznania §wiadkéw J. L. i E. S. gdyz okazaly sie
one nieprzydatne dla dokonania ustalen faktycznych.

Powodztwo w przewazajacej mierze okazalo sie zasadne. Podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego stanowit art. 415
k.c., a jego odpowiedzialnosé¢ opierala sie na zasadzie winy. Sad nie mial watpliwosci, ze wine za spowodowanie
przedmiotowego zdarzenia nalezalo przypisa¢ pozwanemu. Swoje ustalenia w tym zakresie Sad opral na opinii
bieglego z zakresu ruchu drogowego M. K., z ktorej jednoznacznie wynikalo, iz przyczyng zdarzenia bylo naruszenie
przez pozwanego zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Pozwany w celu zachowania zasad bezpieczenistwa w
ruchu drogowym oraz przepisOw kodeksu ruchu drogowego winien byl kontynuowac jazde jezdnia, zatrzymaé sie
za zaparkowanym pojazdem, zaczekaé az przejedzie pojazd z naprzeciwka, nastepnie kontynuowaé jazde jezdnia
omijajac zaparkowany pojazd. Cheac natomiast omina¢ pojazd chodnikiem winien zsia$¢ z roweru i go przeprowadzic.
Pozwany nie zastosowal sie do podstawowych zasad ruchu drogowego jadac po chodniku w miejscu gdzie jazda taka
jest niedozwolona — art. 33 kodeksu ruchu drogowego. Gdyby pozwany zachowal sie w sposdb opisany przez biegtego
do zdarzenia by nie doszlo. Wskazaé nalezy iz powdd poruszal sie po chodniku w miejscu gdzie jazda rowerem byta
niedozwolona, nie sposéb zatem doszukiwac sie w jego zachowaniu naruszen jakichkolwiek norm.

Sad nie mial zatem watpliwos$ci co do odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady.

Przechodzac do rozwazan w zakresie wysokoSci szkody wskazaé nalezy, iz w razie uszkodzenia ciala Sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezna za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 §
1 k.c.). Krzywda podlegajaca naprawieniu przez zasadzenie zado$cuczynienia to zaréwno cierpienia fizyczne (b4l i



inne dolegliwoéci) oraz cierpienia psychiczne (ujemne odczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala w postaci np. wylaczenia z normalnego zycia itp.). Przyznanie zadoSéuczynienia nie
jest obligatoryjne, jednakze w przedmiotowej sprawie brak przestanek uzasadniajacych odmowe jego przyznania.

Odszkodowanie przewidziane w przepisie art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sg konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymieni¢ koszty leczenia
(pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.),
specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatéow (okularéw, aparatu shuchowego, wozka
inwalidzkiego itp.) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1981 r., I CR 455/80, OSPiKA 1981 rok, poz. 223),
wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb bliskich w celu odwiedzin chorego
w szpitalu, z konieczno$cia specjalnej opieki i pielegnacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 r.,
II CR 365/73, OSNCP 1974 rok, nr 9, poz. 147), koszty zabiegdw rehabilitacyjnych, przygotowania do innego zawodu
(np. oplaty za kursy, szkolenia, koszty podrecznikow i innych pomocy, dojazdow).

Zatem z uwagi na tre$¢ zadania, podstawowa kwestia konieczng dla oceny zasadno$ci zadania powoda w zakresie
przyznania mu zado§¢uczynienia, bylo ustalenie rozmiaru cierpien i krzywd jakich doznat w wyniku wypadku, bowiem
wlasnie to kryterium decyduje o wysokoSci zado§éuczynienia jaka nalezna jest poszkodowanemu. Ustawodawca nie
okreslil jednak wprost przestanek, ktére winny stanowi¢ podstawe dla ustalenia zakresu krzywdy, wskazujac jedynie w
art. 44581 k.c. w zw. z art. 44481 k.c., ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Takie okreslenie podstaw dla przyznania zado$¢uczynienia poszkodowanemu, jedynie przez wskazanie, ze winno
stanowi¢ ono ,sume odpowiednia” spowodowalo, ze przedmiotem licznych orzeczenn sadowych oraz rozwazan
przedstawicieli doktryny, byly wlasnie kryteria, ktére winny by¢ uwzglednione przy ustaleniu odpowiedniej
kwoty, tytulem zado$cuczynienia. Zaprezentowane poglady pozwolily na wypracowanie i przyjecie powszechnie
aprobowanych i uwzglednianych kryteriow przy okre$laniu wysokosci przyznawanego zado$cuczynienia, wsrdod
ktérych wymienia sie rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, bél i inne
dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala, wiek poszkodowanego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych,
rokowania na przyszlo$¢, stopien winy sprawcy, ujemne skutki zdrowotne jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona
znosi¢ w przyszloSci, ale takze wysoko$¢ Swiadczen, ktore z innych zrdédel zostaly poszkodowanemu wyplacone
tytulem doznanej krzywdy. Podkres$lenia wymaga réwniez to, ze przyznane zado$¢uczynienie winno mieé charakter
calo$ciowy i obejmowa¢c wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane jak i te, ktére w zwigzku ze
schorzeniem wystapi¢ moga w przyszlosci. Jest to bowiem $wiadczenie jednorazowe, ktorego wysoko$¢ uwzglednia
wszystkie okoliczno$ci zwigzane z cierpieniami tak juz doznanymi jak rowniez tymi, ktore w przyszlosci w zwiazku
niezakonczonym leczeniem, jego nastepstwami, czy tez planowanymi w przyszlo$ci zabiegami, mogg sie pojawic.

Przy ustaleniu rozmiaru cierpien doznanych przez powoda, ktére mialy decydujace znaczenia dla okreslenia wysokosci
naleznego mu zado$éuczynienia, pomocna byla opinia bieglego sadowego. Biegly z zakresu ortopedii okreslil trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda na poziomie 2% z uwagi na nastepstwa doznanych urazéw polegajace na deformacji
i tkliwos$ci okolicy podstawy V koSci $rédrecza, ktére to nastepstwa majg charakter trwaly. Okreélajac wysoko$é
naleznego zado$¢uczynienia Sad mial rowniez na uwadze dolegliwoSci b6lowe powoda, ktore byly intensywne przez
okres dwbch miesiecy a 0 mniejszym nasileniu wystepuja do dzi$. Nalezalo mie¢ na uwadze unieruchomienie dloni
powoda przez okres 19 dni i konieczno$¢ pomocy w tym okresie. Sad mial réwniez na wzgledzie, iz powdd w dniu
zdarzenia wybieral sie na kremacja swojej babci, w ktorym to wydarzeniu ostatecznie, nie uczestniczyl, co musialo byc
dla niego przykre. Powo6d nie przystapil do dwoch egzaminéw w czerweu z uwagi na uraz, ktore zdawatl we wrzeéniu, co
z pewnoscig wplynelo na jego wakacyjny wypoczynek, ktory ulegt skroceniu. Wskazane wyzej okolicznosSci uzasadniaja
przyznanie powodowi kwoty 5.000 z} tytutem zado$cuczynienia.

Zgodnie z treScia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszystkie wynikle z tego powodu koszty. Takimi kosztami sa w szczeg6lnosci koszty leczenia. Jak



powszechnie wiadomo okres oczekiwania na wizyte u specjalisty oraz na rehabilitacje w ramach (...) jest dlugi (co
zostalo potwierdzone przez (...)) tym samym bezzasadne sg zarzuty pozwanego dotyczace roszczenia o zaplate kosztow
leczenia. Sad uznal iz naprawienie szkody obejmuje koszt wizyt u specjalisty w kwocie 240 z}. Za niezasadne nalezalo
uznaé natomiast zadanie zasadzenia kwoty 50 z} tytulem badania, z paragonu nie wynika bowiem jakiego badania on
dotyczy, nie sposdb ustali¢ czy badanie to pozostawalo w zwigzku ze zdarzeniem. Sad nie uwzglednil r6wniez zadania
zasadzenia zwrotu kosztéw poniesionych tytulem zakupu lekéw i przejazdéw taks6wkami, majgc na uwadze, iz powod
nie wykazal w zaden sposob, iz koszty takie rzeczywiscie poniosl, nie wykazal rowniez ich wysokoSci.

Powo6d domagal sie rowniez zasadzenia kwoty 2.500 zt tytulem utraconego dochodu. W ocenie Sadu powdd nie
wykazal jednak, iz taki dochod by osiagnal gdyby do zdarzenia nie doszlo. Niewatpliwie pow6d w poprzednie wakacje
wykonywal prace na rzecz P. (...) sp. z o. za ktérg otrzymal wynagrodzenie. Nie spos6b jednak przyjac¢ wylacznie w
oparciu o pisemne o$§wiadczenie prokurenta tejze sp6iki iz powdd zostalby zatrudniony na okres dwéch wakacyjnych
miesiecy 2013r. i otrzymalby z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 2.500 zl. Przedmiotowe o§wiadczenie ma charakter
dokumentu prywatnego, a zatem stanowi jedynie dowdd ze osoba ktora je podpisala zlozyla o§wiadczenie okre$lonej
tresci. Nie stanowi dowodu na to ze powdd rzeczywiscie zostalby zatrudniony, nadto w poprzednim roku powdd
pracowal jedynie jeden miesigc, powdd nie wykazal, iz pracowalby dwa miesigce. Powod nie wykazal rowniez, iz po
zdjeciu gipsu nie byt zdolny do pracy do kornica sierpnia 2013r. Odnoszac sie do zadania zasadzenia kwoty 1.000 z}
tytulem uszkodzonej odziezy wskazaé nalezy, iz z zeznah powoda i §wiadkéw wynikalo, iz powdd w chwili zdarzenia
mial na sobie garnitur i plaszcz oraz ze ulegly one zniszczeniu. Z zeznan powoda i zlozonego rachunku wynika
roéwniez, iz powod krotko po zdarzeniu nabyl nowy garnitur za kwote 550 zl. W ocenie Sad wydatek ten pozostawal w
adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzenie, skoro garnitur uleg} rozdarciu powod zostat zmuszony do nabycia
nowego, co stanowilo poniesiong przez niego szkode. Jesli za$ chodzi o wysoko$¢ szkody zwigzanej ze zniszczeniem
plaszcza powod nie wykazal jej wysoko$ci, nie przedstawil bowiem na tg okoliczno$é zadnego dowodu.

Powdd domagal sie rowniez zasadzenia kwoty 448 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki jakiej wymagal. Na podstawie
art. 444 §2 k.c. jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czesciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zadaé¢ od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta z art. 444 § 2 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi forme
naprawienia szkody. Nie jest to renta o charakterze socjalnym, a jej dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody,
pozostajacej w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym. Celem renty jest naprawienie szkody,
co nie oznacza, ze moze pokrywaé tylko te wydatki, ktore poszkodowany rzeczywiécie poniosh. Dla jej zasadzenia
wystarcza bowiem samo istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony poniost koszt ich
pokrycia. Renta przystuguje takze w sytuacji, w ktorej opieke sprawowali nieodplatnie czlonkowie rodziny, czy tez
opiekunka (poréwnaj wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2012 r., sygn. akt V CSK 57/11). Pow6d nie domagal
sie jednak przyznania skapitalizowanej renty z uwagi na zwiekszone potrzeby a zasadzenia odszkodowania, dlatego
tez powoddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, gdyz powod w tym zakresie szkody nie poniost.

Reasumujac powyzsze rozwazania wskazaé nalezy iz w oparciu o przytoczone przepisy Sad uznal zadanie powoda za
zasadne co do kwoty 5.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, 790 z} tytutem odszkodowania i taka tez kwote zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie art. 440 k.c. i miarkowania odszkodowania. W
pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodzi znaczaca dysproporcja w sytuacji
majatkowej stron. Strona pozwana podkre$lajgc swa zla sytuacje majatkowsg calkowicie pomija sytuacje powoda, ktory
uzyskuje doch6d w wysoko$ci 1.500z}1 i ma na utrzymaniu niepracujgca zone. Nadto dla dokonania oceny konkretnego
przypadku miarkowania w $§wietle zasad wspolzycia spolecznego obok sytuacji majatkowej stron nalezy wzia¢ pod
uwage rowniez inne okolicznoéci jak strone podmiotowa zachowania sprawcy. W przedmiotowej sprawie podkresli¢
nalezy, iz do zdarzenia doszlo z wylacznej winy pozwanego, ktory naruszyl zasady ruchu drogowego w sposéb razacy
poruszajac sie po chodniku a zatem w miejscu niedozwolonym co ttumaczyl niemoznoscia przejazdu jezdnig z uwagi
na zaparkowany samoch6d na prawym pasie i nadjezdzajacy z przeciwka pojazd na lewym pasie. Okolicznoéé¢ ta w
zaden sposob nie tlumaczy pozwanego, ktory winien zatrzymacé sie za zaparkowanym pojazdem i wykona¢ manewr



omijania gdy bedzie to mozliwe, badz zsia$¢ z roweru i przeprowadzi¢ go chodnikiem. Dodatkowo podkresli¢ nalezy, iz
pozwany po zdarzeniu nigdy nie przeprosil powoda, nadto poczatkowo byt gotowy do ugodowego rozstrzygniecia, po
czym w toku postepowania nie tylko zakwestionowal swojg wine, ale obarczal wing za zaistnienie zdarzenia powoda.

W oparciu o art. 481 k.c. zasadzono odsetki zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia 11 czerwca 2014r. majac na uwadze,
iz powdd pismem z dnia 26 maja 2014r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 10.000 z} tytulem zadoééuczynienia i
5.098 zt odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 05.06.2013r. w terminie do dnia 10 czerwca 2014r.

O kosztach orzeczono na podstawie art.. 98 k.p.c. § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nt 163 poz. 1349 ze zm.), zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Pow6d wygral sprawe w 61% a zatem w takiej czeSci nalezal mu sie zwrot kosztow
procesu, a pozwanemu w 39%. Na koszty poniesione przez powoda skladala sie optata od pozwu w kwocie 475 zl,
koszty zastepstwa prawnego — 1.200 zl, lacznie 1.675 zl, a 61% tej kwoty to 1.021,75 zL. Na koszty poniesione przez
pozwanego skladaly sie koszty zastepstwa prawnego — 1.200 zl, oplata skarbowa — 17 zl, wykorzystana zaliczka na
poczet opinii bieglego w kwocie 1.327,83 zl, lgcznie 2.544,83 zt a 39% tej kwoty to 992,48 zl. Po zbilansowaniu tych
kwot zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 29,27 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

ZARZADZENIE

3. (...)



