Sygn. akt: I C 1622/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Michat Sznura

po rozpoznaniu na rozprawie protokolowanej przez sekr. sad. J. J. w dniu 15 lutego 2017 1.
sprawy z powodztwa A. E. (1)

przeciwko B. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej B. S. na rzecz powodki A. L. (1) tytulem zado$¢uczynienia kwote 10.000 zl (dziesieciu tysiecy
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od 25 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej B. S. na rzecz powodki A. L. (1) tytulem odszkodowania kwote 807,30 zt (oSmiuset siedmiu
zlotych trzydziestu groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od 25 sierpnia 2015 r. do dnia

zaplaty;

ITI. obciaza kosztami procesu pozwang B. S. w 100%, pozostawiajac szczegdélowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

UZASADNIENIE

Powodka A. E. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanej B. S. kwoty 10.807,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od 25 sierpnia 2015 r. Na dochodzong pozwem kwote zlozyly sie 10.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde oraz 807,30 zl tytulem odszkodowania, w tym obejmujacego wydatki poniesione na preparaty lecznicze i
specjalistyczne Srodki w wysokosci 737,30 zt i 70 zl tytulem zwrotu kosztu trwalej ondulacji. Powddka wniosla takze
o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszto$é oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu. Uzasadniajac
zadanie powodka wskazala, ze na skutek wadliwego przeprowadzenia w zakladzie pozwanej zabiegu fryzjerskiego
(trwalej ondulacji), wltosy powodki zostaly zniszczone, a ich struktura uszkodzona, co spowodowalo u niej szereg
cierpien fizycznych i psychicznych, a takze szkode majatkowa.

Pozwana B. S. wniosla o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od powddki kosztow procesu wskazujac, ze odmowita
wykonania zabiegu trwalej ondulacji z uwagi na zly stan wloséw powodki. Zgodzila sie jedynie uczesa¢ powddke przy
uzyciu najgrubszych walkéw uzywanych rowniez do trwalej ondulacji za pomoca jedynie wody i lotionu. Z tego wzgledu
pozwana podniosta zarzut powodka nie wykazania zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy dzialaniami pozwanej
adomniemanymi problemami zdrowotnymi, jakie ja dotknely, nie wykazala tez zwigzanych z nimi cierpien. Podnosila,
ze zalaczona do pozwu opinia z zakresu fryzjerstwa zostala wykonana dopiero w 5 dniu po wizycie w jej zakladzie. Do
dnia jej sporzadzenia pow6dka mogla poddawaé sie innym zabiegom, ktore uszkodzily jej wlosy, tym bardziej, ze jej
corka uczy sie na kierunku fryzjerstwo. Wedlug pozwanej dzialania powodki zmierzaja do wyludzenia nienaleznych
jej kwot.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwana B. S. prowadzi Salon (...) przy ul. (...) (...) w G..



Okolicznosé bezsporna .

W dniu 28 marca 2014 r. A. L. (1) udala sie na wizyte do ww. salonu celem poddania sie zabiegowi trwatej ondulacji.
Przed zabiegiem powo6dka miata rozja$nione blond wlosy do ramion, cienkie i suche. Nigdy wczeéniej nie korzystata
z takiego zabiegu.

Dowody : zeznania Swiadka B. L., k. 86-87; zeznania §wiadka M. S., k. 87; zeznania §wiadka P. L., k. 87; zeznania
swiadka A. L. (2), k. 87; dokumentacja zdjeciowa, k. 25; zeznania powodki, k. 122-124; opinia bieglego sadowego z
zakresu dermatologii A. S., k. 171-173; pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu fryzjerstwa, kosmetyki B. M., k.
139-153 .

B. S. wykonata na wltosach powddki zabieg trwalej ondulacji. A. E. (1) nie byla zadowolona z zabiegu. Wlosy gumkowaly
sie. Zostaly przez pozwana rozczesane, uzyskano efekt ich napuszenia, wlosy nie chcialy sie ukladaé. Konicowki wlosoéw
zostaly popalone. Wlosy zostaly zniszczone, staly sie wysuszone, polamane, wysoko porowate. Powodka z tytulu
wykonanej ushugi uiScita pozwanej kwote wysokos$ci 70 zl. Po zabiegu A. L. (1) wrécila do domu wraz z przyjaciotka
B. L.. Byla zalamana, wpadla w histerie, plakala, wlosy zaczely wypada¢. Powodka udala sie do sasiadki M. S., by ta
pomogla jej ratowac wlosy. Do mieszkania M. S. przyszla rowniez pozwana, przyniosta odzywke, ktéra nalozyla na
wlosy powodki. Wlosy fruwaly po calym mieszkaniu. Zabieg zostal przeprowadzony w nieprawidlowy sposob. Przy
trwalej czas aplikacji plynu na zniszczone rozjasnieniem cienkie wlosy wynosi 5-20 minut, stosujac przy tym specjalny
plyn do rozjasnianych i zniszczonych wloséw. W zabiegu przeprowadzonym u powddki aplikacja ptynéw wynosilta
okolo dwoch godzin. W wyniku zabiegu w obrebie glowy powoddki nie nastapily zmiany chorobowe negatywne w
skutkach. Powstal dlugotrwaly uszczerbek na wlosach az do czasu uzyskania pelnego odrostu zniszczonych wloséw
co moglo trwa¢ od roku do nawet dwoch lat.

Dowody : zeznania $wiadka B. L., k. 86-87; zeznania S$wiadka M. S., k. 87; zeznania $wiadka P. L., k. 87; pisemna
opinia bieglego sadowego z zakresu fryzjerstwa, kosmetyki B. M., k. 139-153; dokumentacja zdjeciowa, k. 26-28;
zeznania Swiadka M. R., k. 121-122; zeznania powodki, k. 122-124; zeznania pozwanej, k. 124-125; opinia bieglego
sadowego z zakresu dermatologii A. S., k. 171-173 .

Na skutek zdarzenia z 28 marca 2014 r. powodka wycofala sie z zycia towarzyskiego, wstydzi sie swojego wygladu. Po
zabiegu musialta chodzié¢ do pracy, wykonuje zawod pielegniarki, ma kontakt z pacjentami, ktorzy pytali sie co sie stalo.
Byla to bardzo niekomfortowa sytuacja dla niej. Wychodzac z domu zakladala czapke albo kaptur, stracila pewno$¢
siebie. Zrezygnowatla z aktywno$ci fizycznej, z jazdy na rolkach. Nawet latem chodzita w czapce. Do chwili obecnej
leczy sie psychiatrycznie, nie odzyskala pewnosci siebie.

Dowody : zeznania Swiadka B. L., k. 86-87; zeznania §wiadka M. S., k. 87; zeznania §wiadka P. L., k. 87; zeznania
Swiadka P. W, k. 112-113; zeznania powodki, k. 122-124; dokumentacja medyczna, k. 23-24 .

Powodka korzystala z szeregu zabiegbw regeneracyjnych na wlosach, z tytulu ktoérych poniosta laczny koszt w
wysokosci 737,30 zk. Aktualny stan wloséw powddki jest dobry. Obecnie nie wystepuja zadne negatywne skutki zabiegu
7 28 marca 2014 r.

Dowody : paragony, k. 34-35,37-41; faktura , k. 36; pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu fryzjerstwa,
kosmetyki B. M., k. 139-153 ; zeznania $wiadka B. L., k. 86-87; zeznania §wiadka M. S., k. 87; zeznania §wiadka P. L.,
k. 87; pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu fryzjerstwa, kosmetyki B. M., k. 139-153; dokumentacja zdjeciowa,
k. 26-28; zeznania §wiadka M. R., k. 121-122; zeznania §wiadka E. B., k. 113-114; opinia bieglego sadowego z zakresu
dermatologii A. S., k. 171-173.

Pismem z 30 kwietnia 2013 r. powodka wezwala pozwana do zaplaty w terminie 3 dni kwoty 10.000 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde oraz kwot 70 zl tytutem zwrotu kosztéw nieprawidtlowo wykonanej ustugi oraz
kwoty 214,02 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, jednakze bezskutecznie.



Dowédd : wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania, k. 29-33.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodka domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanej kwot tytulem zado§éuczynienia i odszkodowania w zwigzku
ze szkoda jakiej doznala w wyniku niewlaSciwie przeprowadzonego zabiegu trwalej ondulacji w salonie prowadzonym
przez pozwana.

7Z uwagi na to, ze pozwana kwestionowala nie tylko wysoko$§¢ zgloszonego roszczenia ale takze zasade
odpowiedzialnoSci, postepowanie dowodowe w sprawie zostalo przeprowadzone nie tylko co do rozmiaru krzywdy
i szkody powodki, ale takze zmierzalo do ustalenia zabiegu jaki zostal wykonany w zakladzie pozwanej oraz
prawidlowosci przeprowadzonego zabiegu.

Material dowodowy, na ktérym sad mog} sie oprzeé¢ dokonujac ustalen co do przebiegu zabiegu, jego charakteru, a
takze tego, co wydarzylo sie bezposrednio po nim, stanu wloséw powodki, to przede wszystkim zeznania Swiadkow i
stron postepowania oraz opinii bieglych: z zakresu fryzjerstwa oraz z zakresu dermatologii, ktora opisala mechanizm
dzialania plynu do trwalej na wlosy. Natomiast ocena prawidlowosci procedur podjetych przy zabiegu, skory glowy,
zostala dokonana przez sad gléwnie w oparciu o opinie ww. bieglych. Sad nie dokonywat ustalen na podstawie opinii
prywatnej zlozonej przez powddke, bowiem przedstawione w tej opinii wnioski wymagaly wiedzy specjalnej. Zatem, w
toku postepowania mogly by¢ wykazane jedynie poprzez dowod z opinii bieglego sadowego. Dlatego tez dowdd z opinii
prywatnej nie mdg} stanowi¢ wiazacych ustalenn w sprawie. W $wietle opinii sporzadzonych na potrzeby niniejszego
postepowania oczywistym byto to, ze pozwana rzeczywiScie przeprowadzila zabieg trwalej ondulacji na powddce. W
opinii bieglego z zakresu fryzjerstwa Swiadczy o tym fakt, ze powddka po nakreceniu watkéw do trwalej ondulacji
miala zalozony czepek foliowy i zabezpieczenie (przed splywaniem plynu) wata wokolo glowy. Na peleryne nalozony
recznik. Procedury te sa stosowane wlaénie przy wykonywaniu trwalej ondulacji. Pozwana co prawda twierdzila,
iz wykonala zabieg pielegnacyjny i trwala wodna na lotion. Tym niemniej z opinii bieglego z zakresu fryzjerstwa
wynika, ze jezeli bylby to zabieg trwalej wodnej zostal on réwniez wykonany nieprawidlowo, niezgodnie ze sztuka
fryzjerska. Uzyte walki do uslugi byly watkami od trwatej ondulacji, nie posiadaly odpowietrzenia, ktére posiadaja
walki specjalne, stosowane do trwalej wodnej. Przy tym zabiegu nieodpowiedni bylby nalozony czepek foliowy na
walki, zamiast siatki. Na siatke powinien by¢ nalozony recznik w celu osloniecia walkéw przy przej$ciu powodki przez
korytarz do toalety. Przy nakreconej na walki trwalej wodnej powinien by¢ nalozony recznik, a na niego pelerynka,
a przy trwalej ondulacji pelerynka, a na nig recznik. W tym przypadku powodka miala nalozony recznik, jak przy
trwalej ondulacji. Niewiarygodne sa twierdzenia pozwanej w Swietle nagrania z monitoringu, ze pow6dka wychodzac
do toalety kazala sobie zalozy¢ zaréwno czepek, wate oraz recznik z uwagi na zimno panujace na korytarzu, z ktérego
wynika, ze powbddka wyszla na dwor bez ww. zabezpieczen wraz z pozwang i §wiadkiem B. L..

Odnoénie zeznan $wiadkéw i powddki, to ich analiza wykazala, ze osobowy material dowodowy byl spojny.
Zdaniem sadu, to okolicznoSci przedstawione przez powddke i zawnioskowanych przez nig §wiadkéw sa tymi, ktore
odpowiadaja rzeczywistoéci i znajduja potwierdzenie w opiniach bieglych sadowych. Swiadek B. L. potwierdzila
okoliczno$ci wykonania ushlugi, zeznala, ze weszla do salonu, gdy powodce pozwana nakladala walki na glowe, ze
okolo 2 godzin powddka siedziala z watkami na glowie, w miedzyczasie pozwana dodawala plyn, sprawdzala walki,
ze widziala z bliska czynno$ci wykonywane podczas tego zabiegu. Strony i $wiadek znaly sie. Pozwana potwierdzila
nalozenie walkow, a takze czas ich trzymania na glowie powddki, zeznajac, ze po okolo 2 godzinach powddka w
nakreconych waltkach udala sie do toalety. Zar6wno B. L., jak i pozostali §wiadkowie opisali wyglad powddki po
zabiegu, jej reakcje, stan psychiczny po wykonanej ustudze. W wyniku przeprowadzenia zabiegu uzyskano efekt
napuszenia wlosow, nie chcialy sie ukladaé, byly lamliwe, wypadaly. Powddka byla zalamana jego efektem, swoim

wygladem.

Taka ocena zeznan $wiadkow ma znaczenie dla ustalenia tego, jak przebiegala sama usluga i jakie sa jej skutki.
Okolicznos$ci powyzsze sa istotne dla odpowiedzialnoéci pozwanej, bowiem staje sie ona aktualna w razie ustalenia



tego, pozwana wykonala trwala ondulacje na wlosach rozjasnianych, co jak wynika z opinii bieglych sadowych bylo
niezgodne ze sztuka fryzjerska i nioslo ryzyko uszkodzenia wlosow, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Zeznania pozwanej sad uznal za golostowne, nie potwierdzone innym, miarodajnym dowodem w sprawie. Pozwana
poprzestala jedynie na zaprzeczeniu wykonania ushugi trwalej ondulacji u powddki. Zdaniem sadu stanowisko
pozwanej zmierza jedynie do uchylenia sie od odpowiedzialno$ci wzgledem powodki.

Podjecie sie wykonania trwalej ondulacji na rozjasnionych wlosach powodki w salonie pozwanej, w ocenie sadu, uznac
nalezy jako zawinione zaniechanie lub nienalezyte wykonanie umowy. Powodka zawarla bowiem z pozwana umowe
wykonania uslugi fryzjerskiej, przy ktorej nie wywiazala sie nalezycie ze swoich obowiazkéw. To doprowadzilo do
powstania szkody po stronie powddki w rozumieniu art. 471 k.c. Nienalezyte wykonanie umowy w rozumieniu tego
przepisu moze spowodowaé koniecznoé¢ zasadzenia zar6wno odszkodowania rekompensujacego straty materialne,
jak i zadoS§éuczynienia za cierpienia psychiczne i fizyczne (tak SN m.in. w wyroku z 17 grudnia 2004r. w sprawie II
CK 303/04). Rowniez, przyjmujac jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanej art. 415 k.c., uznaé nalezy, ze podjecie
sie tego zabiegu bylo zaniedbaniem, ktére oceni¢ nalezalo co najmniej jako niedbalstwo. B. S. jako doswiadczony
fryzjer (jak sama wskazywala), powinna byta odmoéwi¢ wykonania takiej ustugi, czego jednak nie zrobila, wbrew temu
co twierdzi. Jej stanowisku przecza opinie bieglych sadowych oraz $wiadkéow, w tym B. L. i M. S.. Nie zachowata
staranno$ci wymaganej przy prawidlowym, fachowym wykonaniu ustugi fryzjerskiej, staranno$ci niezbednej do
unikniecia skutku w postaci zniszczenia struktury wlosa. W zastosowanym przez pozwana preparacie lotion, zgodnie
z opinia bieglego sadowego z zakresu fryzjerstwa jako jeden z pierwszych preparatéw jest A. Denat, ktory nie jest
wskazany dla wloséw wysoko porowatych, zniszczonych, cienkich i suchych, a takie posiadala powddka. Z tego
wzgledu majac na uwadze tresé art. 415 k.c. sad uznal, ze B. S. ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki wadliwej trwalej
ondulacji wloséw powodki.

W $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego sad nie mial watpliwo$ci, ze opisane przez powddke dolegliwosci,
wyniknely z wadliwie wykonanej ustugi w salonie pozwanej. Pierwsze reakcje pojawily sie juz w salonie fryzjerskim,
$wiadek B. L. zeznala, m.in. ze wlosy gumkowaly sie, byty popalone na konicach. Takze koniecznoéé stosowania szeregu
zabiegb6w regeneracyjnych na wlosach stanowi konsekwencje wykonanej ustugi. Opinia bieglej dermatolog réwniez
nie pozostawia w tej kwestii zadnej watpliwosci. Biegla opisala jakie bylo zrédlo uszkodzenia wlos6w — wykonanie
trwalej ondulacji.

Zatem, w ocenie sadu zachodzi zwigzek przyczynowy miedzy nieprawidlowo wykonana ushiga, a stanem wloséw
powodki. Dlatego niewatpliwie powbdce nalezy sie rekompensata krzywdy i szkody, jakie w zwigzku z tym zdarzeniem
poniosta.

W zwigzku ze zgloszeniem zadania zado$éuczynienia, koniecznym dla oceny jego zasadnoSci bylo ustalenie rozmiaru
cierpien i krzywd jakich powodka doznala w wyniku wykonanego zabiegu, bowiem wlaénie to kryterium decyduje o
wysokoSci zado$c¢uczynienia jaka nalezna jest poszkodowanemu.

Ustawodawca nie okreslit wprost przeslanek, ktore winny stanowi¢ podstawe dla ustalenia zakresu krzywdy,
wskazujacjedynie w art. 445 §1k.c. wzw. z art. 444 §1k.c., ze wrazie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Takie okreslenie podstaw dla przyznania zadoSéuczynienia poszkodowanemu, jedynie przez wskazanie, ze winno
stanowi¢ ono ,sume odpowiednia” spowodowato, ze przedmiotem licznych orzeczen sadowych oraz rozwazan
przedstawicieli doktryny, byly wlasnie kryteria, ktére winny by¢ uwzglednione przy ustaleniu odpowiedniej
kwoty tytulem zado$cuczynienia. Zaprezentowane poglady pozwolily na wypracowanie i przyjecie powszechnie
aprobowanych i uwzglednianych kryteriow przy okreslaniu wysoko$ci przyznawanego zado$cuczynienia, wérod
ktérych wymienia sie rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, bol i inne
dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala, wiek poszkodowanego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych,
rokowania na przyszlosé, stopien winy sprawcy, ujemne skutki zdrowotne jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona



znosi¢ w przyszloéci. Podkreélenia wymaga réwniez to, ze przyznane zado$éuczynienie winno mie¢ charakter
calosciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane jak i te, ktore w zwiazku ze
schorzeniem wystgpi¢ moga w przyszlosci. Jest to bowiem §wiadczenie jednorazowe, ktorego wysoko$¢ uwzglednia
wszystkie okoliczno$ci zwigzane z cierpieniami tak juz doznanymi jak rowniez tymi, ktore w przyszlosci w zwigzku
niezakonczonym leczeniem, jego nastepstwami, czy tez planowanymi w przyszlo$ci zabiegami, moga sie pojawic.

Po zweryfikowaniu okoliczno$éci nin. sprawy przez pryzmat powyzszych kryteriow determinujacych wysoko$é
zado$¢uczynienia sad uznal, ze kwota w sumie 10.000 zl, ktorej zazgdala powodka tytulem zado$éuczynienia, nie
jest wygorowana. Przeciwnie. Sad ustalajac kwote zado$éuczynienia wzigl pod uwage z jednej strony okoliczno$ci,
ktdre nastapily bezpos$rednio po powstaniu urazu i zwiazane byly z leczeniem powodki, a z drugiej strony skutki i
nastepstwa, ktore trwaja do dzis. Istotne dla oceny rozmiaru krzywdy powddki sg skutki zabiegu w zakresie zmiany jej
wizerunku. Powo6dka zostala pozbawiona swojego atrybutu w postaci poéldtugich wloséw, ktore czedciowo wypadaly.
Poszkodowana unikata ludzi, stracila poczucie wlasnej warto$ci. Do tej pory leczy sie psychiatrycznie. Pow6dka celem
poprawy wygladu wlosow i zwiekszenia swojej atrakcyjnosci, udala sie do salonu pozwanej. Dla kobiety to jak wyglada
jest wazne. Wlasnie po to, by wygladac jeszcze atrakcyjniej udala sie do pozwanej. Dlatego niewatpliwie wypadanie
wloséw powodowaly u powodki istotny dyskomfort. Zupelnie zakazana byla jakakolwiek pielegnacja upiekszajgca
wlosy, nie mogla ich farbowaé, chodzila z 10 cm odrostami. Wlosy odrastaly do 2 lat.

Wskazac takze nalezy na to, ze powodka pracuje jako pielegniarka. Miala wiec kontakt z innymi ludZmi. Zatem réwniez
na polu zawodowym, powodka przezywata dyskomfort, ktéry wymaga uwzglednienia przy ocenie wysokosci naleznego
jej zado$cuczynienia.

W ocenie sadu, wszytko to przekonuje, ze zadanie przez powddke tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, z
uwagi na rzeczywisty rozmiar cierpien kwoty 10.000 zl, nie jest zadaniem wygoérowanym. Dlatego tez majac na uwadze
art. 445 81 k.c., sad uwzglednil zadanie w tym zakresie w calo$ci.

Poza kwota zado§éuczynienia, powodka wystapila takze, o zaplate na jej rzecz odszkodowania, w sumie w kwocie
807,30 zl. Na te kwote zlozyla sie kwota 70 zl jako zwrot kosztu nieprawidlowo wykonanej ustugi trwalej ondulacji
oraz kwota 737,30 zl wydatkowana na zakup Srodkéw do leczenia i pielegnacji zniszczonych wlos6w. Podstawe prawng
zadania odszkodowania stanowi art. 444 §1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty (...). Z uwagi na obowigzek wykazania
faktu przez te strone, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.), to powoédka udowodnié musiala w nin.
postepowaniu, ze w wyniku wadliwego zabiegu poniosta szkode. W ocenie sadu, powyzszemu obowiazkowi pow6dka
sprostata. Pow6dka na dowod zaplaty kwoty 737,30 zt ztozyla paragony i fakture oraz co do kwoty 70 zt zeznania swoje
oraz $wiadka B. L. w ktorych potwierdzily, koszt zabiegu wykonanego u pozwane;j.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 §1 k.c. zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia wniesienia pozwu, tj. od 25
sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty.

W punkcie 3 wyroku Sad rozstrzygnal o kosztach procesu, majgc na uwadze tre$¢ art. 98 k.p.c. w zwiazku z art.
108 k.p.c., obciazyl pozwang kosztami procesu w calo$ci, pozostawiajac, ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

(..0):
1. (...)
2. (...).



