Sygn. aktI C 1326/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 1.

Sad Rejonowy Gdansk - Pétnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Konkel

Protokolant: Judyta Pukownik

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) 1 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
przeciwko R. J.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od (...) 1 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. na rzecz
R. J. kwote 2.417 zt (dwa tysigce czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1326/14

UZASADNIENIE

(...) 1 Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. pozwem w
elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 25 czerwca 2013 r. domagal sie zasadzenia od R. J. kwoty
31.777,92 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami procesu.

Powo6d podnioéslt, ze umowa z dnia 16 lipca 2012 r. nabyl od (...) Spoétka akcyjna Grupa (...) z siedzibg w
K. wierzytelno$ci, w tym wierzytelno§¢ wobec pozwanej wynikajaca z zaciagnietego przez nia a niesplaconego
zobowigzania. Na kwote dochodzong pozwem skladajg sie: kwota nabytej wierzytelnoéci wraz ze skapitalizowanymi
odsetkami ustawowymi od nalezno$ci gléwnej od dnia jej nabycia do dnia wniesienia pozwu.

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 30 wrzeénia 2013 r. wydanym w sprawie
o sygn. akt VI Nc-e 1654866/13 referendarz sagdowy Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie orzekl zgodnie z
zadaniem pozwu.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwana R. J. zlozyla sprzeciw, zaskarzajgc go w caloéci i domagajac sie oddalenia
powodztwa na koszt powoda podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia.

W odpowiedzi na sprzeciw powdd wskazala, iz wierzytelno$¢ dochodzona od pozwanej wynika z kredytu zaciaggnietego
przez R. J. w dniu 5 listopada 1999 r. Wobec braku splaty naleznoéci, pierwotny wierzyciel wystawil bankowy tytul
egzekucyjny i, po opatrzeniu go klauzula wykonalno$ci, wszczat postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanej, ktore,



pod sygnatura KM 1717/04 prowadzit komornik sagdowy przez Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku M.
B.. Postepowanie uleglo umorzeniu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 4 listopada 1999 r. pozwana R. J. zawarla z (...) Bank S.A. w G. umowe kredytu nr 472\ (...) na zakup pojazdu
marki F. (...) na okres od 5 listopada 1999 r. do dnia 4 listopada 2004 r. w wysoko$ci 7.892,10 z}. Zgodnie z warunkami
umowy pozwana zobowiazana byla do splaty kredytu do 5. dnia kazdego miesiaca, poczawszy od dnia 5 grudnia 1999r.

dowod: umowa kredytu, k.42-43
Kredyt nie zostal splacony.
okoliczno$é bezsporna

Wierzyciel pierwotny wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny i po uzyskaniu klauzuli wykonalnosci
wszczal na jego podstawie postepowanie egzekucyjne. Prowadzone ono bylo pod sygnatura KM 1717/04 przez
Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku M. B..

okoliczno$é bezsporna

Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone postanowieniem z dnia 30 czerwca 2009r. Akta egzekucyjne o
sygnaturze KM 1717/04 zostaly zniszczone 22 stycznia 2016 .

dowdd: za$wiadczenie komornika, k.101; informacja ze (...) Krajowej Rady Komorniczej, k.107

Dnia 16 lipca 2012r. pomiedzy Bank (...) S.A. Grupa (...) w K. a (...) 1 Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedzibg w W. zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnoSci, w tym
wierzytelnos$ci w stosunku do R. J. w wysokoSci 31.777,92 zl.

dowdd: umowa przelewu wierzytelno$ci wraz z zalgcznikiem— k.38-41
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych wyzej dokumentow, ktorych autentyczno$é nie byta
w toku procesu kwestionowana przez strony. Dowod z dokumentoéw z akt postepowania egzekucyjnego KM 1717/04
byl niemozliwy do przeprowadzenia w zwiazku ze zniszczeniem tychze akt (vide: informacja, k.107)

Zwazywszy, ze strona pozwana nie kwestionowala faktu zawarcia umowy pozyczki z poprzednikiem prawnym powoda
jak réwniez braku splaty naleznoSci w caloSci, jak tez legitymacji czynnej powoda, istota sporu sprowadzala sie do
oceny zasadnos$ci podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczen dochodzonych pozwem.

Zgodnie z przepisem art. 118 kc roszczenia wynikajace z dzialalno$ci gospodarczej, a takim niewatpliwie bylo
roszczenie dochodzone przez powoda, przedawniajg sie z uplywem lat trzech. W sprawie nie mial zastosowania,
przewidziany w art.125 ke, dziesiecioletni okres przedawnienia, zwazywszy, ze tytulem egzekucyjnym byl bankowy
tytul egzekucyjny, nie za$ orzeczenie sadu.

Bez watpienia, na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 1717/04 przerwaniu ulegl bieg terminu
przedawnienia. Zaczal on biec na nowo po umorzeniu postepowania, co mialo miejsce w dacie 30 czerwca 2009r.
Zwazywszy za$, ze postepowanie w sprawie niniejszej zainicjowane zostalo w dniu 25 czerwca 2013r. a zatem po
uplywie 3 lat od daty umorzenia postepowania, w czasie wytoczenia powddztwa roszczenie bylo juz przedawnione.
Konsekwencja za$ uplywu terminu przedawnienia byla mozliwo$¢ uchylenia sie przez dluzniczke od spelienia
$wiadczenia (art. 117 § 2 kc).



Powod nie wykazal, aby bieg terminu przedawnienia ulegl kolejnemu przerwaniu uniemozliwiajac skuteczne
podniesienie zarzutu przedawnienia.

Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl o oddaleniu powddztwa w caloSci. Réwniez co do odsetek za opoéZznienie uplynal
termin przedawnienia. Odsetki za op6znienie przedawniaja sie bowiem najp6zniej z chwila przedawnienia roszczenia
glownego (por. uchwata sktadu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 r. III CZP 42/2004 OSNC
2005/9 poz. 149).

Na podstawie art.98 § 1i 3 kpc, Sad obciazyt powoda kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez pozwana a
wynoszacymi — w mySl § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, Dz.U.2013, poz.461 jt. — kwote 2.400 zl, kt6dra nalezato powiekszy¢ o oplate od pelnomocnictwa w wysokoéci
17 z1. W ocenie Sadu, wobec nieskomplikowanego charakteru sprawy oraz niewielkiego nakladu pracy pelnomocnika
pozwanej, brak bylo przestanek do przyznania R. J. zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci podwdjnej
stawki minimalnej, o co wnosil pelnomocnik tejze.
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