Sygn. akt I C 1850/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o2 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk -Pétnoc w Gdansku, Wydziat I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant sekr. sad. (...)

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2016 roku na rozprawie

sprawy z powodztwa M. Z.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powodki M. Z. kwote 13.743,60 zt (trzynascie tysiecy
siedemset czterdziesci trzy zlote szeS¢dziesiat groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 01 sierpnia
2013r. do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 3.396,08 zl (trzy tysiace trzysta dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych
osiem groszy) tytutem zwrotu kosztow procesu,

IV. nakazuje Sciaggnac od powodki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdansku kwote
229,15 z (dwiescie dwadzieScia dziewie¢ zlotych pietnascie groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych,

V. nakazuje $ciaggnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku kwote
2.316,93 zt (dwa tysigce trzysta szesnaScie zlotych dziewiecdziesiat trzy grosze) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sygn. akt I C 1850/13

M. Z. domagala sie zasgdzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba S. kwot:
+ 12.000,00 z} z tytulu zado$¢uczynienia za doznang krzywde,
+ 3.062,39 zl z tytulu odszkodowania

wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz
powddki kosztdéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka podala, iz w dniu 3 marca 2013 roku w G. doszlo do wypadku komunikacyjnego
przy skrzyzowaniu Al (...) z Blednikiem w kierunku G. Gléwnego, w ktérym kierujacy pojazdem marki V. (...), jadacy
przed pojazdem, ktérym poruszala sie powddka jako pasazer tj. pojazdem marki S. (...), wykonujac manewr skretu w



niedozwolonym miejscu spowodowat wypadek. W zwigzku z powyzszym pojazd marki S. (...) zatrzymal sie, zatrzymat
sie rowniez pojazd jadacy za nim V. (...). Nie zatrzymal sie pojazd marki F. (...), ktéry uderzyl w pojazd marki V. (...),
ktory z kolei uderzyt w tyl pojazdu marki S. (...). Sprawca szkody objety byt ubezpieczeniem z tytulu odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadacza pojazdu w (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba S.. Na skutek ww. zdarzenia powoddka, bedaca pasazerka
uszkodzonego pojazdu marki S. (...) doznala obrazen ciala. Po wypadku odczuwata bol glowy, kregostupa oraz klatki
piersiowej. Nastepnego dnia poszkodowana udata sie do pracy, jednak z uwagi na nasilajacy sie bol zglosila sie do
internisty, ktéry skierowal powodke na (...) w (...) w G.. U powodki stwierdzono uraz kregostupa szyjnego. Bo6l
promieniowal az do lewej nogi. Zaordynowano kolierz ortopedyczny i skierowano do ortopedy. Z uwagi na silne
migreny, problemy z pamiecia i silne zawroty glowy oraz klopoty z widzeniem udala sie odpowiednio do neurologa,
ortopedy i okulisty, ktorzy zalecili przyjmowanie lekow przeciwbdlowych. Pierwsze tygodnie po wypadku powoddka
spedzila praktycznie w 16zku, chodzenie sprawialo jej klopoty, przede wszystkim z uwagi na silny promieniujgcy bol.
Wymagala pomocy rodziny i znajomych przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego. Nie mogla nosi¢ ciezszych
rzeczy, wymagala pomocy przy robieniu zakupéw. W zwiazku z przyjmowaniem duzej ilosci lekow przeciwbo6lowych
pojawily sie dolegliwoéci ze strony przewodu pokarmowego. W wyniku urazu kregoshupa zaniechala aktywnos$ci
fizycznej, pomimo, iz do dnia wypadku byla osoba aktywna, uprawianie sportéw (fitness, plywanie, bieganie, jazda
na rowerze) pomagalo jej w odchudzaniu, bowiem jako osoba z nadwaga potrzebowala stalej aktywnosci fizyczne;j.
W zwigzku ze wzrostem wagi zachwiana zostala samoocena powodki. Nadto miala koszmary senne zwigzane z
wypadkiem. Dodatkowym Zrodlem stresu byl lek przed jazda pojazdem mechanicznym, jak réwniez przechodzenie
przez przejécie dla pieszych w miejscu natezonego ruchu samochodowego. Z uwagi na przedluzajace sie zwolnienie
w okresie od 05 marca 2013 r. do 21 maja 2013r. powddka stracila jedyne Zrédlo dochodu. Nie otrzymywala
wynagrodzenia bowiem byta zatrudniona na umowe zlecenie. W zwigzku z tym wniosla o zaplate z tytulu utraconego
dochodu w kwocie 1.542,60 zl, przyjmujac, iz Sredniomiesieczne zarobki z trzech miesiecy poprzedzajacych wypadek
wynosily 617,04 zl. Poniosla wydatki na zakup lekow na kwote 156,44 zl, na zakup kolierza S. — 22 z}, na badania (...)
glowy oraz konsultacji neurochirurgicznej — 598 zl, na oplate za bilet wjazdu do (...)24 zl, za opieke na poszkodowang
600 z} - w pierwszych 10 dniach 2h/dzien, nastepne 20 dni 1h/dzien, lacznie 40h, przyjmujac cene opieki na poziomie
15 zl/h netto, na dojazdy 119,35 zk:

-4do (...) wG.- 3,6 km wjedng strone — lgcznie 28,8 km,

- 8 razy do lekarza ortopedy, neurologa, okulisty w (...) przy ul. (...) IT — 3 km w jedna strone — 24 km
- 1raz do lekarza internisty (...) przy ul. (...) II — 6km

-1raz do R. ul. (...) na badanie rezonansem magnetycznym — 84 km

lacznie 142,18 km przy stawce 8,8358 zt wyliczone zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca
2002 r. z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania
do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerdw niebedgcych wlasnoscia pracodawcy.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniést o oddalenie powodztwa, kwestionujac roszczenie o zadoSéuczynienie,
roszczenie o odszkodowanie, w tym zwrot utraconego dochodu zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci.
Jednocze$nie wniost o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
W przekonaniu strony pozwanej powoddztwo nie jest zasadne, gdyz powoddka nie wykazala, by byla pasazerka
uszkodzonego pojazdu. W notatce policyjnej nie wymieniono jej jako uczestniczki zdarzenia. Wskazywal, iz z
dokumentacji medycznej nie wynika, aby na ciele poszkodowanej byly jakie$ otarcia, obrazenia, siniaki. Cale
rozpoznanie oparte jest jedynie na informacji od powddki. Wskazywal, iz szkoda w pojezdzie zostala uznana za
calkowita jedynie wylacznie z uwagi na nieznaczng warto$¢ pojazdu przed szkoda ok. 1.700 zl. Zdaniem pozwanego w
wyniku uderzenia w stojacy pojazd marki V. (...) przez pojazd marki F. (...) i nastepnie uderzenie przez pojazd V. (...) w
tyl pojazdu S. (...), powddka bedaca zapieta w pasy nie mogla doznaé obrazen ciala, powodujacych obrazenia ciala, w
wyniku ktérych nie byla zdolna do pracy przez ponad dwa miesiace. Argumentowal, iz zmiany w kregostupie powo6dki
uwidocznione w badaniach obrazowych sa spowodowane przewleklym przecigzeniem kregostupa wynikajacym z



nadwagi — na dzieh 04 marca 2013 r. opisanej przez lekarza jako otylo$¢ olbrzymia. Zdaniem pozwanego brak podstaw
do zasadzenia odszkodowania w wysoko$ci 3.062,39 zl, w tym 156,44 zt za leki, poniewaz ich zakup nie byt zwigzany
z przedmiotowym zdarzeniem, 22 z} za kolnierz ortopedyczny gdyz powodka go nie potrzebowala, 598 zl za badania
(...) glowy oraz prywatnej konsultacji neurologicznej, bowiem mogla ona podja¢ leczenie w ramach (...) 119,35 zl za
dojazdy jako niezwigzane z leczeniem wynikajacym z wypadku z dnia 03 marca 2013 r., 600 zl za opieke, gdyz w
tym okresie byla samowystarczalna, a nawet gdyby kto$ z bliskich §wiadczyl pomoc na rzecz poszkodowanej nie byla
ona spowodowana stanem zdrowia powodki, 1.542,60 zl tytulem utraconego zarobku, z uwagi na nieuwzglednienie
po pierwsze, korzys$ci w postaci Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego, jakie powddka w tym czasie uzyskala, po
wtore dochodu powddki za minimum rok poprzedzajacy przedmiotowe zdarzenie. Pozwana kwestionowala réwniez
zasadno$¢ zasadzenia odsetek od dnia 20 kwietnia 2013 r. wskazujac, iz powddka dokumentacje medyczng przestala
dopiero w dniu o1 lipca 2013 r. takze odsetki nalezne bylyby najwcze$niej od ww. dnia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. Z. w latach 2012 - 2013 $wiadczyla lacznie w okresie 9 miesiecy prace w ramach umowy zlecenia na rzecz (...)
Sp.zo.o. w K., w tym 77 miesiecy w 2012 r. i 2 miesigce w 2013 r. Laczny doch6d wynioést 5.665,24 zl.

/ dowod: zaswiadczenie —k. 172,62 umowy zlecenie wraz z aneksem -k. 173-175, 227 PIT-11 za 2012 r. —k. 176 PIT —
1za 2013 r. —k. 177, PIT- 2013 —k. 178-186, zeznania powodki M. Z. —k. 273-276, za§wiadczenie o zarobkach —k. 63,
zeznania Swiadka L. U. —k. 159-160, zeznania $wiadka A. S. (1) —k. 161-162/

W dniu 03 marca 2013 roku w G. okolo godziny 11.30 doszlo do wypadku komunikacyjnego na skrzyzowaniu ulic
(...). Zwyciestwa i 3-go M. w G., w ktérym samochod osobowy marki F. (...) nr rej. (...), kierowany przez J. R. uderzyl
w stojacy przed nim pojazd marki V. (...) nr €j. (...), kierowany przez J. P.. W wyniku uderzenia samochéd V. (...)
z predkoscia okolo 20 km/h uderzyt w stojacy przed nim pojazd S. (...) nr rej. (...), kierowany przez L. U., ktérego
pasazerem byla M. Z..

Nastepnego dnia poszkodowana udala sie do pracy, jednak z uwagi na nasilajgcy sie bol zglosila sie do internisty, ktory
skierowal powodke na (...) w (...) w G.. U powodki stwierdzono uraz kregostupa szyjnego, skrecenie i naderwanie
odcinka szyjnego kregostupa. B6l promieniowal do lewej nogi. Zaordynowano kolierz ortopedyczny i skierowano
do poradni ortopedycznej. Z uwagi na silne migreny, problemy z pamiecia, drzenie reki prawej i silne zawroty glowy
oraz zaburzenia widzenia udala sie odpowiednio do neurologa, ortopedy i okulisty, ktorzy zalecili przyjmowanie
lekéw przeciwbo6lowych. Przez pierwsze tygodnie po wypadku chodzenie sprawialo jej klopoty, przede wszystkim z
uwagi na silny promieniujgcy bol. Nie mogla nosié ciezszych rzeczy. W zwigzku z przyjmowaniem duzej iloSci lekéw
przeciwbdlowych pojawily sie dolegliwosci ze strony przewodu pokarmowego. Przebywala na zwolnieniu lekarskim
w okresie od 05 marca 2013 r. do dnia 11 marca 2013r., od 03 kwietnia 2013r. do dnia 21 maja 2013 r. Otrzymala
skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne.

/dowdd: pisemna opinia sagdowo — lekarska z zakresu rekonstrukeji wypadku drogowego i medycyny sadowej—
k.289-302, zeznania $wiadka B. O. —k., 241-242, dokumentacja medyczna -k.30-56, 77-86, 91-110,135-138, 192
253-257, 271, zeznania §wiadka P. S. —k. 272-273, zeznania powodki M. Z. —k. 273-276, pisemna uzupelniajaca opinia
bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadku drogowego —k. 344-350, ustna uzupelniajgca opinia sadowo —
lekarska z zakresu rekonstrukcji wypadku drogowego i medycyny sadowej —k. 351-353, zwolnienie lekarskie — k.
59-61, zeznania $wiadka k. U. —k. 159-160, zeznania §wiadka A. S. (1) —k. 161-162

M. Z. na skutek zdarzenia z dnia 3 marca 2013 r. doznala urazu typu biczowego odcinka szyjnego kregostupa.
W badaniach neuroobrazujacych (...) stwierdzono wczesne zmiany zwyrodnieniowe w nieznacznym zwezeniem i
odwodnieniem tarcz miedzykregowych w odcinku szyjnym oraz ledzwiowym kregostupa. W badaniu neurologicznym
wystepuja objawy odpowiadajgce uszkodzeniu — podraznieniu korzeni nerwowych z odcinka szyjnego z pozioméw
(...) Zdarzenie drogowe stalo sie momentem wyzwalajacym i utrwalajagcym dolegliwoSci bolowe. Powyzsze skutki
zdarzenia powoduja 5% trwaly uszczerbek na zdrowiu.



/dowod: pisemna opinia bieglego sagdowego z zakresu neurologii E. M. —k. 370-372, ustna uzupekliajgca opinia
biegtego sadowego z zakresu neurologii E. M. —k. 421-423, dokumentacja medyczna -k.30-56, 77-86, 91-110,135-138,
192 253-257, 271/

Doznane przez poszkodowang obrazenia nie spowodowaly uszczerbku na zdrowiu w zakresie ortopedycznym. Nie
spowodowaly one niemoznosci wykonywania podstawowych czynnosci zycia codziennego. Istnialy krétkotrwale
ograniczenia do wykonywania pracy zawodowej przez okolo miesiac, wysitku fizycznego. Powodka w zwigzku z urazem
mogla mieé¢ niewielkie ograniczenia w wykonywaniu podstawowych czynno$ci takich jak samoobshiga, lokomocja,
jednak nie doszlo do niemoznos$ci samodzielnego ich wykonywania. Nie wymagata pomocy os6b trzecich w zwigzku
z wypadkiem. Bole zwiazane z wypadkiem mogly utrzymywaé sie okolo miesigca od wypadku. Leczenie nastepstw
obrazen narzadoéw ruchu zostalo zakoniczone, obrazenia wygoily sie bez pozostawienia zaburzen funkcji i skutkow.

/dowdd: pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii R. P. — k. 392 - 394 pisemna
uzupelniajaca opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii R. P. — k. 425, 440 dokumentacja
medyczna -k.30-56, 77-86, 91-110,135-138, 192 253-257, 271/

W wyniku urazu kregostupa M. Z. zaniechala aktywnosci fizycznej, pomimo, iz do dnia wypadku byla osoba aktywna,
uprawianie sportow (fitness, plywanie, bieganie, jazda na rowerze) pomagato jej w odchudzaniu, bowiem jako osoba
z nadwaga potrzebowala stalej aktywnosci fizycznej. W zwigzku ze wzrostem wagi zachwiana zostala samoocena
powddki. Nadto miala koszmary senne zwigzane z wypadkiem. Dodatkowym Zrodlem stresu byl lek przed jazda
pojazdem mechanicznym, jak réwniez przechodzenie przez przejScie dla pieszych w miejscu natezonego ruchu
samochodowego.

/dowod: zeznania powodki M. Z. —k. 273-276 zeznania Swiadka A. S. (1) —k. 161-162, zeznania $wiadka L. U. —k.
159-160/

Powodka w zwiazku ze zdarzeniem poniosta koszt zakupu:

- lekdbw nurofen ultra forte 400 mg -8,90 z1, doreta 60 tabl. -27,90 zl, (...) kaps — 34,90 z}, opokan forte — 9,90 zl,
(...) — 19,50 zl, tolperis 53,90 zt

- kolierza S. — 22 71
- oplaty za bilet wjazdowy do (...) 24 zi

/dowdd: paragony —k. 57, rachunek —k. 58, pisemna uzupeliajaca opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii
urazowej i ortopedii R. P. — k. 440, ustna uzupekiajaca opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii E. M. k.
421-423/

Powodka w dniu 20 marca 2013 r. zglosila szkode do (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg S..
/ okoliczno$c¢ bezsporna/

W dniu o1 lipca 2013 r. powodka pismem z dnia 25 czerwca 2013 r. opisala przebieg szkody, dolaczajac dokumentacje
medyczna, wniosla o zaplate kwoty 56.585,52 zI w tym 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz 6.585,52 zI tytulem
odszkodowania.

/akta szkody/

Decyzja z dnia 04 wrzeénia 2013 r. oraz z dnia 08 pazdziernika 2013r. (...) Spotka Akeyjna z siedziba S. odmoéwilo
wyplaty odszkodowania wskazujac na brak zwigzku przyczynowego miedzy rozmiarami uszkodzen pojazdu, a
charakterem zgloszonych obrazen.



/dowod: decyzja z dnia 04 wrzeénia 2013 —k. 14, odwolanie —k. 24-25, decyzja z dnia 08 pazdziernika 2013r.-16 /
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne i w zakresie okreslonym w wyroku zastugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny w sprawie byt czeSciowo niesporny. W szczegdlnoéci poza sporem byla legitymacja bierna pozwanego
oraz fakt odmowy wyplaty odszkodowania przez strone pozwana

Sad ustalil stan faktyczny m.in. na podstawie zalgczonej do akt sprawy dokumentacji lekarskiej, dokumentow
prywatnych, w tym korespondencji przedprocesowej miedzy stronami, ktoérej prawdziwosci zadna ze stron nie
kwestionowala, zeznan swiadkow stuchanych w sprawie oraz opinii bieglych sadowych w zakresie chirurgii urazowej
i ortopedii, neurologii, medycyny sadowej oraz rekonstrukcji wypadkéw drogowych.

Sad uznal takze za wiarygodne zeznania powodki M. Z. i swiadkéw E. U., A. S. (1), B. O., P. S. w zakresie znajdujacym
potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym w sprawie. Uznajac, iz w tym zakresie sa one logiczne,
konsekwentne oraz spdjne ze soba. L. U., A. S. (1) dokladnie zrelacjonowali stan zdrowia powo6dki, wskazywali na
przebieg leczenia, ktory znalazl potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej. Swiadek P. S. wskazal zasady sporzadzania
notatki informacyjnej ze zdarzenia drogowego. Natomiast Swiadek B. O. potwierdzila wykonanie internistycznej
konsultacji powodki.

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka L. U. co do koniecznoS$ci §wiadczenia pomocy przez osoby trzecie na rzecz
powddki. W powyzszym zakresie Sad uznal zeznania ww. §wiadka za sprzeczne z opinia bieglych ortopedy i neurologa
z ktoérych wynikalo, iz opieka taka nie byla konieczna. Nadto z zeznan A. S. (1) wynikalo, iz jej przebywanie wraz z
powodka po wypadku polegalo wlasciwie na dotrzymaniu jej towarzystwa a nie pomocy w codziennych czynnoS$ciach
zyciowych. Sad nie przeprowadzil dowodu z zeznan $§wiadka A. R. z uwagi na cofniecie wniosku w powyzszym zakresie.

Stosownie art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie
do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Roéwniez w tym wypadku dla domagania sie odszkodowania trzeba wykaza¢ te same przestanki, z ta roznica, ze
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela niezalezna jest od tego, czy sprawca szkody odpowiada na zasadzie winy czy ryzyka
(tak H. Ciepla [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom II, Warszawa 1997, s. 358).

Stosownie do art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis
ten nalezy wszakze rozpatrywaé z punktu widzenia art. 435 kc zgodnie z ktérym prowadzacy na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych
itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa
lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktbra nie ponosi odpowiedzialno$ci. Przepis ten ma zgodnie z art. 436 k.c. zastosowanie do odpowiedzialnosci
posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomocs sit przyrody.

Zgodnie z art. 6 k.c. i utrwalonym pogladem orzecznictwa i doktryny ciezar dowodu powyzszych okoliczno$ci obciaza
tego, kto dochodzi odszkodowania za szkode wynikla z czynu niedozwolonego (orzecz. SN z dn. 3.10.1969 1., (...) (...)).
W konsekwencji to powodka winna byla wykaza¢ szkode rozumiang jako uszczerbek majatkowy i niemajatkowy, ktory
uzasadnialby przyznanie jej kwot objetych zadaniem pozwu.

Uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia moze by¢ podstawa zadania zado$¢uczynienia za krzywde. Chodzi tu
o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci
np. zeszpecenia, niemoznoS$ci uprawiania dzialalnosSci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego Zycia itp.).



ZadoS$tuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien i ma charakter caloSciowy -
powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o
»odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde”, przyznawang jednorazowo.

Kryteria okre§lajace zasady ustalania wysoko$¢ zado$¢uczynienia pienieznego wypracowane zostaly w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przy zalozeniu, ze celem zadoSéuczynienia jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez
poszkodowanego krzywdy.

I tak, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze zadoStéuczynienie z art. 445 ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec powinna byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach (tak SN w wyroku z dnia 26 lutego 1962
r.,(...), nr 5, poz. 107; w wyroku z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/635, (...) 1966, poz. 92; por. tez wyrok z dnia
22 marca 1978 r., IV CR 79/78).0kreslenie wysoko$ci zadoSéuczynienia powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a m.in. réwniez wieku poszkodowanego
i czasu trwania jego cierpien (tak SN w wyroku z dnia 12 kwietnia 1972 r., I CR 57/72, (...)1972, nr 10, poz.
183).Przyznanie poszkodowanemu zado$éuczynienia z art. 445 § 1 zalezy od uznania sadu. Sad bierze przy tym
pod uwage caloksztalt okolicznoSci sprawy, w tym szczegblnie fakt otrzymania przez poszkodowanego kwoty
pienieznej z tytulu ubezpieczenia od nastepstw nieszcze$liwych wypadkow dokonanego na koszt osoby obowigzanej
do odszkodowania. Jezeli poszkodowany otrzymal z wymienionego tytulu bardzo wysoka kwote pieniezna, moze
to prowadzi¢ do oddalenia powddztwa o zado$éuczynienie (tak SN w wyroku z dnia 27 sierpnia 1969 r., I PR
224/60, (...)1970, nr 6, poz. 111). Zasade wyplywajaca z tego orzeczenia nalezy odpowiednio zastosowaé¢ w niniejszej
sprawie — kwoty uzyskane juz przez powoda uprzednio od ubezpieczyciela skutkowa¢ beda obnizeniem naleznego mu
zado$éuczynienia.

Przede wszystkim jednak, w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wskazuje sie, ze okreslanie wysoko$ci zado$¢uczynienia
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego (wyrok SN z dnia 15 wrze$nia 1999 r., III CKN 339/98, (...)poz.
58). Artykul 445 § 1 k.c. pozostawia - z woli ustawodawcy - znaczna swobode sadowi orzekajacemu w okresleniu
wysokoSci naleznej sumy pienieznej (wyrok SN z dnia 5 maja 2000 r., II CKN 1002/98). Okre$lenie ,,odpowiedniej
” sumy zado$éuczynienia wymaga rozwazenia wszystkich okolicznoSci sprawy, w szczego6lnoéci rodzaju naruszonego
dobra i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywnoSci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy, a takze sytuacji majatkowej
zobowiazanego (ewentualnie stopnia winy i sytuacji majatkowej zobowigzanego) (tak SN w wyroku z 16 kwietnia 2002
r., VCKN 1010/00, (...)2003, nr 4, poz. 56).

W niniejszej sprawie spor sprowadzal sie do ustalenia, przebiegu zdarzenia z dnia 03 marca 2013 r. ustalenia, czy
powddka brata udzial w przedmiotowej kolizji drogowej oraz do ustalenia zakresu poniesionej przez nia szkody.

Sad nie mial watpliwoéci co do tego, iz powbddka w dniu 03 marca 2013 r. znajdowala sie w pojezdzie, ktory ulegl
uszkodzeniu w wyniku dzialania podjetego przez kierowce, posiadajacego ubezpieczenie z tytulu odpowiedzialno$ci
cywilnej u pozwanego. Ta okoliczno$¢ zostala potwierdzona przede wszystkim zeznaniami powodki i konsekwentnymi
zeznaniami $wiadkéw, jak réwniez innymi dzialaniami powodki, ktéra zglaszajac sie do placowki medycznej
wskazywala, iz zostala poszkodowana w wyniku wypadku komunikacyjnego. Co wiecej przestuchany funkcjonariusz
policji P. S., obcy dla stron, bedacy wiarygodnym Zrédlem dowodowym zeznal, iz na miejscu zdarzenia podejmowat
czynnoSci. Podal, iz to, ze w notatce sluzbowej nie wpisano powddki jako poszkodowanej nie oznacza, iz w tym
zdarzeniu ona nie uczestniczyla. Wskazal, iz w przypadku gdy dane zdarzenie jest zakwalifikowane jako wykroczenie
i zaraz po zdarzeniu dana osoba nie zglasza dolegliwo$ci, ktére powodujg konieczno§¢é udania sie do szpitala,
pasazerowie ci nie sa w ogo6le w takiej notatce odnotowywani. Z tego wzgledu Sad dal wiare zeznaniom powodki oraz
Swiadkoéw, iz powddka brala udzial w tym zdarzeniu.

Celem ustalenia przebiegu zdarzenia i rozmiar6w doznanego przez powddke uszczerbku na zdrowiu Sad dopuscit
dowdd z opinii bieglych sadowych z zakresu medycyny sadowej i rekonstrukeji wypadkow, a nastepnie w zwigzku ze



stanowiskiem powodki podtrzymujacej wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ortopedy i neurologa,
Sad dopuscil dowod z opinii bieglego ortopedy i neurologii na okoliczno$é¢ skutkow z dnia 03 marca 2013 r. dla
powodki, zakresu doznanych obrazen, stopnia uszczerbku na zdrowiu, ograniczen w zyciu codziennym zwigzanych z
doznanym urazem, koniecznoéci sprawowania nad powddka opieki i jej zakresu, przebiegu leczenia, czy jest ono juz
zakonczone, zakresu doznanych dolegliwo$ci bélowych i czasu ich trwania, rokowania na przyszlo$é z uwzglednieniem
ustalen poczynionych przez bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkow i medycyny, zasadnoSci przyjmowania lekéw
wskazanych przez powodke, korzystania z platnej opieki medyczne;j.

W ocenie Sadu opinie sporzadzone zostaly przez osoby majace odpowiednia wiedze i do$wiadczenie z zakresu
ww. specjalno$ci w oparciu o odpowiednie przestanki i metody badawcze. Biegli w sposéb poprawny zanalizowali
stan faktyczny, prawidlowo zgromadzili material potrzebny do wydania opinii i sporzadzili opinie uwzgledniajace
wszystkie aspekty sprawy. Strona powodowa wniosla zastrzezenia do opinii zespolu bieglych, ktorzy w uzupelniajacej
opinii zlozonej na rozprawie w dniu 06 pazdziernika 2015 r. odniesli sie w sposob szczegdtowy i wyczerpujacy do
tych zastrzezen. Strona powodowa wniosla réwniez zastrzezenia do opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii i
ortopedii, ktory zlozyt do akt sprawy pisemna uzupekniajaca opinie, do ktérej strona powodowa po raz kolejny wniosta
zastrzezenia. Biegly z zakresu chirurgii i ortopedii w kolejnej uzupehiajacej opinii odniost sie w sposob szczegolowy
i wyczerpujacy do tych zastrzezen. Natomiast strona pozwana wniosla zastrzezenia do opinii bieglego sadowego z
zakresu neurologii, ktory na rozprawie w dniu 01 kwietnia 2014 r. w spos6b wnikliwy réwniez odnidst sie do zastrzezen.
Po zlozeniu ww. opinii uzupehiajacych strony nie kwestionowaly juz sporzadzonych opinii w toku sprawy. Sad
roéwniez nie dopatrzyl sie potrzeby ich uzupekienia czy wyjasnienia. Wskazaé nalezy, ze opinie sadowe sporzadzone
zostaly przez osoby o odpowiednich kwalifikacjach, w oparciu o zgromadzony material oraz zawieraly precyzyjne
wnioski, ktore zostaly logicznie uzasadnione. Zdaniem Sadu, sporzadzone opinie sa jasne, logiczne i wewnetrznie
niesprzeczne, stad nie ma podstaw do kwestionowania wnioskéw w nich zawartych.

Sad w oparciu o te opinie ustalil, iz powédka na skutek przedmiotowego zdarzenia doznala urazu biczowego
kregostupa szyjnego, ktory wiazal sie ze znacznymi dolegliwo$ciami bolowymi. Dodatkowo biegly z zakresu neurologii
podkreslil, iz wypadek ten byl momentem spustowym, na skutek ktérego nasilily sie zmiany zwyrodnieniowe,
wystepujace u powodki jeszeze przed wypadkiem. Biegly sadowy z zakresu neurologii wskazal w swojej opinii, iz trwaly
uszczerbek na zdrowiu powddki na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 03 marca 2013 r. wynosi 5%.

Wydajac orzeczenie w sprawie Sad mial na uwadze wskazane powyzej opinie, a takze zeznania powoda i $wiadkow,
ktorzy wskazywali na skutki wypadku. Sad mial w szczegdlnosci na uwadze fakt, iz wskutek powodka borykala i nadal
boryka sie z dolegliwo$ciami bolowymi, przebywala na zwolnieniu lekarskim. Nie mogla uprawiaé czynnie sportu,
pomimo, iz przed zdarzeniem byl osoba aktywna, éwiczenia fizyczne pomagaly jej w walce z nadwaga. Sad mial na
uwadze rowniez fakt, iz leczenie ortopedyczne zostalo zakoniczone, obrazenia sie wygoily bez pozostawienia zaburzen
funkcji i skutkdw z zakresu ortopedii. Biegly ortopeda nie rokuje ujawnienia innych nastepstw wypadku w przysztoSci.
Sad wzial pod uwage réowniez, iz dolegliwoéci bolowe, w znacznej mierze wynikaja ze zmian zwyrodnieniowych,
jednakze to wypadek byt czynnikiem ktéry te zmiany uaktywnil, gdyby ten czynnik nie wystapil powddka jeszcze dtugo
moglaby nie odczuwaé dolegliwos$ci zwigzanych ze zmianami zwyrodnieniowymi.

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal, iz kwota 12.000 zl dochodzona pozwem tytulem zado$c¢uczynienia jest w petni
adekwatna w stosunku do krzywdy doznanej przez powodke.

Na podstawie art. 444 § 1 zd. 11 § 2 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przy czym jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta z art. 444 § 2 k.c.
ma charakter kompensacyjny, stanowi forme naprawienia szkody. Nie jest to renta o charakterze socjalnym, a jej
dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody, pozostajgcej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem
sprawczym.



Powodka w niniejszym postepowaniu dochodzila réwniez kwoty 156,44 zl tytulem zakupu lekow. Biegli z zakresu
ortopedii i neurologii w swych opiniach wskazali, iz ich zakup pozostawal w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem,
ze stosowanie tych lekow bylo uzasadnione, za wyjatkiem jednego leku tj. N. C.. W zwigzku z tym Sad zasadzil na
rzecz powoOdki koszty zakupu lekéw w kwocie 155 zl, pomijajac koszt zakupu tego leku oraz ustalajac koszt zakupu
leku nurofen forte na kwote 8,90 zl zgodnie z rachunkiem przedlozonym przez powddke.

Odnoénie zadania zwrotu kosztéw zakupu kolierza ortopedycznego wskazaé nalezy, iz z dokumentacji medycznej
wynika, iz powddce zalecono noszenie ww. kolierza, a wiec rowniez koszt jego zakupu pozostawal w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 03 marca 2013 r. Jezeli natomiast chodzi o zadanie zwrotu kosztow
badania (...) glowy w kwocie 598 zl wskaza¢ nalezy, iz z opinii bieglego z zakresu neurologii wynika, iz nie bylo ono
pilne, powddka nie musiala wykonywa¢ tego badania prywatnie. Mogla poczeka¢ w kolejce, az takie badanie byloby
mozliwe do przeprowadzenia w ramach (...) Z tego tez wzgledu Sad koszt ten uznal za niezasadny.

Odnoénie kosztu dojazdéw do placowek medycznych Sad powddztwo oddalil, majac na uwadze, iz powoddka nie
wykazala, aby te koszty rzeczywiécie poniosla, do czego byta zobowiazana zgodnie z art. 6 ke i 232 kpc. Nie wskazywala,
by koszty te musiala zwracac¢ kierowcy pojazdu, ktérym miata by¢ dowozona do ww. placowek. Dodatkowo wskazaé
nalezy, iz powodka nie wykazala wysokoSci tych kosztow. Co wiecej brak jest podstaw do ustalenia tych kosztow w
oparciu o przepisy normujace zasady rozliczania podrézy stuzbowych, na ktére powolywala sie strona powodowa. Dla
rozliczenia przedmiotowych kosztow powddka winna byta wykaza¢ poniesiony koszt benzyny na te dojazdy, a zatem
wykaza¢ zuzycie paliwa danego pojazdu, koszt jednostkowy paliwa oraz przejechany dystans, dopiero na tej podstawie
mozna by bylo ustali¢ ewentualny koszt dojazdu. Tych okoliczno$ci pow6dka jednak nie wykazata.

Sad uznal natomiast za zasadna kwote 24 zl, ktérg powodka musiata wydatkowac¢ na oplate parkingowa w zwiazku
ze skierowaniem do (...) w G. na wykonanie badania w dniu 17 kwietnia 2013 r., co zostalo wykazane stosownym
dokumentem prywatnym w postaci paragonu fiskalnego (k. 57).

Dodatkowo powo6dka domagata sie 600 zt tytulem opieki, ktérag mialy nad nig sprawowaé osoby trzecie. Wskazac
jednak nalezy, iz z zeznan samej powodki nie wynika, aby codziennie taka pomoc byla swiadczona w wymiarze
opisywanym w pozwie. Co wiecej réwniez kolezanka powddki A. S. (2) zeznajaca w charakterze Swiadka wskazala,
iz byta u powddki raz, p6zniej po paru dniach drugi raz odwiedzila poszkodowana. W pozostalym zakresie powodka
musiala radzi¢ sobie sama (k. 161-161). Z opinii bieglych wynikal, iz powddka nie wymagata opieki po wypadku. Z tego
tez wzgledu Sad uznal, iz koszty te sa nienalezne.

Strona powodowa zglaszala réwniez dochodzac odszkodowania zadanie zasgdzenia zwrotu utraconych zarobkéw w
kwocie 1.542,60 zl. To zadanie Sad uznal za zasadne.

Podstawa prawng zadania powodki jest przepis art. 444 § 1 zd. 1 k.c. Zgodnie z jego brzmieniem, w razie uszkodzenia
ciala lub wywolywania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W
zakres odszkodowania wchodzi zaréwno faktycznie poniesiong szkode (damnum emergens), jak i utracone korzysci
(lucrum cessans), a wiec takze utracony zarobek.

W przedmiotowej sprawie powddka wykazala, ze istnieje zwigzek przyczynowo — skutkowy pomiedzy utrata
dochodéw, a zdarzeniem z dnia 03 marca 2013 r. Zwazy¢ nalezy, iz powodka wskutek wypadku doznala urazu odcinka
szyjnego kregoshupa. Leczenie powodki skupialo sie na przeciwdzialaniu objawom bélowym oraz towarzyszacym im
zawrotom glowy. Z tego powodu powoddka przybywala na zwolnieniu lekarskim. Nie ulega zatem watpliwoéci, iz
niemoznoé¢ realizacji przez pow6dke umowy zlecenia miala swoje bezposrednie Zrédto w skutkach zdarzenia z dnia
03 marca 2013 r. Powodka wskazywala, iz w okresie poprzedzajacym zdarzenie §wiadczyla prace na podstawie umow
zlecenia od czerwca 2012 r. Na podstawie przedlozonych zeznan PIT Sad ustalit sredni dochéd za caly okres trwania
tych umoéw zlecenia, ktory obejmowal lacznie 9 miesiecy, tj. w 2012 r. 7 miesiecy i w 2013 r. 2 miesiace. Laczny dochod
jaki wynikal z zeznan podatkowych wynosil 5.665,24 zl. Kwota ta podzielona na 9 miesiecy dawala érednio 629,47 zl.
Powodka ustalone zarobki obliczala od kwoty nizszej tj. od 617,04 zl za okres od momentu wypadku tj. od 03 marca



2013 r. do momentu trwania zwolnienia lekarskiego tj. do 21 maja 2013 r. W zwiazku z tym Sad wyliczenie te uznatl
za zasadne i zasadzil na rzecz powo6dki kwote 1.542,60 zl tytulem utraconego zarobku. Wskaza¢ nalezy, iz powodka w
czasie zwolnienia lekarskiego nie otrzymala zasitku chorobowego (informacja z ZUS k. 235).

Lacznie Sad zasadzit tytulem zado$cuczynienia i odszkodowania kwote 13.743,60 zl. W pozostalym zakresie
powodztwo jako niezasadne oddalit.

Powodka domagala sie zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 20 kwietnia 2013 r. W ocenie Sadu to zadanie nie bylo
uzasadnione. Powodka rzeczywiscie szkode zglosila do pozwanego w dniu 20 marca 2013 r. Wskazaé jednak nalezy,
iz zgloszenie to stanowilo tylko i wylacznie zgloszenie konkretnego zdarzenia i poniesienia przez powodke szkody,
bez wskazania na czym szkoda ta konkretnie polega, bez okreslenie jej rozmiaréw oraz bez przedlozenia jakiejkolwiek
dokumentacji. W oparciu o to zgloszenie pozwany nie mial mozliwo$ci wyplaty odszkodowania. Dopiero w dniu 01
lipca 2013 r. powodka zlozyla pismo, w ktérym opisala powstala szkode, krzywde, dolaczajac na te okolicznosé peing
dokumentacje medyczng. W ocenie Sadu dopiero od tej daty nalezy liczyé termin 30 dni, jaki ustawa przewiduje dla
ubezpieczyciela w celu ustalenia odszkodowania. Z tego tez wzgledu Sad na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z
art. 817 k.c. przyznal powddce odsetki od kwoty 13.740,60 zl od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty, uznajac, iz w
tej dacie pozwany byl zobowiazany do wyplaty zado$éuczynienia. W pozostalym zakresie zadanie w zakresie odsetek
ustawowych od naleznosci gtéwnej podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

O kosztach sadowych Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c., zgodnie z odpowiedzialnoscia za
wynik procesu, obcigzajac kosztami procesu powddke w 9%, a pozwanego w 91 %. Strona powodowa poniosta koszty w
wysokosci 3.971 zl, w tym 754 zl tytulem oplaty od pozwu, 800 zl tytulem zaliczki na bieglego, 2.400 zl tytulem kosztow
zastepstwa procesowego dla pelnomocnika procesowego powodki w wysokos$ci jednokrotnej stawki minimalnej, ktore
Sad ustalil na mocy § 6 pkt 5w zw. z § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnoéci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 roku Nr 461), powiekszone o oplate skarbowa w wysokoSci 17 zt. Strona pozwana
poniosta koszt 2.400 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego dla pelnomocnika procesowego, w wysokosci
jednokrotnej stawki minimalnej ktéra Sad ustalil na mocy § 6 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielanej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013
roku Nr 490), powiekszone o oplate skarbowa w wysokosci 17 z1. Majac na uwadze procentowy udzial kazdej ze stron
w kosztach procesu - pozwanego w 91% (3.971 zt x 91%= 3.613,61 zl), powddki w wysokoSci 9% (2.417 zl x 9% =
217,53 zl), po wzajemnej kompensacji kosztoéw procesu stron (3.613,61 zt — 217,53 zt ), Sad w pkt III wyroku zasadzil
od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba S. na rzecz powddki M. Z. kwote 3.396,08 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad przyznat bieglym sadowym w toku postepowania wynagrodzenie za sporzadzone opinie oraz poniost koszty
uzyskania dokumentacji medycznej w lacznej kwocie 3.346,03 zl. Powodka uidcila tytulem zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego kwote 800 zl. W zwigzku z tym Sad majac na uwadze partycypowania kazdej ze stron
postepowania w kosztach procesu — pozwany w 91% powodka w 9 %, w pkt IV wyroku nakazal $ciggna¢ od powddki
na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku kwote 229,15 z} tytutem nieuiszczonych
kosztow sadowych(3.346,03 zt -800 zl x 9%) oraz w pkt V wyroku nakazal $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku kwote 2.316,93 zl tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych(3.346,03 zl -800 zl x 91%).

Zarzadzenia:
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2. (..)
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