Sygn. aktI C 1087/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2018 1.

Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Gdansk - Pélnoc w Gdansku Wydzial I Cywilny:
S.S.

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2018 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa A. O., T. O. (1), D. O., T. O. (2)

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w G.

o zaplate

postanawia:

przyznaé bieglemu sqdowemu S. W. wynagrodzenie w kwocie 799,87 zl (stownie: siedemset dziewiecdziesiat
dziewiec zlotych 87/100) brutto za czynno$ci wykonane na zlecenie Sadu oraz tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 24 stycznia 2018 r. biegly sadowy S. W. zlozyla karte pracy wraz z faktura VAT, opiewajaca na kwote
799,87 z} brutto za czynno$ci wykonane na zlecenie Sadu oraz tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w zwigzku z
wydaniem przedmiotowej opinii.

Zgodnie z trescig art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.; dalej: ustawa) naleznosci $wiadkow, bieglych, thumaczy, stron oraz mediator6w za prowadzenie
mediacji na skutek skierowania przez sad, przyznaje i ustala sad lub referendarz sadowy.

W myél art. 89 ustawy bieglemu powolanemu przez sad przystuguje wynagrodzenie za wykonang prace oraz zwrot
poniesionych przez niego wydatkow niezbednych dla wydania opinii. Wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego za wykonana
prace ustala sie, uwzgledniajac wymagane kwalifikacje, potrzebny do wydania opinii czas i naklad pracy, a wysokoéc
wydatkow niezbednych dla wydania opinii — na podstawie zlozonego rachunku. Wynagrodzenie bieglych oblicza sie
wedlug stawki wynagrodzenia za godzine pracy albo wedlug taryfy zryczaltowanej okreslonej dla poszczegblnych
kategorii bieglych ze wzgledu na dziedzine, w ktorej sg oni specjalistami. Podstawe obliczenia stawki wynagrodzenia
za godzine pracy i taryfy zryczaltowanej stanowi utamek kwoty bazowej dla osob zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe, ktorej wysoko$¢ okresla ustawa budzetowa.

Powyzsze precyzuje Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okre$lenia stawek
wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania
opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 518, dalej: rozporzadzenie), ktdre stanowi w § 2, iz stawka
wynagrodzenia biegltych powolanych przez sad za kazda rozpoczeta godzine pracy wynosi — w zalezno$ci od stopnia
zlozonoSci problemu bedacego przedmiotem opinii oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie — od 1,28 % do 1,81 %
kwoty bazowej dla os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktoérej wysoko$c okresla ustawa budzetowa.

W rozpoznawanej sprawie biegly sadowy S. W., na zlecenie tutejszego Sadu, wykonala czynno$ci w postaci analizy
akt sprawy (na ktora to czynnoé¢ poswiecila 4 godziny) oraz ogledzin nieruchomosci (na ktéra to czynno$c poswiecila
8 godzin). Biegly sadowy odeslala akta bez sporzadzenia opinii wskazujac, iz jako rzeczoznawca majatkowy nie



ma uprawnien do okreélenia powierzchni. Na obecnym etapie biegly sadowy nie dokonala wyceny za bezumowne
korzystanie z 1 mkw.

Ogolny koszt wynagrodzenia za wykonang prace Referendarz Sgdowy uznat za uzasadniony z uwagi na naklad pracy i
poswiecony czas (Ygcznie 12 godzin), a takze stopien skomplikowania sprawy. Przyjeta stawke w tym zakresie zawartg
w rachunku oceniono jako prawidlowa, mieéci sie ona bowiem w granicach zakreSlonych przez przepisy cytowanego
rozporzadzenia, co zostato potwierdzone badaniem gléwnego ksiegowego tutejszego Sadu.

Jednocze$nie Referendarz Sagdowy ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego mial na wzgledzie, iz biegly sadowy
jest platnikiem podatku VAT i w zwigzku z tym stawke wynagrodzenia za godzine pracy nalezalo podwyzszy¢ o kwote
podatku VAT w wysokoéci 23 % zgodnie z art. 89 ust. 4 ustawy, w mysl ktérego wynagrodzenie bieglego bedacego
podatnikiem obowigzanym do rozliczenia podatku od towaréw i ustug podwyzsza sie o kwote podatku od towarow i
ustug, okreslong zgodnie ze stawka tego podatku obowigzujaca w dniu orzekania o tym wynagrodzeniu.

Wydatki poniesione przez bieglego, niezbedne dla wydania opinii, w tym w szczegbdlnoSci wydatki materialowe,
amortyzacje aparatury badawczej oraz koszty dojazdu na miejsce wykonywania czynnoéci, biegly dokumentuje za
pomoca faktur lub rachunkéw albo kopii tych dokumentéw, a w razie ich braku — za pomoca o$wiadczenia (§ 8
rozporzadzenia).

Za zasadne Referendarz Sadowy uznal rowniez zadanie bieglego w przedmiocie zwrotu kosztéw dojazdu do miejsca
wizji lokalnej w wysokoSci 210,62 zl netto. Jak bowiem wynika z tresci przepisow rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznoS$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu
w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy shuzbowej, bieglemu sadowemu
przystuguje zwrot poniesionych kosztéw przejazdu zwigzanego ze stawiennictwem w sadzie, przy czym $rodek
transportu wlasciwy do odbycia podrozy okres§la pracodawca, ktéry na wniosek pracownika moze wyrazi¢ zgode
na przejazd samochodem osobowym (§ 3 cytowanego rozporzadzenia). Odpowiednie zastosowanie tego przepisu
uprawnia Sad do okre$lenia §rodka transportu wlasciwego do odbycia podrozy przez bieglego. Nie musi to by¢ §rodek
najtanszy. Moze wiec by¢ zaaprobowany przejazd samochodem osobowym.

W mys$l § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania
oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i
motorower6w niebedacych wlasnoScia pracodawcy (Dz. U. z 2002 r. Nr 274, poz. 271 ze zm.) koszty uzywania
pojazdéw do celow stuzbowych pokrywa pracodawca wedtug stawek za 1 kilometr przebiegu pojazdu, ktére nie moga

by¢ wyzsze niz: 0,5214 zk. — dla samochodu osobowego o pojemnosci skokowej silnika do 900 ecm?, 0,8358 zl. — dla

samochodu osobowego o pojemnosci skokowej silnika powyzej 900 cm?.

W rozpoznawanej sprawie biegly sadowy o§wiadczyla, ze w celu dokonania ogledzin nieruchomosci przebyla trase 252

km samochodem osobowym o pojemnosci silnika powyzej 900,00 cm 2i poniosta koszt 210,62 z} netto. Referendarz
Sadowy uznal, Ze taki §rodek transportu jest w przedmiotowej sprawie dopuszczalny. Koszt podrdzy wyliczony przez
bieglego sagdowego miesci sie w granicach wyznaczonych przez § 2 pkt 1b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw nie bedacych wlasnoscia pracodawcy (Dz. U. Nr 27
poz. 271 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze Referendarz Sadowy przyznal bieglemu sagdowemu zwrot kosztéw podrézy w wysokosci
wskazanej przez bieglego. Przyjeta stawke w tym zakresie zawarta w rachunkach oceniono jako prawidlowa.
Orzekajac o wysoko$ci podlegajacych zwrotowi kosztéw dojazdu w niniejszej sprawie Referendarz Sadowy mial
rowniez okoliczno$¢, ze wnioskowana przez bieglego sadowego w przedtozonym rachunku stawka za jeden kilometr
przebiegu pojazdu zmierza do zrekompensowania bieglemu faktycznych kosztow uzycia pojazdu do celéw zwigzanych
z wykonaniem czynno$ci na zlecenie Sadu.



Za zasadne Referendarz Sadowy uznal rowniez zadanie bieglego sadowego w zakresie zwrotu poniesionych kosztow
administracyjnych.

Majac na wzgledzie powyzsze, Referendarz Sadowy na mocy art. 89 w zwiazku z art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, orzekl jak w sentencji.

Na oryginale wlasciwe podpisy



