Sygn. akt XI K 477/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2017 .

Sad Rejonowy Gdansk Pélnoc w Gdansku , XI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Maniewska - Komor

Protokolant: Kamila Cistowska

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — W. w G. - ---po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2017 r. na
rozprawie sprawy

S.M.,s.T.iJ.zd.J.,ur. (...)wO.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 2000 r do dnia 30 maja 2017 r w G. znecal sie fizycznie i psychicznie nad osoba najblizsza tj. swoja
zong J. M. pozostajaca w stalym stosunku zaleznoSci z uwagi na wiez materialng, osobista i uczuciowa w ten
sposob, ze wszczynal awantury domowe, wyzywat J. M. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizal, grozit
pozbawieniem zycia, szarpal, popychal, zaklocal spoczynek nocny, niszczyl przedmioty uzytku domowego, jak rowniez
w nieustalonym okresie poczatkowym jednak nie p6zZniej jak po roku 2001 znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja
wowczas maloletnia corka E. S. w ten sposob, ze wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, zaklocal
spoczynek nocny, przy tym bilt przy drobnych przewinieniach jej jako dziecka

Y. o przestepstwo z art. 207§ 1 kk

I. uznaje oskarzonego S. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia wystepku z art. 207 § 1 k.k.
iza to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci;

II. napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza tytulem préoby na okres 3 ( trzy ) lat ;

ITI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego ;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazuje oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu ;

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazuje oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od
wszczynania awantur ;

VI. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa koszty procesu na ktore skladaja sie : kwota 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow i
kwota 180 ( sto osiemdziesiat ) zlotych tytulem oplaty .
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UZASADNIENIE



Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy, na podstawie art. 423 § 1a kpk ograniczajqgc zakres uzasadnienia do czesci wyroku
dotyczgcego rozstrzygniecia o karze 1 innych konsekwencjach prawnych czynu, orzeczonych
wobec oskarzonego S. M. zwazyl, co nastepuje:

Komisariat III Policji w G. wniost do tut. Sadu, zatwierdzony przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — W. w
G., akt oskarzenia przeciwko S. M.. Oskarzyciel publiczny zarzucil S. M. to, ze w okresie od 2000 r do dnia 30 maja
2017 r w G. znecal sie fizycznie i psychicznie nad osoba najblizsza tj. swoja zona J. M. pozostajaca w stalym stosunku
zaleznoSci z uwagi na wiez materialna, osobista i uczuciowa w ten sposob, ze wszczynal awantury domowe, wyzywal
J. M. slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizal, grozil pozbawieniem Zycia, szarpal, popychal, zaklocal
spoczynek nocny, niszczyt przedmioty uzytku domowego, jak rowniez w nieustalonym okresie poczatkowym jednak
nie p6zniej jak po roku 2001 znecat sie psychicznie i fizycznie nad swoja woéwcezas maloletnig corka E. S. w ten sposéb,
ze wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, zaklocal spoczynek nocny, przy tym bil przy drobnych
przewinieniach jej, jako dziecka, tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

Oskarzony S. M. nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia, w ktorych wyjasnil,
ze nigdy nie zanecal sie nad zona, ani nad corka, ponadto dodal, ze nie pije alkoholu, sporadycznie wypija piwo i nie
jest absolutnie uzalezniony od alkoholu.

Przestepstwo zarzucone oskarzonemu podlega karze pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5. Przystepujac
do wymiaru kary, uznajac obwinionego za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa Sad wymierzyl
oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosSci. Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru opisane w art. art. 53 §
1k.k. w tym przede wszystkim zapobiegawcze i wychowawcze dzialanie kary, ktére maja zostac osiagniete w stosunku
do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa.

Sad uwzglednil wszystkie okoliczno$ci lagodzace i obciazajace po stronie oskarzonego. Analizuja te pierwsze Sad
zasadniczo nie znalazl szczeg6lnych okolicznos$ci tagodzacych, poza faktem wsteczniejszej nie karalnosci oskarzonego.

OkolicznoS$cia obciazajaca niewatpliwie sa wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego, ktory bedac w dojrzatym wieku
nie zachowuje sie ani wzorowo ani nie wywiazuje sie prawidlowo ze wszystkich rol spolecznych, do jakich zostal
powolany. Do okolicznosci obcigzajacych w stosunku do oskarzonego Sad zaliczyl takze to, ze dzialania oskarzonego
wymierzone bylo w dobro prawne o duzym znaczeniu — to jest rodzina i jej prawidlowe funkcjonowanie. Oskarzony
naruszyl podstawowe zasady wspdlzycia w rodzinie, decydujace o jej spoistosci i trwalosci. S. M. doprowadzit swoim
zachowaniem do rozkladu malzenstwa i rozbicia rodziny, a w konsekwencji — spowodowal oslabienie jej funkcji
wychowawczej z dalszymi szkodliwymi tego nastepstwami, chociazby w postaci choroby psychicznej jego juz dorostego
syna, a takze tego, ze juz dzisiaj dorosla corka musiala majac 16 lat, za zgoda matki ucieka¢ z domu i zamieszkaé w
miejscu bez przemocy i alkoholu, o czym sama zeznala i co potwierdzila pokrzywdzona — J. M..

Przestepstwa znecania sie nad najblizszymi czlonkami rodziny sa obecnie popeliane bardzo czesto i nierzadko
wystepuja w praktyce sadéw i organdéw Scigania, takze w okregu dzialania tutejszego Sadu Rejonowego. Z tej wlasnie
przyczyny nalezy im sie w sposdb stanowczy przeciwstawi¢ odpowiednio uksztaltowana reakcjg karng. Kwestia
nagminno$ci dopuszczania sie podobnych czynow zabronionych, co prawda nie jest okoliczno$cia, ktéra moze by¢
brana pod uwage przy ocenie stopnia ich spolecznej szkodliwoéci, nie oznacza to jednak, ze jest calkowicie obojetna
dla wymiaru kary. Wszak jednym z celow, ktéry ma osiggnaé kara - wskazanym w art. 53 § 1 k.k. - jest zapobieganie
popehianiu przestepstw, zwlaszcza tych nagminnych (por. postanowienie SN z 28.11.2008 r. V KK 161/08, Biul.PK

2009/1/83).

Majac na uwadze wla$ciwoSci osobiste oskarzonego, Sad doszedl do przekonania, ze orzeczona kare pozbawienia
wolno$ci nalezy warunkowo zawiesié. Zgodnie z dyrektywa zawarta w art. 58 § 1 k.k., Sad orzeka kare pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy, gdy inna kara lub §rodek karny nie moze spetié
celow kary. Z przepisu tego jednoznacznie wynika, ze orzekanie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci powinno



by¢ ostatecznoécia. Zdaniem Sadu kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego jej zawieszenia bylaby jedynie
represja w stosunku do oskarzonego i nie spelnilaby swoich celow, przede wszystkim wychowawczych. Sad doszed}
do tego wniosku przy uwzglednieniu, ze S. M. nie byt w przeszlo$ci karany za zadne przestepstwo, a tym bardziej
za przestepstwa z uzyciem przemocy i grozby bezprawnej i dlatego zdaniem Sadu wystarczajaca reakcje karna w
niniejszej sprawie bedzie sankcja o charakterze probacyjnym. Owszem, oskarzony zdradza przejawy demoralizacji i
cechuje go poglebiajace sie negatywne zachowanie na przelomie ostatnich lat, a co za tym idzie nasilajacy sie brak
poprawy, jednak pozadane skutki skazania wobec jego osoby mozna bedzie osiggnac takze na wolnosci. Zdaniem Sadu
oskarzony nie jest osoba na tyle zdeprawowana, aby trafi¢ do Zakladu Karnego, a taki pobyt méglby spowodowaéc
dalszg degradacje spoleczng S. M. w sytuacji, gdy mozna go wdrozy¢ do poszanowania prawa na wolnosci.

Glownym problem, z jakim boryka sie oskarzony jest naduzywanie alkoholu, brak stalego zatrudnienia lub chociazby
doryweczej pracy. Oskarzony otrzymuje, co prawda staly dochdd w postaci renty w wysokoéci 1 100 zlotych, to jednak
problemy zwiazane z choroba alkoholowa, nieumiejetno$¢ radzenia sobie z negatywnymi emocjami w sytuacjach
stresowych, niezaradno$¢ zyciowa powoduje, ze oskarzony nader czesto i chetnie siega po alkohol, a woéwczas staje
sie pobudzony, agresywny, nie panuje nad soba i dochodzi do aktéw przemocy w stosunku do swojej zony zar6wno
psychicznej jak i fizycznej. I dlatego w punkcie IV wyroku Sad na podstawie art. art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazal
oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. Natomiast w punkcie V wyroku
na podstawie przytoczonych tam przepiséw Sad zobowigzal oskarzonego, w okresie proby, do powstrzymywania sie
od wszczynania awantur. Powyzsze obowiazki powinny uzmystowié oskarzonemu, jakich negatywnych zachowan sie
dopuszczat i co oznaczaly one dla pokrzywdzonej oraz nauczy go wlasciwego odnoszenia sie do najblizszych, gdyz
z wlasnego domu takich wzorcow nie nabyl. I wlasnie, dlatego ze czyn oskarzonego zostal popelniony w zwiazku z
naduzywaniem przez niego alkoholu w wyroku zawarto stosowne obowigzki.

Kare pozbawienia wolnoS$ci Sad zawiesil na 3 — letni okres proby. Taki okres probacji — z racji wymienionych wyzej
przestanek — pozwoli na udowodnienie przez oskarzonego, ze bedzie umial skorzystac z tej szansy. W tym czasie
winien by¢ kontrolowany przez kuratora, o czym Sad orzekl w punkcie III wyroku. Skazanie w niniejszej sprawie
powinien potraktowaé, jako ostrzezenie przed dalszym krzywdzeniem swoich bliskich. W nadziei Sadu wynik tego
postepowania karnego pozwoli mu zrozumie¢ negatywna postawe wobec zony, tak aby w przysztoSci nie musial
uczestniczy¢ w innym postepowaniu karnym, badz tez postepowaniu wykonawczym zmierzajacym do efektywnego
wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci, ktéra zostala warunkowo zawieszona. Musi on bowiem pamietaé, ze w
sytuacji, gdy znowu naruszy porzadek prawny, narazi sie na zarzadzenie wykonania kary. Poniewaz okoliczno$ci
niniejszej sprawy ujawnily, ze oskarzony ma bardzo powazny problem z nalogiem alkoholowym, Sad zobowiazat go
do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. Przestrzeganie tego obowigzku pozwoli zapewne oskarzonemu
na ustabilizowanie sytuacji zyciowej i prawidlowa resocjalizacje w warunkach wolnoSciowych. Réwniez i jego
przestrzeganie bedzie pozostawalo pod kontrola kuratora.

Orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest, wiec wystarczajace dla
osiggniecia pozadanych skutkéw w zachowaniu podsadnego. Okres 3 letni w opinii Sadu jest tu najwlasciwszy, aby w
tym czasie strony zalatwily swoje sprawy malzenskie i majatkowe zeby w przyszloéci ustali¢ swoje kontakty, ktére na
pewna beda konieczne chociazby, dlatego ze wciaz ofiara i jej oprawca zamieszkuja wspoélnie w jednym mieszkaniu
i dzielg razem wspolnie kuchnie i lazienke, a czy oskarzony z tej szansy skorzysta czy z gola jeszcze bardziej sie
demoralizuje zalezy wylacznie od niego samego.

W nadziei Sadu wynik postepowania karnego oraz nalozone w wyroku obowiazki powstrzymajg oskarzonego przed
dalszym wykraczaniem przeciwko dobrom prawnym zony, w przypadku przeciwnym narazi sie bowiem na zarzadzenie
wykonania kary.

Na marginesie wskazania wymaga fakt, iz dzialanie oskarzonego obejmowato zar6wno okres obowigzywania starej
jak i nowej ustawy karnej, Sad uznajac, iz nowa ustawa karna, w szczeg6lnoéci przepisy art. 70 § 1 k.k. dotyczacy
warunkowego zawieszenia kary, jest wzgledniejsza dla sprawcy - taka wlasnie zastosowal.



O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3
iart. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych. Ocena statusu majatkowego oskarzonego
sklania do uznania, iz bedzie on mogl pokryé koszty sadowe niniejszej sprawy, tym bardziej, ze ksztaltuja sie one na
lacznym poziomie 250 zlotych.

SSR Malgorzata Maniewska - Komor



