Sygn. akt IT W 1515/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2017 .

Sad Rejonowy Gdansk-PéInoc w Gdansku w Wydziale IT Karnym

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Sosnowska

Protokolant: Malgorzata Kwasigroch

w obecnosci oskarzyciela publicznego Komendy Miejskiej Policji w G. — bez udzialu
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 lutego 2017 r.

sprawy J. K. (K.), syna F. i W., urodzonego w dniu (...) w W.

obwinionego o to, ze:

w dniu 07.02.2016r. ok. godz. 05.00 w G. na ul. (...) bedac pieszym uczestnikiem ruchu, idac przez parking
oznakowany jako strefa zamieszkania, niosac wozek slipowy do lodzi zaglowej celem zamontowania go do sam. T. (...),
nie zachowal nalezytej ostroznosci, w wyniku czego po potknieciu sie upuscit wozek, ktéry uderzyt w przedni zderzak
zaparkowanego sam. M-ki R. (...) powodujac jego uszkodzenie

tj. o wykroczenie z art. 97 kw w zw. z art. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym

I. obwinionego J. K. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu we wniosku o ukaranie stanowiacego
wykroczenie z art. 97 kw w zw. z art. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym i na podstawie art. 39 § 1 kw odstepuje od
wymierzenia obwinionemu kary za ten czyn;

II. na mocy art. 626 § 1 kpk, 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (t.j. Dz. U z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z pdzn. zm.) zwalnia obwinionego w calo$ci z obowigzku
uiszczenia kosztow procesu, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 07 lutego 2016 r. okolo godz. 05.00 J. K. znajdowal sie na parkingu przed blokiem przy ul. (...) w G. i pomagal
swojemu synowi — P. K. w zaladunku lodzi zaglowej. Chcac zamontowa¢ wozek slipowy do samochodu marki T. o nr
rej. (...) przemieszczal go w jego kierunku, jednak nie zachowal podczas tej czynnoéci nalezytej ostroznoéci, potknal sie
i w wyniku tego upuscil transportowany wozek. Ten z kolei samoczynnie uderzyt w przedni zderzak zaparkowanego
samochodu marki R. o nr rej. (...), ktdory w wyniku uderzenia potamal sie a nadto pogieciu ulegla tablica rejestracyjna
tego pojazdu.

Po zaistnieniu wskazanego wyzej zdarzenia J. K., z uwagi na wczesna pore zdecydowal sie nie szuka¢ wiasciciela
pojazdu marki R. o nr rej. (...) i zamiast tego pozostawil w widocznym miejscu kartke informujaca o zdarzeniu wraz
z przeprosinami oraz swoimi danymi i numerem telefonu.



Pojazd marki R. o nrrej. (...) okazal sie wlasnoscia S. O., ktéra po ujawnieniu szkody skontaktowala sie zJ. K. i wspdlnie
ustalili, Ze sprawca pokryje koszty naprawy bez udzialu ubezpieczyciela. S. O. skorzystala z ustug autoryzowanego
serwisu i przedstawita J. K. fakture na lgczng kwote 1570 zl. J. K. pokryl kwote 600 zl i odmowil dalszej zaplaty,
bowiem uznal koszt naprawy za wygoérowany. Wowczas S. O. o zdarzeniu zawiadomila Policje.

/Dowdd: wyjaénienia obwinionego J. K. k. 19-20, nagranie z rozprawy z dn. 21.02.2017r. 00:07:02-00:18:18; zeznania
Swiadka S. O. k. 1v, nagranie z rozprawy z dn. 21.02.2017r. 00:20:25-00:28:01.; fotografia k. 8; potwierdzenie
dokonania przelewu k. 7; faktury k. 9-10; kartka z informacja k. 11; /

Oskarzyciel publiczny we wniosku o ukaranie zarzucil J. K. to, ze w dniu 07.02.2016r. ok. godz. 05.00 w G. na ul. (...)
bedac pieszym uczestnikiem ruchu, idac przez parking oznakowany jako strefa zamieszkania, niosac wozek slipowy
do lodzi zaglowej celem zamontowania go do sam. T. (...), nie zachowal nalezytej ostroznosci, w wyniku czego po
potknieciu sie upuscil wozek, ktory uderzyl w przedni zderzak zaparkowanego sam. M-ki R. (...) powodujac jego
uszkodzenie tj. wykroczenie z art. 97 kw w zw. z art. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym

/Wniosek o ukaranie k. 42/

Obwiniony J. K. przestuchany w toku czynnoéci wyjasniajacych przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
i wyjaénil, ze w dniu (...) syn obwinionego P. K. wyjezdzal na zgromadzenie treningowe, bylo to okolo godziny
05:00. Pakowali sie na parkingu przed blokiem na ulicy (...). W toku pakowania przyznal obwiniony, ze miat przed
soba wozek slipowy do lodzi zaglowej i wtedy potknal sie niosac go przed soba. Sam upadajac obwiniony upuscit
obwiniony takze niesiony przez niego wozek, ktory uderzyl w zaparkowany pojazd marki R. — jego zderzak sie polamat
a tablica rejestracyjna wgniotla. Jak dalej podal obwiniony, poniewaz byla to niedziela, godziny poranne to zostawili
za wycieraczka tego pojazdu kartke, ze uszkodzili pojazd i chca naprawié szkode. Nastepnie skontaktowala sie z nim
wlascicielka i zazadala 1500 zl za naprawe, zdziwila obwinionego ta kwota. Nastepnie obwiniony podal sposéb, w
jaki ustalil uiszczona na rzecz pokrzywdzonej kwote 600 zt oraz dalsze postepowanie obu stron co do zaistnialego
zdarzenia.

Przesluchany na rozprawie obwiniony wyjasnil w sposob analogiczny, szerzej omawiajac sporng kwestie wysokos$ci
szkody podanej przez pokrzywdzong oraz podtrzymat wyjasnienia zlozone w postepowaniu wyjasniajacym.

/Dowod: wyjasnienia obwinionego J. K. k. -20, nagranie z rozprawy z dn. 21.02.2017r. 00:07:02-00:18:18/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w trakcie przewodu sadowego materialu dowodowego
pozwala na jednoznaczne uznanie, ze obwiniony J. K. dopuscit sie popelnienia zarzucanego mu wykroczenia.

Do powyzszego wniosku Sad doszedl po analizie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej
sprawie, opierajac sie zarowno na osobowych zrédlach dowodowych, jak i na dowodach dokumentarnych.

Jezeli chodzi o te ostatnie, podkresli¢ nalezy, iz dowody w postaci dokumentow zostaly sporzadzone przez uprawnione
do tego osoby, we wlasciwej formie, za$ ich autentyczno$é¢ nie budzila watpliwo$ci Sadu i nie byla réowniez
kwestionowana przez strony. PodkreSlenia wymaga réwniez, ze dowody te z samej swojej natury maja charakter
obiektywny, co akcentuje ich znaczenie w sprawie.

Sposréd dowodéw dokumentarnych wskaza¢ nalezy na fotografie uszkodzonego pojazdu nalezacego do
pokrzywdzonej, potwierdzenie dokonania przelewu w kwocie 600 zl, faktury VAT za naprawe pojazdu oraz kartke
z informacja sporzadzona przez obwinionego po zdarzeniu, a ktorych tresé koresponduje zaréwno z wyjasnieniami
obwinionego jak i zeznaniami pokrzywdzone;.

Podstawowymi dowodami, na podstawie ktérych Sad poczynit ustalenia faktyczne co do przebiegu zdarzenia objetego
zarzutem postawionym obwinionemu w niniejszej sprawie, sg zardwno zeznania pokrzywdzonej S. O. jak i wyja$nienia



samego oskarzonego. Jezeli chodzi o dowdd w postaci wyjasnien obwinionego J. K. wskaza¢ nalezy, iz przyznal
sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl obszerne wyjasnienia, ktére w opinii Sadu byly na tyle jasne,
logiczne i konsekwentne, ze pozwolily na rekonstrukcje przebiegu zdarzenia z dnia o7 lutego 2016 r. Podobnie
Sad ocenil zeznania pokrzywdzonej S. O., aczkolwiek zaznaczenia wymaga, iz nie byla ona naocznym $wiadkiem
zdarzenia a jego zajSciu dowiedziala sie dopiero kilka godzin pdzniej i w efekcie nie posiadala ona wiedzy co do
dokladnego jego przebiegu. W ocenie Sadu, jak juz wspomniano, zaré6wno wyja$nienia obwinionego jak i zeznania
swiadka nalezy uznaé za jasne, logiczne, konsekwentne i dodatkowo znajdujace uzupelnienie we wskazanych juz
wyzej dowodach dokumentarnych, a przez to wiarygodne. Z jednej strony obwiniony podal pehlny i logiczny przebieg
zdarzenia prowadzgcego do uszkodzenia pojazdu bedgcego wlasnoscia S. O., z drugiej za$ strony pokrzywdzona w
sposob konsekwentny opisala sposéb w jaki ujawnita skutki zdarzenia oraz nastepnie podjete czynnos$ci. W efekcie na
podstawie tych dowod6w Sad dokonal rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie.

Co nalezy w szczeg6lno$ci w tym miejscu podkresli¢, zadna ze stron nie kwestionowala ani zaistnienia zdarzenia z
udzialem J. K. ani zakresu uszkodzen jakie wskutek niego powstaly. W zasadzie jedyna kwestiag miedzy stronami
sporng byla wysoko$¢ szkody, ktora wskazywala pokrzywdzona, a ktéra zakwestionowal z kolei obwiniony. W tym
zakresie Sad mial jednak na wzgledzie to, ze okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnosci
obwinionego za popelnione wykroczenie ani na jego kwalifikacje prawna. W efekcie Sad nie dopatrzyl sie koniecznos$ci
ustalania jej wysoko$ci w niniejszym postepowaniu, uznajgc, iz w tej kwestii strony maja mozliwoéé¢ skierowania
sprawy do stosownego postepowania na drodze cywilne;j.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad uznal obwinionego J. K. za winnego popelnienia tego, ze w dniu 07 lutego
2016 1. ok. godz. 05.00 w G. na ul. (...) bedac pieszym uczestnikiem ruchu, idac przez parking oznakowany jako strefa
zamieszkania, niosgc wozek slipowy do lodzi zaglowej celem zamontowania go do sam. T. (...), nie zachowal nalezytej
ostroznos$ci, w wyniku czego po potknieciu sie upuscil wozek, ktory uderzyl w przedni zderzak zaparkowanego sam.
M-ki R. (...) powodujac jego uszkodzenie.

W ocenie Sgdu nie budzi watpliwo$ci mozliwoé¢ przypisania obwinionemu J. K. winy w zakresie dotyczacym
przypisanego mu czynu. W toku postepowania nie ujawnily sie watpliwo$ci odno$nie poczytalno$ci obwinionego i
jako osoba dorosla oraz w pelni poczytalna z pewno$cia zdawal on sobie sprawe z charakteru swojego zachowania i
mogt pokierowac swoim postepowaniem.

Zdaniem Sadu obwiniony J. K. dzialal nieumyS$lnie, tj. nie majac zamiaru popelnienia wykroczenia popehil je
jednak na skutek niezachowania ostroznoSci wymaganej w danych okolicznosciach, aby bezpiecznie przemiescic¢
transportowany przedmiot, w sposéb uniemozliwiajacy jego upuszczenie, co doprowadzilo do zaistnienia zdarzenia
opisanego w przypisanym obwinionemu czynie w postaci upuszczenia wozka i uderzenia przez niego w przedni
zderzak pojazdu nalezacego do S. O.. W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze obwiniony nie chcial zaistnienia takiego
zdarzenia, ani nawet przewidujac mozliwo$¢ jego zaistnienia na to sie godzil, tak wiec brak podstaw do przypisania mu
winy umyslnej, niemniej jednak na skutek niezachowania zwigzanych z tym regul ostroznoéci do zdarzenia takiego
doprowadzil mogac przewidzieé jego zaistnienie, w zwigzku z czym nalezy mu przypisa¢ wykroczenie popelnione w
formie winy nieumy$lne;.

W kwestii kwalifikacji prawnej czynu przypisanego obwinionemu J. K. w ocenie Sagdu obwiniony swoim zachowaniem
wypehil znamiona wykroczenia kwalifikowanego z art. 97 kw. Wykroczenie z art. 97 kw popelnia uczestnik ruchu lub
inna osoba znajdujaca sie na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie ruchu, ktory wykracza przeciwko
innym przepisom ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym lub przepisom wydanym na jej
podstawie. Wyraz ,,innym” nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze maja to by¢ przepisy inne niz okreSlone w art. 84-96a
kw i musza one przy tym dotyczy¢ bezpieczenstwa i porzadku ruchu drogowego, a nie innych zagadnien takze
regulowanych prawem o ruchu drogowym. Natomiast stosownie do tresci art. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.
Prawo o ruchu drogowym uczestnik ruchu i inna osoba znajdujaca sie na drodze sa obowigzani zachowa¢ ostrozno$c
albo gdy ustawa tego wymaga — szczegdlna ostroznosé, unikaé wszelkiego dzialania, ktére mogloby spowodowac
zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudni¢ albo w zwigzku z ruchem zakléci¢ spokdj




lub porzadek publiczny oraz narazic¢ kogokolwiek na szkode. Przez dzialanie rozumie sie rowniez zaniechanie. Z uwagi
na wskazane wyzej okolicznos$ci nalezy uznaé, iz obwiniony J. K., na skutek niezachowania nalezytej ostroznoéci, nie
dopilnowat w rozpatrywanym przypadku nalezytego, zgodnego z zacytowanym przepisem unikania dzialania, ktore
moze narazi¢ kogokolwiek na szkode, a tym samym wykroczyl przeciwko temu przepisowi, tym samym wypelniajac
znamiona wykroczenia z art. 97 kw.

Uznajac obwinionego za winnego popelnienia opisanego wyzej czynu, stosownie do mozliwosci wynikajacej z tresci
art. 39 § 1 kw odstapil od wymierzenia J. K. kary.

Zdaniem Sadu nalezalo wziaé¢ nalezalo bowiem pod uwage okolicznoSci dotyczace osoby obwinionego oraz opisane
w art. 39 § 1 kw okoliczno$ci i charakter czynu. Te za$ zdecydowanie przemawiaja na korzy$¢ J. K.. Obwiniony jest
osoba niekarang i prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Nadto zupelnie dobrowolnie, nie bedac tego zmuszonym ani
przez inne osoby ani przez okolicznoSci zdarzenia, zostawil swoje dane pokrzywdzonej, jednocze$nie przepraszajac
na wyrzadzenie szkody oraz konsekwentnie potwierdzal swoje sprawstwo i taka postawa zdaniem Sadu w szczegdlny
sposOb przemawia na jego korzys¢.

W konsekwencji, majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad zdecydowal sie na odstapienie od wymierzenia
obwinionemu J. K. kary. Zdaniem Sadu dla zapewnienia prawidlowego wypelnienia celow stojacych przed kara, w tym
celow wychowawczych, nie jest konieczne wymierzanie kary nawet przy ewentualnym nadzwyczajnym jej ztagodzeniu.

Sad orzekl réwniez o kosztach procesu i na podstawie stosownych przepiséw zwolnit obwinionego od ich poniesienia.



