Sygn. akt IT K 32/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 lipca 2021 .

Sad Rejonowy Gdansk - Péotnoc w Gdansku , II Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczqcy: SSR Beata Studzinska

Protokolant : Mikolaj Szadowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — W. w G. — nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo
wokanda

po rozpoznaniu w dniu 08 lipca 2021 r. sprawy V. M. ( M. ), syna W. i R., urodzonego (...) w A. ((...))
oskarzonego o to, ze :

w dniu 31 pazdziernika 2018 r. , w nieustalonym miejscu , dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej , dokonatl
przelamania bankowych zabezpieczen w systemie informatycznym oraz wplynal bez upowaznienia na automatyczne
przetwarzanie danych informatycznych , zlecajac dokonanie pieciu przelewow w kwocie 24.900 z} z rachunkoéow
bankowych (...) Bank SA numer (...) oraz (...) nalezgcych do W. B., na rachunek prowadzony dla niego w G. (...)
Bank numer (...), przez co dokonal kradziezy tych §rodkow ;

tj. o przestepstwo z art. 287 § 1 k.k. w zb. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

I. Oskarzonego V. M. uznaje za winnego popelnienia wystepku zarzucanego mu w akcie oskarzenia z tym ustaleniem ,
iz numer konta prowadzony dla oskarzonego to (...) oraz, ze oskarzony dzialal na szkode W. B. oraz K. B., czyn ten
kwalifikuje na podstawie art. 287 § 1 k.k. wzb. zart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. i art. 12 k k. , skazuje oskarzonego
na podstawie 287 § 1 k.k. w zb. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za to , przy zastosowaniu art.
11 § 3 k.k. , na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 - 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 ( jednego ) roku
pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokosci 200 ( dwiescie ) stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysokoéci
jednej stawki dziennej grzywny na kwote 40 ( czterdziesci ) zlotych;

II. Napodstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby;

III. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do informowania sadu o przebiegu okresu proby ;

IV. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonego V. M. na rzecz pokrzywdzonych W. B. i K. B. kwote 24.900
( dwadzieScia cztery tysigce dziewieéset ) zlotych tytulem naprawienia szkody w caloéci ;

V. Na podstawie 626 § 1k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1, art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu na ktore sktadaja sie : 70 ( siedemdziesiat ) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
oraz kwota 1780 (jeden tysiac siedemset osiemdziesiat ) zlotych tytulem oplaty.
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SSR Beata Studzinska

G., dnia 08 lipca 2021.



