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UZASADNIENIE

M. Z. stanal pod zarzutem tego , ze w dniu 13 lutego 2019 r. w G. w biurze Kancelarii Radcoéw Prawnychi (...) kierowal
wobec 0s6b tam zatrudnionych tj. P. Z. (1) , A. K., P. Z. (2) , M. C., H. C. i T. C. grozby pozbawienia ich zycia poprzez
wysadzenie budynku , w ktérym znajduje sie biuro , przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniong
obawe , zZe zostang spehlione , tj. popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. , jak rowniez tego , ze w dniu 13 maja
2018 r. w G. w biurze Kancelarii Radcow Prawnych i (...) kierowal wobec tam zatrudnionej A. D. grozby pozbawienia
j€j zycia , przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniong obawe , ze zostang spelnione , tj. popehlienia
czynu z art. 190 § 1 k.k. oraz tego , ze w dniu 14 marca 2018 r. w G. w biurze Kancelarii Radcéw Prawnych i (...)
kierowal wobec 0s6b tam zatrudnionych tj. P. Z. (1) , A. K., A. D., M. C., H. C. grozby pozbawienia ich zycia poprzez
wysadzenie budynku , w ktérym znajduje sie biuro , przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniong
obawe , Ze zostana spelnione , tj. popelnienia wystepku z art. 190 § 1 k.k.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny w sprawie :

Budynek jednorodzinny mieszczacy sie w G. przy ul. (...) podzielony jest na trzy lokale . W jednym z nich mie$ci sie
kancelaria adwokacka (...) s.c. , w ktérej pracuja m.in. adwokaci P. Z. (2) , T. C., H. C. , M. C. oraz M. G. (1) oraz
pracownicy A. D., P. Z. (1) i od kwietnia 2018 r. aplikant adwokacki A. K. . W kolejnym lokalu znajduje sie biuro (...)
Firm sp. z 0.0. ”, za$ na poddaszu polozony jest lokal mieszkalny , w ktérym zamieszkuje M. Z..

Wezesniej w budynku tym zamieszkiwali jeszcze matka oskarzonego G. Z. oraz siostra oskarzonego M. G. (2) wraz
z mezem , jednakze wyprowadzili sie oni w pod koniec 2017 r. Od tego momentu pomiedzy M. Z. a adwokatami
i pracownikami kancelarii adwokackiej (...) s.c. dochodzilo regularnie do réznego rodzaju incydentéow . Zaczelo
sie od zastawienia przez M. Z. fawami wjazdu za podworko znajdujace sie na posesji , a nastepnie oskarzony , po
spozyciu alkoholu wielokrotnie przychodzil do w/w kancelarii adwokackiej i wszczynal awantury , w trakcie ktérych
wykrzykiwal malo logiczne i pozbawione sensu pretensje wobec adwokatdw oraz pracownikow kancelarii , jak rowniez
wyzywal ich slowami powszechnie uznanymi za obelzywe . Podobnie oskarzony zachowywat sie wobec pracownikow
biura (...) Firm sp. z 0.0.”, gdzie czesto zaczepial ich bez powodu na klatce schodowej , awanturowat sie i zglaszal
bezpodstawne pretensje w roznych sprawach .

( dowdd : zeznania swiadka P. Z. (2) k. 53- 55 1 511-512 , zeznania Sswiadka M. C. k. 107 1 565 -566)

Wraz z uplywem czasu agresja stowna M. Z. eskalowala do tego stopnia , ze w dniu 14 marca 2018 r. okolo godziny
15:00 przyszed} on po spozyciu alkoholu do kancelarii adwokackiej (...) s.c. i powiedzial do przebywajacych tam
pracownikdéw , tj. P. Z. (1) , A. D. oraz adwokatéw H. C. i M. C. ,wy k. j. popamietacie , wysadze was wszystkich ” ,
ktora to grozba wzbudzila u w/w uzasadniong obawe , zZe bedzie spelniona .

(dowod : zeznania swiadka P. Z. (1) k. 17-19 , 119 1 512-513 , zeznania Swiadka A. D. k. 40-411 563-564 ,
zeznania $wiadka P. Z. (2) k. 53- 551 511- 512 , zeznania swiadka M. C. k. 107 , 127 — 1291 565 — 566 ,
zeznania swiadka H. C. k. 113 i 564-565 )

Kolejny podobny incydent mial miejsce w niedziele 13 maja 2018 r. , kiedy to w kancelarii przebywala wylacznie
A. D., ktéra zajmowala sie sprzataniem kancelarii . Oskarzony z furia i obledem w oczach wtargnal wowczas do
kancelarii i zaczat uzywa¢ wobec w/w stow ,ty k., s. , z. mi wszystkie Smietniki, ja ciebie z. zobaczysz” , ktdra to grozba
wzbudzita u w/w uzasadniona obawe , ze bedzie spelniona . Po jego wyjsciu A. D. obawiajac sie o swoje bezpieczenstwo
szybko zakluczyla drzwi do kancelarii , a nastepnie przez okno obserwowala , jak M. Z. wyciaga i przewraca z wiaty
Smietnikowej kubly ze Smieciami , ktore ostatecznie wysypal na chodnik przed posesja .



(dowdd : zeznania swiadka A. K. k. 31- 321515 — 516 , projekt zawiadomienia o przestepstwie k. 35 —
39144-45 , zeznania swiadka A. D. k. 40-41 1 563-564 , dokumentacja fotograficzna k. 46 , zeznania
swiadka P. Z. (2) k. 53- 55 1 511- 512 , zeznania swiadka M. C. k. 107 , 127-129 1 565-566 , zeznania
swiadka H. C. k. 113 1 564-565 , zeznania swiadka T. C. k. 116 i 517-518 )

Nastepnie w dniu 13 lutego 2019 r. okolo godziny 09:00-10:00 , znajdujac sie w stanie nietrzezwosci , M. Z. przyszed}
do kancelarii adwokackiej (...) s.c. i powiedzial do pracownika P. Z. (1) ,prosze przekaza¢ temu prostakowi P. Z. (2)
, ze spotkamy sie w sadzie i ze popamietacie i was wszystkich wysadze” .

Tego samego dnia okolo godziny 12:00 kiedy pracownica biura (...) Firm sp. z 0.0. ” P. U. mijala sie na schodach z
oskarzonym moéwiac do niego ,,dzien dobry” , ten odpowiedziat jej ,,dla kogo dobry, dlatego dobry , moze dla was tak,
ale niedlugo wszyscy tutaj wylecicie w powietrze” .

Poniewaz opisane powyzej grozby wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniong obawe , Ze moga zostaé¢ spelione o
powyzszym fakcie zostal powiadomiony III Komisariat Policji w G. . Przybyly na miejsce zdarzenia okolo godziny 12:30
patrol w skladzie mk. asp. P. W. i mbLasp. T. J. dokonal , po wczeSniejszym wezwaniu na miejsce zdarzenia zastepu
Panstwowej Strazy Pozarnej , o godzinie 15:15 zatrzymania oskarzonego M. Z. , ktory znajdowal sie wowczas w stanie
nietrzezwo$ci wynoszacym 1,15 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu .

W trakcie czynno$ci przeszukania lokalu mieszkalnego zajmowanego przez oskarzonego funkcjonariusze Policji
zabezpieczyli dwie 11-kilogramowe butle gazowe.

( dowéd : notatka urzedowa k. 1 , protokoél zatrzymania osoby k. 2 -3 , protokol uzycia alkoquantu
k. 9 , zeznania $wiadka P. U. k. 10-14 i 513-514 , zeznania swiadka P. Z. (1) k. 17-19 , 119 i 512-513 ,
protokél przeszukania k. 22-27 , zeznania swiadka A. K. k. 31- 321 515 — 516 , projekt zawiadomienia
o przestepstwie k. 35 — 39 1 44-45 , zeznania swiadka H. C. k. 113 i 564-565 , zeznania Swiadka T. C.
k. 116 i 517-518 , protokoél ogledzin rzeczy k. 162-163 , dokumentacja fotograficzna k. 345 , zeznania
swiadka P. Z. (2) k. 53- 55 1 511- 512 , zeznania swiadka U. B. (1) k. 49-511 516 )

Przestuchany w charakterze podejrzanego M. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw . W zlozonych
wyjaénieniach podal, iz w dniu 13 lutego 2019 r. przyszed} do kancelarii , gdzie siedzial kobieta i powiedzial jej , zeby
pozdrowila pana Z. , po czym poszed} do swojego mieszkania , gdzie zasnal , poniewaz wczesniej wypil 100 ml butelki
wodki w parku , chcac uczcié uzyskanie zasitku dla oséb bezrobotnych . Obudzili go dopiero strazacy . Oskarzony
zaprzeczyl przy tym , aby komukolwiek grozil, stwierdzil , ze nie przypomina sobie , aby méwit , ze wysadzi budynek .
Ponadto M. Z. wyjaénil, Ze w jego mieszkaniu nie ma ogrzewania gazowego , bo zostalo odciete . Przyznal, ze posiada
on butle gazowe , ktére uzywa do gotowania .

W toku kolejnego przestuchania w trakcie dochodzenia oskarzony réwniez nie przyznal sie do winy . W zlozonych
wyjasnieniach oswiadczyl , ze wspolnicy kancelarii chcg przejac nalezacy do niego lokal mieszkalny . Ponadto wskazal
na istniejacy konflikt pomiedzy nim a osobami pracujacymi w kancelarii dotyczacy parkowania pojazdéw na podworku
oraz wykradania awiz przesylek z jego skrzynki pocztowe;j .

Podczas posiedzenia aresztowego M. Z. réwniez nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw
stwierdzajac, ze nie ma do czego sie przyznawac , a poza tym Z. nie zna on pozostalych oséb wskazanych w zarzutach .
Ponadto zaprzeczyl on rowniez temu , aby grozil wysadzeniem budynku .

Przestluchany po raz ostatni w czasie dochodzenia oskarzony po raz kolejny nie przyznal sie do winy i podtrzymat
uprzednio zlozone w sprawie wyjasnienia .

Przestuchany na rozprawie gléwnej oskarzony M. Z. konsekwentnie nie przyznal sie do popelienia zadnego z
przestepstw zarzucanych mu aktem oskarzenia . W zlozonych wyjaénieniach wskazal odno$nie najstarszego zarzutu ,
zdaje sie to byla §roda , dowiedzial sie o tym w wiezieniu . To byl dzien pracujacy . On wtedy pracowal do godziny



15:00 i skladatl wlasnoreczny podpis . Wrocil okolo godziny 16:30-17:00, a w aktach byla mowa , ze to bylo o godzinie
15:00 . Nie mog}l kierowac tego dnia grézb , bo go tam w tych godzinach , o ktérych mowa w aktach , nie bylo . 13 maja
2018 r. to byla niedziela . W niedziele nikt nie pracuje w kancelarii adwokackiej . Zdarzalo sie , ze oni przyjezdzali w
soboty i niedziele pracowa¢ , tzn. przyjezdzali z reguly po jakies dokumenty , ale , zdaniem oskarzonego , nie zdarzalo
sie , ze majatek kancelarii zostawiali przy otwartych drzwiach . Oskarzony zaprzeczyt temu , aby byt w kancelarii 13
maja . Bral wtedy antybiotyki na pluca , staby byt . M. Z. przyznal natomiast , ze byt w kancelarii 13 lutego 2019
r. , gdyz ginely mu od jakiego$ czasu awiza . Ktorego$ dnia przyszedl w lutym i na podlodze lezaly stare awiza ze
stycznia . Oskarzony tak sie domyslatl , znajac tego pana Z. , ze to jest jego wymysl i robota . Podejrzewal , ze to on
zatrzymywal jego awiza . Pan Z. od samego poczatku zachowywal sie agresywnie , pisat, ze nazwal go od chui, ale on
takich stow nie uzyl . Oskarzony podatl , ze mial mie¢ sprawe 15 lutego w sprawie tego Z. . Wszedt wiec do kancelarii
i powiedzial, ze prosze tego pana pozdrowi¢ . Chcial na rozprawie powiedzie¢ o tych awizach . M. Z. wskazal , ze tych
0sOb wymienionych w akcie oskarzenia nie zna i te osoby nic mu nie zrobily . Nie grozil nigdy tym osobom w zaden
sposob ani gestami , ani slowami . Nigdy nie rozmawial z tymi osobami . Pan Z. od samego poczatku przez 20 lat
zastawial brame wjazdowg . Pomiedzy nim a panem Z. byt konflikt odno$nie parkowania przez niego samochodu .
Oskarzony o$wiadczyt , ze kilkana$cie razy cheac wjecha¢ swoim samochodem musiat i§¢ do kancelarii i prosié go o
przestawienie samochodu . Pan Z. ma jaka$ sprawe z jego siostrzenicem . Tam chyba tez chodzilo o samochody . M. Z.
wyjasénil dodatkowo , Ze zna jeszcze adwokata T. C. , jednakze nie mial z nim nigdy zadnego konfliktu .

( dowéd : wyjasnienia oskarzonego k. 64-65 , 67A , 77-78 , 159-160 i 510-511 )

W postepowaniu przygotowawczym dopuszczono w stosunku do oskarzonego M. Z. dowdd z opinii dwoch bieglych
psychiatréw , ktérzy w sporzadzonej opinii z dnia 09 maja 2019 r. wskazali , ze oskarzony nie jest chory psychicznie
ani upo$ledzony umyslowo . Prezentuje natomiast cechy zaburzen o charakterze nerwicowym , ktore jednak , w ocenie
bieglych , nie wywieraja wplywu na ocene poczytalnosci oskarzonego w niniejszej sprawie . Z danych z akt sprawy , jak i
wywiadu uzyskanego od M. Z. , nie wynika , aby w inkryminowanym czasie znajdowal sie on w stanie ostrych zaburzen
psychotycznych , czy tez , aby wystepowaly u niego inne zaklocenia czynno$ci psychicznych , ktore mialby wplyw
na jego poczytalno$é . Biegle stwierdzily natomiast u oskarzonego na wystepowanie cech uzaleznienia od alkoholu ,
przy czym w trakcie zdarzen opisanych w akcie oskarzenia znajdowal sie on w stanie upicia alkoholowego prostego ,
gdzie zna on dzialanie alkoholu na swdj organizm i potrafi przewidzie¢ zmiane swojego zachowania po jego uzyciu .
Zdaniem bieglych w inkryminowanym czasie oskarzony M. Z. nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym
zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem , a stan jego zdrowia psychicznego
pozwala mu na udzial w czynno$ciach procesowych i na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny . Przy
czym biegle wskazaly , iz z uwagi na fakt , ze oskarzony ma obnizony krytycyzm wobec uzaleznienia od alkoholu , winien
on by¢ leczony ambulatoryjnie , pod nadzorem kuratora sagdowego . Jezeli M. Z. nie podejmie leczenia odwykowego i
nie powstrzyma sie od spozywania alkoholu , moze stanowi¢ on powazne zagrozenie dla porzadku publicznego .

(dowéd: opinia sqdowo — psychiatryczna k. 250-257 , dokumentacja medyczna k. 259 )

Oskarzony M. Z. ma obecnie 57 lat . Posiada wyksztalcenie zawodowe , jest szkutnikiem . Przed zatrzymaniem byt

bezrobotny , utrzymywat sie z zasilku w wysokosci 260 zl miesiecznie . Oprécz mieszkania o powierzchni 40 m *> w
miejscu zamieszkania nie posiada zadnego innego majatku . Oskarzony jest bezdzietnym kawalerem . M. Z. przebyt
zawal serca . W przeszlosci leczyl sie psychiatrycznie . Nie byl karany sagdownie .

(dowdéd : oswiadczenie k. 508 , dane osobopoznawcze k. 67, dane o karalnosci k. 477, dokumentacja
medyczna k. 83-90 1 415 )

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie , ze zar6wno wina oskarzonego M. Z.
, jak rowniez okolicznoéci inkryminowanych zdarzen nie budza jakichkolwiek watpliwoéci . Ustalajac powyzsze Sad
oparl sie w szczegblnoéci na dowodach w postaci zeznahn §wiadkéw P. U., U.B. (1) ,P.Z. (1) ,A. K. ,A.D.,P. Z



(2),H.C.,M. C.iT.C., jak rowniez na dowodach dokumentarnych w postaci notatki urzedowej z dnia 13 lutego
2019 r. , protokolach : zatrzymania , przeszukania i ogledzin , jak rowniez danych o karalnoéci i opinii sagdowo —
psychiatrycznej . Zdaniem Sadu stan faktyczny ustalony na podstawie tego materialu dowodowego w pelni moze
stanowi¢ podstawe okreslenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego , jak réwniez pozwoli ustali¢ wladciwe §rodki
reakcji karnej na popelnione przez niego czyny zabronione .

Sad uznal w caloéci za wiarygodne zeznania pokrzywdzonych P. Z. (1) ,A. K. ,A.D.,P.Z.(2) ,H.C.,M.C.iT. C.. Byly
to , w opinii Sadu , zeznania spontaniczne i szczere , a Swiadkowie w sposob szczegélowy , jednoznaczny i precyzyjny
przedstawiali przebieg i dynamike wypadkéw bedacych przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie . Nie sposéb
rowniez nie zauwazy¢ , ze zeznania w/w Swiadkoéw koreluja ze soba nie tylko w zakresie najistotniejszych faktow ,
ale i uzupelnialy oraz potwierdzaly sie wzajemnie takze w podawanych przez nich szczegoblach . Ponadto zeznania
te znajdowaly potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw P. U. i U. B. (1) , jak réwniez w dowodach dokumentarnych
w postaci notatki urzedowej z dnia 13 lutego 2019 r. , czy protokolach: zatrzymania , przeszukania i ogledzin .
Sad uwzglednil przy tym fakt , ze zdarzenia bedace przedmiotem niniejszego postepowania dotyczy w/w $wiadkow
osobiécie . Sad nie dostrzegl pomimo tego w treéci ich zeznan jakiejkolwiek tendencyjnosci, checi zemsty , czy dzialania
dla odwetu . Nalezy réwniez zwrdcié uwage , iz sposdb relacjonowania przez omawianych §wiadkéw przedmiotowych
zdarzen , a mianowicie fakt , iz w przypadku , gdy pokrzywdzeni nie sa czego$ pewni , to wprost méwia , ze tego nie
wiedza , lub nie pamietajg , nie probuja przypisywaé oskarzonemu zadnego zachowania , ktérego nie sg pewni , nie
rozszerzaja jego odpowiedzialno$ci i w zaden spos6b nie wyolbrzymiaja jego dzialan , ani nie staraja sie przypisywacé
oskarzonemu zachowan , ktérych sie nie dopuécil. Tym samym pokrzywdzeni w swoich relacjach staraja sie by¢ zatem
obiektywnymi i skupiaja sie na jak najwierniejszej relacji przebiegu inkryminowanych wypadkéw . Zeznania $wiadkow
byly nadto zasadniczo niezmienne w toku calego postepowania , mimo iz uwidacznia sie w nich wplyw uplywu czasu ,
trudno$¢ zwigzana z powrotem pamiecig do traumatycznych wydarzen i che¢ wymazania ich z pamieci . Biorgc
powyzsze pod uwage Sad uznal zeznania pokrzywdzonych za odzwierciedlajace prawdziwy stan rzeczy i stanowiace
pelnowarto$ciowy materiat dowodowy , dlatego tez na ich podstawie poczynit ustalenia faktyczne w sprawie.

Podobnie Sad ocenil zeznania $wiadka P. U. , ktéra w sposéb koherentny i dokltadny opisala przebieg spotkania z
oskarzonym na klatce schodowej w dniu 13 lutego 2019 r.

Sad uwzglednil takze w calo$ci zeznania Swiadka U. B. (1) . Sad zwazyl, iz $wiadek nie byla wprawdzie naocznym
obserwatorem inkryminowanych wypadkéw , niemniej jej zborne i jasne zeznania korespondowaly z relacja
przekazang przez Swiadka P. U. .

Podkreslié nalezy przy tym jednak , iz zeznania w/w §wiadkdéw w tym zakresie mialy charakter jedynie pomocniczy i
postuzyly Sadowi do zweryfikowania wiarygodnoSci i niezmienno$ci zeznan w/w pokrzywdzonych . Ponadto zaznaczy¢
nalezy , iz §wiadkowie P. U. , jak i U. B. (2) , jako osoby obce zaréwno dla oskarzonego , jak i pokrzywdzonych , nie
mieli zadnego interesu w skladaniu zeznan korzystnych badz niekorzystnych dla oskarzonego . Material dowodowy
nie daje tym samym podstaw , by watpié w szczero$c¢ i obiektywizm relacji w/w §wiadkéw . Biorae to pod uwage Sad
uznat, ze brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnosci tychze zeznan.

Swiadkowie M. G. (2) (siostra oskarzonego ) i W. G. ( szwagier oskarzonego ) skorzystali z przystlugujacego im na
podstawie art. 182 § 1 k.p.k. prawa odmowy zeznan . Z tego tez wzgledu Sad nie mogl skorzystaé z poprzednio przez
nich zlozonych zeznan , ktére nie mogly stanowi¢ dowodu w sprawie , ani by¢ odtworzone.

Ustalajgc stan faktyczny Sad pomingl zeznania $wiadka G. Z. , albowiem nie posiadala ona wiedzy odnoénie
przedmiotowych zdarzen . Tym samym uznaé nalezalo , iz zeznania te nie mialy znaczenia dla niniejszego
postepowania.

Sad nie znalaz} takze podstaw do odmoéwienia wiarygodnoSci opinii sadowo — psychiatrycznej , albowiem byla ona
jasna , zupela , a tok rozumowania bieglych logiczny i zrozumialy . Nadto szczegélowo odpowiadala na pytania
zawarte w tezie dowodowej , dlatego tez na jej podstawie Sad poczynil ustalenia odnoénie stanu psychicznego
oskarzonego w inkryminowanym czasie , jak i w toku postepowania . Sad nie dopatrzyl sie zadnych sprzecznosci w



omawianej opinii, ani nierzetelnosci, czy tez braku obiektywizmu , a tylko w takim wypadku zachodzilaby konieczno$¢
zasiegniecia opinii innych bieglych w omawianym zakresie .

Nalezy tez uzna¢ za zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy tre$¢ pozostalych zebranych w sprawie dokumentéw , z
ktoérych Sad przeprowadzit dowod , albowiem nie zachodzily zadne okoliczno$ci dajace podstawe do zakwestionowania
ich prawdziwo$ci . Dokumenty zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby , zgodnie z wymogami
formalnymi , a ich tre$¢ nie budzita watpliwoéci i korespondowala z osobowymi Zrédtami dowodowymi , jak rowniez
nie byla na zadnym etapie postepowania kwestionowana przez strony . Sad z urzedu réwniez nie znalazl podstaw do
zakwestionowania ich prawdziwosci i rzetelnoéci .

Konsekwencja przedstawionej powyzej oceny dowodow jest odmodwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego M. Z. ,
ktére jako wykretne , nielogiczne , nieprzekonywajace i nie znajdujace odzwierciedlenia w zebranym w sprawie
materiale dowodowym , ostac sie nie moga w Swietle caloksztaltu okolicznos$ci sprawy , w tym przede wszystkim w
Swietle jednobrzmiacych , jednoznacznych i kategorycznych zeznan swiadkéw P. U., U.B. (1) ,P. Z. (1) ,A. K., A. D.
,P.Z.(2),H.C.,M. C.iT.C.. Sad dokonujac analizy tego zZrodla dowodowego uznal , ze wyjasnienia oskarzonego
zasadniczo pozostaja w sprzecznoSci z ustalonym na podstawie wiarygodnych dowodéw stanem faktycznym sprawy .
Majac na uwadze caloksztalt ujawnionych okoliczno$ci nalezy stwierdzic , ze ksztalt zlozonych przez M. Z. wyja$nien
stanowi jedynie linie obrony oskarzonego , w ktdérego interesie lezy jak najwieksze umniejszenie swojej winy i
doprowadzenie do uniewinnienia , a nie dazenie do odtworzenia stanu faktycznego zgodnie z rzeczywistym . Nadto
z dwoch sprzecznych ze soba wersji zdarzenia tylko jedna moze by¢ prawdziwa . Uznanie za wiarygodna wers;ji
odtworzonej na podstawie dowodow oskarzenia ( z powyzej przedstawionych wzgledow ) implikuje konieczno$c
odrzucenia sprzecznej z nia wersji obrony i odméwienia wiary dowodom na podstawie ktdérych zostata odtworzona.

Reasumujgc wyniki postepowania dowodowego stwierdzi¢ nalezy , iz w $§wietle zebranych dowodéw , ocenionych w
powyzszy sposob , sprawstwo i wina oskarzonego M. Z. odno$nie czyn6w zarzucanych mu aktem oskarzenia nie budza
jakichkolwiek watpliwosci .

Przestepstwo okreslone w art. 190 § 1 k.k. nalezy do kategorii przestepstw materialnych. Do dokonania tego
przestepstwa konieczne jest wystapienie skutku w postaci wzbudzenia w zagrozonym uzasadnionej obawy , ze
grozba bedzie speliona . Grozba musi wiec , aby przestepstwo moglo by¢ dokonane , dotrze¢ do pokrzywdzonego
i wywolaé u niego okre$lony stan psychiczny . Przy czym pokrzywdzonym tym przestepstwem moze by¢ zatem
tylko osoba, do ktoérej ta grozba jest skierowana i ktéra w jej nastepstwie moglaby bezposrednio lub poérednio
ponies¢ szkode . Okreélenie "jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe , Ze bedzie spelniona" nalezy
interpretowa¢ w ten sposdb , iz pokrzywdzony winien traktowaé grozbe powaznie i uznawaé jej spelienie za
rzeczywiscie mozliwe . Jak slusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z 26 stycznia 1973 r. (III K 284/72, Biul.
SN 1973, nr 5, poz. 95) "wzbudzenie obawy w zagrozonym nalezy ocenia¢ subiektywnie , nie za$ z punktu widzenia
obiektywnego niebezpieczenstwa realizacji grozby" . Subiektywna obawa pokrzywdzonego i jego przekonanie o
prawdopodobienstwie realizacji grozby musza by¢ jednak uzasadnione , tzn. ze zaré6wno okolicznos$ci , w jakich grozba
zostala wyrazona , jak i osoba grozacego robia wrazenie na obiektywnym , normalnie wrazliwym obserwatorze , iz
grozba wyrazona zostala na serio i daje podstawy do uzasadnionej obawy . Trafnie ujat ten problem Sad Apelacyjny
w Krakowie w wyroku z 04 lipca 2002 r. (II AKa 163/2002, KZS 2002, z. 7-8, poz. 44) stwierdzajac , ze "dla bytu
przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. wystarczy wykaza¢ , iz grozba subiektywnie (w odbiorze zagrozonego) wywotala obawe
spelnienia i zweryfikowac to obiektywnie (przez sad) , czy zagrozony istotnie mogt w danych okoliczno$ciach w ten
sposob grozbe odebrac" . Przestepstwo okreSlone w art. 190 § 1 k.k. moze by¢ popehlione tylko umyslnie . Sprawca
musi chcie¢ wywolaé u drugiej osoby obawe , ze on albo osoba bedaca pod jego wplywem popelni przestepstwo na
szkode pokrzywdzonego lub osoby mu najblizszej . Uzyte bowiem w ustawie znamie "grozi" oznacza dzialanie w celu
wywolania obawy , co wyklucza wystgpienie zamiaru wynikowego . Wreszcie dla bytu przestepstwa nie jest konieczne
stwierdzenie obiektywnego niebezpieczenstwa realizacji grozby , tj. tego , czy sprawca mial rzeczywisty zamiar jej
spelnienia, ani tez tego , czy mial faktyczne mozliwo$ci jej spelnienia , jak réwniez tego , w jakim faktycznie celu
sprawca wyraza grozbe.



Przektadajgc powyzsze na realia rozpoznawanej sprawy zwazy¢ nalezy , co nastepuje . Oskarzony M. Z. dwukrotnie ,
tj. w dniach 14 marca 2018 r. i 13 lutego 2019 r. grozil pokrzywdzonym wysadzeniem budynku w powietrze .
Za$ w dniu 13 maja 2018 r. grozil popelnieniem przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu pokrzywdzonej . W
opinii Sadu kazdy przecietny czlowiek o podobnej osobowosci , cechach psychiki , intelektu co pokrzywdzeni , w
ustalonych powyzej okoliczno$ciach , uwzgledniajac przede wszystkim wezeéniejsze ,specyficzne” relacje pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym , panujace pomiedzy nimi stosunki od momentu wyprowadzenia sie z budynku
rodziny oskarzonego , towarzyszace wypowiedziom oskarzonego zachowania ( jak chociazby przewracanie kublow
ze $mieciami i wysypywanie ich na chodnik przed posesja , czy zastawianie tawami wjazdu na posesje ) , czesto w
stanie znacznej nietrzezwosci , ktory , jak powszechnie wiadomo , powoduje hamowanie oérodkéw kontrolujacych
zachowanie , czego efektem sa czesto zachowania agresywne i irracjonalne , uznalby przedmiotowe grozby za
rzeczywiste i wzbudzajace obawy ich spelnienia . Wypowiadane przez oskarzonego stowa w sposob oczywisty zawieraly
bowiem niepokojace tresci , ktore kazdy rozsadny czlowiek potraktowalby realnie , a nie jako zart . Jednoczes$nie , w
ocenie Sadu , wina umyslna oskarzonego nie budzi jakichkolwiek watpliwosci . O zamiarze bezpo$rednim oskarzonego
wnioskowaé¢ mozna analizujac kompleksowo strone przedmiotows jego zachowan w oparciu o sam sposob jego
dzialania , ktory jednoznacznie wskazuje , bez zadnych w tym zakresie watpliwosci , na cel do jakiego zmierzal
oskarzony , tj. , ze zdawal on sobie sprawe z tego , ze swoimi wypowiedziami opisanymi we wcze$niejszej czesci
rozwazan wywohuje u os6b pokrzywdzonych obawe ich spelniania .

Tym samym kwalifikacja prawna czynow przyjeta przez Prokuratora w akcie oskarzenia nie budzi zadnych watpliwoS$ci
Sadu .

Aby przypisa¢ wine sprawcy musi on by¢ zdatny do jej przypisania , co uwarunkowane jest jego dojrzaloscia (art.
10 k.k.) oraz poczytalnoscia (art. 31 k.k.) , moznoScia rozpoznania bezprawnoéci czynu (art. 30 k.k.) , moznoScia
rozpoznania , ze nie zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$¢ lub wine (art. 29 k.k.) i ustaleniem , ze w
konkretnej sytuacji zachodzita wymagalno$¢ zgodnego z prawem zachowania (zob. J. Majewski, P. Kardas, O dwoch
znaczeniach winy w prawie karnym, PiP 1993, nr 10, s. 77) . Oskarzony byl w momencie popelnienia czynéw w wieku
pozwalajacym na poniesienie odpowiedzialno$ci karnej , byl poczytalny , co potwierdza pisemna opinia sadowo —
psychiatryczna sporzadzona na potrzeby niniejszej sprawy i jednoczeénie nie zachodzily zadne okolicznoSci , ktore
moglyby wylaczy¢ jego wine .

Jednocze$nie wskazaé nalezy , iz czyny z punktu 2 i 3 aktu oskarzenia zostaly popelnione odpowiednio w dniach 13
maja 2018 r. i 14 marca 2018 r. , a wiec w krdtkich odstepach czasu , za ktére uznaje sie , zgodnie z wyrazanym na
gruncie art. 58 k.k. z 1969 r. postulatem w literaturze i orzecznictwie , okres pomiedzy poszczegolnymi przestepstwami
objetymi znamieniem ciaglo$ci , ktory nie przekracza 6 miesiecy . Popelnione one zostaly przy tym przy wykorzystaniu
tej samej sposobnosci , ktéra rozumie sie jako wykorzystywanie przez sprawce tej samej powtarzajacej sie sytuacji,
czy okazji do popelienia przestepstwa i nie zostaly rozdzielone wyrokiem skazujacym . Wskazania wymaga rowniez
to , iz w sprawie zachodzi tozsamo$¢ kwalifikacji prawnej kazdego z czynow skladajacych sie na ciag przestepstw —
czyny popelnione przez M. Z. stanowia powtarzalne zamachy na to samo dobro prawne i wypelniaja znamiona tego
samego czynu zabronionego , a zarazem stanowig realizacje kazdorazowo podjetego zamiaru przestepnego . Zostaly
wiec spelnione wszystkie warunki do uznania czynéw przypisanych oskarzonemu w punkcie IT wyroku za popelnione
w warunkach ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.

Przy okre$laniu rodzaju i wymiaru kar jednostkowych Sad kierowal sie wskazanymi w art. 53 k.k. dyrektywami
wymiaru kary , biorgc pod uwage cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania oraz cele wychowawcze i
zapobiegawcze , ktére kara ma osiagna¢ w stosunku do oskarzonego . W szczeg6lnoSci Sad uwzglednil rodzaj i
charakter naruszonego dobra prawnego , ktérym byla wolnosé czlowieka rozumiana jako wolno$é od strachu ,
obawy przed popelieniem przestepstwa na szkode zagrozonego lub jego najblizszych , znaczny stopien spolecznej
szkodliwosci czynow , pobudki i motywacje oskarzonego oraz sposob i okoliczno$ci ich popelnienia . Sad wzigl rowniez
pod uwage w ramach znacznej spolecznej szkodliwoéci czynéw fakt , iz oskarzony dokonal zarzucanych mu czynéow
nie majac racjonalnego powodu , ktéry w najmniejszym stopniu moglby usprawiedliwié¢ jego zachowanie . Z drugiej



za$ strony wskazac nalezy , iz oskarzony z uwagi na jego poziom intelektualny , zdolno$ci percepcyjne i stan wiedzy nie
mogl mieé najmniejszych trudno$ci z rozpoznaniem znaczenia swoich czynow oraz niewlasciwosci swego zachowania ,
ktore bylo bez watpienia przejawem wybitnie razgcego lekcewazenia przez niego podstawowych zasad obowigzujacego
porzadku prawnego . Podkreslenia wymaga rowniez fakt , iz oskarzonego w chwili popelnienia przestepstw cechowala
niezwykla latwo$¢é podejmowania i realizowania zamiaru ich popeklienia . W tym miejscu nalezy wskaza¢ , iz Sad
orzekajacy podziela wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad , iz taka latwo$¢ w podejmowaniu i realizowaniu zamiaru
popelnienia przestepstwa moze Swiadczy¢ o niebezpiecznych cechach osobowos$ci sprawcy , powiekszajac jego wine
( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.05.1975 r., w sprawie VI KRN 7/750 ) . Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad
przyjal rowniez dzialanie pod wplywem alkoholu w zakresie czynéw z punktu 1i 3 aktu oskarzenia . Ujemne dzialanie
alkoholu na organizm ludzki jest znane kazdemu dorostemu i w pelni poczytalnemu czlowiekowi , a okolicznoéci , ze
wypicie alkoholu spowodowalo u oskarzonego wyolbrzymienie btahych pobudek , rozluznienie hamulecéw moralnych
zwiekszenie zuchwalstwa i zmniejszenie obawy przed odpowiedzialno$cig za popelione przestepstwa , nie tylko
nie mozna uzna¢ za przestanke wylaczajaca umyélnosc jego dzialania , ale réwniez nie mozna jej traktowaé nawet
jako okoliczno$ci majacej lagodzié stopienn winy . Odwrotnie , popelnienie przestepstwa pod wplywem alkoholu ,
wlasnie ze wzgledu na Swiadomoé¢ ujemnego dzialania na organizm ludzki tego typu uzywki , wplywa na zwiekszenie
stopnia zawinienia sprawcy . Sad dopatrzyl sie w sprawie jednej okoliczno$ci tagodzacej tj. uprzedniej niekaralnoéci
oskarzonego .

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu M. Z. nastepujace kary jednostkowe :
- kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci - za wystepek z art. 190 § 1 k.k. zarzucany mu w punkcie 1 aktu oskarzenia,

- kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci - przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. , za wystepki z art. 190 § 1 k.k. zarzucane
mu w punkcie 2 i 3 aktu oskarzenia.

W opinii Sadu , kary jednostkowe w takiej wlaénie wysokoéci sg odpowiednie i stosownie do treéci art. 53 § 1 k.k. ,
ich rozmiar nie przekracza stopnia winy oskarzonego i uwzglednia stopien spotecznej szkodliwosci popelionych
przez niego czyndw , stanowiac jedynie zastluzong i sprawiedliwa dolegliwo$¢ , przy jednoczesnym uwzglednieniu
aspektu spolecznego , postawy oskarzonego , jak i skutecznego na niego oddzialywania , jak réwniez pozwola na
osiagniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego M. Z. oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa . Orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci sa przy tym zdecydowanie
blizsze dolnej granicy ustawowego zagrozenia za przestepstwa , ktore zostaly oskarzonemu przypisane i nie moga by¢
tym samym , zdaniem Sadu , uznane za razaco niewspolmierne .

Nastepnie Sad polaczyl wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci , majac na uwadze
uksztaltowany w orzecznictwie poglad , iz wymiar kary lacznej jest dzialalno$cia racjonalna polegajaca na oznaczeniu
kary w oparciu o zwykle dyrektywy karania: shluszno$ci i celowo$ci , wyrazone przez zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy i czasowy zachodzacy miedzy realnie zbiegajacymi sie przestepstwami . O granicach kary lacznej
decyduje Scislo$é tego zwiazku , tj. stopien zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie realnie
przestepstw . W aspekcie przedmiotowym zwigzek przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegdlnych
czynow jak tozsamo$é pokrzywdzonych (najwieksza Scisto§¢ zwiazku zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami
pokrzywdzono te sama osobe) , rodzaj naruszonych dobr prawnych (im bardziej zblizone dobra, tym wieksza blisko$é
przestepstw, zatem najwieksza przy tozsamo$ci débr) , sposéb dzialania sprawcy , blisko$¢ czasowa poszcezegolnych
przestepstw itd. W aspekcie podmiotowym chodzi o motywy lub pobudki, jakimi kierowatl sie sprawca , podobienstwo
rodzajow i formy winy , zamiaréw itd. (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 paZdziernika 1983 r. w
sprawie IV KR 213/83, OSNKW 1984/5-6/65, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 lutego 2012 r. w
sprawie II Aka 10/12, KZS 2012/3/41, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 08 lutego 2011 r. w sprawie
IT Aka 14/11, KZS 2011/5/43, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie II Aka
241/11, KZS 2012/2/34, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 listopada 2010 r. w sprawie IT Aka 144/10,
KZS 2011/1/63, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie II Aka 230/09, KZS
2010/2/37, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2009 r. w sprawie II Aka 189/09, KZS



2009/12/57, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 marca 2007 r. w sprawie II Aka 44/07, KZS 2007/4/27,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 czerwca 2002 r. w sprawie II Aka 138/02, KZS 2002/7-8/41,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 wrze$nia 2011 r. w sprawie II Aka 372/11, KZS 2012/1/45,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 maja 2011 r. w sprawie II Aka 168/11, PiP 2012/4/24, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 listopada 2008 r. w sprawie II Aka 198/08, KZS 2009/9/61, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 listopada 2008 r. w sprawie IT Aka 178/08, KZS 2009/6/78, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 03 lipca 2008 r. w sprawie II Aka 93/08, KZS 2009/5/57, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 20 wrze$nia 2001 r. w sprawie II Aka 154/01, KZS 2002/5/62, czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
09 maja 2001 r. w sprawie II Aka 63/01, KZS 2002/9/25) . Podkreélenia jednak wymaga , iz w orzecznictwie od
dawna dominuje przekonanie , ze zasada pelnej absorpcji kar przy wymierzaniu kary lacznej winna by¢ stosowana
w wyjatkowych i nietypowych sytuacjach , gdzie pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi zupelnie bliski
zwigzek podmiotowy i przedmiotowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 stycznia 1997 r. w sprawie
IT Aka 321/96, PiP 1997/7-8/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 czerwca 2010 r. w sprawie II
Aka 100/10, KZS 2010/10/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja 2008 r. w sprawie II Aka
129/08, KZS 2008/9/48, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 maja 2008 r. w sprawie II Aka 98/08,
KZS 2008/12/47) . Trzeba przy tym jednoczeSnie pamietaé, ze istotne znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma
takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary , w znaczeniu prewencji ogélnej i szczeg6lnej (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 07 maja 2009 r. w sprawie II Aka 104/09, PiP 2010/2/3).

Majac zatem kazdy ze wskazanych powyzej wzgledow w odpowiednim zakresie na uwadze , Sad polaczyl jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci orzeczone oskarzonemu opierajac sie na zasadzie praktycznie pelnej absorbcji , majac na
uwadze z jednej strony zwarto$¢ czasowa czynow , jak réwniez jednolita motywacje sprawcy , jednolito§¢ sposobu
dzialania oskarzonego i naruszonych przepiséw prawnych , jak rowniez tozsamo$¢ oséb pokrzywdzonych . I tak
oscylujac w granicach od najwyzszej z wymierzonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wzgledem M. Z. , tj. od
9 miesiecy pozbawienia wolno$ci do sumy kar , tj. 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci Sad orzekl kare laczng 10
miesiecy pozbawienia wolnos$ci . Zdaniem Sadu tak wymierzona oskarzonemu kara laczna jest odpowiednia reakcja
karna na jego zachowanie , adekwatna do popelnionych przez oskarzonego czynbéw i zagwarantuje ona spelnienie
celdow kary , zar6wno w odniesieniu do prewencji szczegdlnej , jak i ogdlne;j.

Majgc na uwadze fakt niekaralno$ci oskarzonego w chwili podejmowania zabronionych zachowan Sad rozwazal
mozliwo$§¢ warunkowego zawieszenia orzeczonej mu lacznej kary pozbawienia wolnoéci . Biorac pod uwage wszystkie
aspekty stosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci uznal jednak ,
ze nie zachodza przestanki do zastosowania wobec M. Z. omawianego dobrodziejstwa.

Nalezy w pierwszej kolejnosci podkreslic , iz fakt wezesniejszej niekaralno$ci sprawcy nie przesadza , iz ma on prawo , w
wypadku orzeczenia kary pozbawienia wolnoSci nie przekraczajacej wymiaru jednego roku , automatycznie skorzystaé
z dobrodziejstwa tej instytucji . Na warunkowe zawieszenie wykonanie kary pozbawienia wolnosci zastuguja bowiem
jedynie sprawcy , co do ktérych istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna na przyszto$¢ pozwalajaca na przyjecie ,
ze pomimo niewykonania kary , zostang osiaggniete cele kary , a w szczego6lnoSci , iz sprawca nie powroci na droge
przestepstwa .

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela nadto poglad , iz charakter sprawy , okoliczno$ci towarzyszace
popehieniu przestepstw , sposob ich popehlienia , ich spoleczna szkodliwos¢ , wreszcie wzglad na spoteczne
oddzialywanie kary przemawiaja przeciwko warunkowemu zawieszeniu wykonania kary wobec oskarzonego .
Stanowisko takie znajduje akceptacje nie tylko w judykaturze ( zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
09 kwietnia 2015 r. w sprawie II Aka 81/15, opubl. (...) LEX 1953159 ), ale rowniez i w obecnej doktrynie ( zob.
Kodeks Postepowania Karnego pod redakcja Piotra Hofmanskiego tom II s.549, Wydawnictwo C. H. Beck 1999; Nowa
Kodyfikacja Karna k.p.k. - krotkie komentarze, zeszyt 4, s. 83, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci W-wa 1997 r.).

Dodatkowo wskaza¢ nalezy , iz istotne znaczenie przy rozstrzyganiu o mozliwoéci warunkowego zawieszenia
wykonania kary ma ocena psychicznego stosunku sprawcy do czynu - w my$l reguly , ze im dzialanie bardziej



przemyslane i im wiecej mial sprawca swobody wyboru , tym potrzeba orzeczenia kary w bezwzglednej postaci jest
bardziej oczywista ( zob. m.in. wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie IV ka 166/15 ,
opubl. (...) LEX 1770965).

Wreszcie rozwazajac ewentualno$é warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci Sad bierze pod
uwage nie tylko dane o osobie , ale i ogdlne dyrektywy wymiaru kary z art. 53 k.k. , w tym w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa , albowiem kara jest jednym z waznych $rodkow zwalczania przestepczosci
( prewencja ogblna — czynnik odstraszajacy innych potencjalnych sprawcow ).

W przedmiotowej sprawie , zdaniem Sadu , nie wystepujg podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej oskarzonemu lacznej kary pozbawienia wolnosci . Podejmujac tego rodzaju rozstrzygniecie Sad wzial
pod uwage postawe oskarzonego , ktéry bezspornie naduzywa alkoholu i nie ma stalej pracy , jego daleko idaca
demoralizacje w kontekscie lekcewazacego stosunku do podstawowych norm postepowania i braku poszanowania
przez niego zasad wspoélzycia spolecznego , towarzyszgca mu zla wole i determinacje przestepcza , a takze tatwoéc¢ w
powzieciu decyzji o popelnieniu przestepstw , ktore to okoliczno$ci nie daja rekojmi , ze w przyszloSci nie popehni on
ponownie przestepstwa . Tym samym , w odczuciu Sadu , wymierzenie oskarzonemu kary wolnoSciowej nie spelniloby
swojego celu w zakresie prewencji indywidualnej , a w szczegdlnoéci nie skloni oskarzonego do refleksji nad wtasnym
zyciem i nie doprowadzi do trwalej zmiany jego postepowania na spolecznie pozadang , nie zrodzi w oskarzonym
$wiadomosSci konieczno$ci przestrzegania porzadku prawnego i tym samym nie bedzie przeciwdzialato jego powrotowi
do przestepstwa unaoczniajagc mu obowiazek respektowania ustalonych norm prawnych . Wreszcie podejmujac
tego rodzaju rozstrzygniecie Sad wzial rowniez pod uwage ogoélne dyrektywy wymiaru kary w zakresie wzgledu na
prewencje generalng rozumiang jako spoleczne oddzialywanie kary , w tym w zakresie ksztaltowania swiadomosci
prawnej spoleczenstwa ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie WA 19/06, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 listopada 2000 r. w sprawie IT Aka 217/00 , czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 30 wrzeénia 1998 r., w sprawie AKa 184/98, ). Orzeczona wobec oskarzonego bezwzgledna kara pozbawienia
wolnosci za zarzucane mu wystepki ma bowiem ksztaltowaé¢ w Swiadomosci potencjalnych sprawcow przekonanie
o konieczno$ci przestrzegania naruszonych norm , nieoplacalnos$ci tego rodzaju zachowan , nieuchronnosci kary
oraz wskazywac , iz panstwo stanowczo reaguje na kazde naruszenie norm sankcjonowanych . Majac zatem na
wzgledzie aspekt spoleczny , postawe oskarzonego , jak i skuteczne na niego oddzialywanie , nalezalo zatem orzec kare
bezwzglednego pozbawienia wolnosci w wysokosci jak powyzej.

Nastepnie w punkcie IV wyroku , na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. , na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia
wolnoéci , Sad zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 13 lutego 2019 r. do dnia
wyrokowania , przyjmujac , ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

W punkcie V wyroku , na podstawie wskazanych tam przepiséw , Sad zasadzil na rzecz adw. K. N. koszty pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu , ustalajac ich wysoko$¢ na kwote 619, 92 zl , gdyz obronca zlozyl
odpowiedni wniosek wskazujac, iz koszty te nie zostaly mu uiszczone ani w calo$ci , ani w czesci . W/w kwota
powstala poprzez zsumowanie wynagrodzenia za obrone udzielona na rozprawie toczacej sie w trybie zwyczajnym , z
uwzglednieniem dodatkowego terminu rozprawy , wraz z podatkiem VAT w wysoko$ci 23% .

Wreszcie w ostatnim punkcie wyroku Sad rozstrzygnal o kosztach procesu , ktore byly znaczne biorgc tylko pod uwage
sporzadzong w sprawie opinie bieglych oraz wynagrodzenie obroncy z urzedu , zwalniajac oskarzonego od ich zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa , albowiem sytuacja osobista i finansowa oskarzonego przemawia za stwierdzeniem , iz ich
uiszczenie byloby dla oskarzonego nadmiernie ucigzliwe.
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