Sygn. akt II K 353/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 grudnia 2016 r.
Sad Rejonowy Gdansk-Pélnoc w Gdansku w Wydziale IT Karnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Sosnowska
Protokolant: Malgorzata Kwasigroch
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-O. w G. — bez udzialu
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18.10.2016 r., 29.11.2016 .
W sprawie:
J. G. (1), syna J. i O. z domu K., urodzonego w dniu (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 13.03.2016 r. w G. prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki F. nr rejestracyjny (...), znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci, tj. majac kolejno w pierwszym badaniu 0,31 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, w
drugim badaniu 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu co stwierdzono przy uzyciu urzadzenia A. 6020 oraz w
trzecim badaniu 0,33 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i czwartym badaniu 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu- co stwierdzono przy uzyciu urzadzenia pomiarowego typu A. A..0

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

I. oskarzonego J. G. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowiacego wystepek z art. 178a § 1
kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 50
(pietdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zl (dwadzieécia) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 (trzech) lat;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 z} (pieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego w punkcie IT wyroku §rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
13.03.2016 1.;

V. na postawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w
wysokoSci 100 zt (stu zlotych) oraz w caloSci pozostale koszty procesu kwocie 100 zt (sto zlotych).
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UZASADNIENIE



Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 marca 2016 r. w godzinach wieczornych J. G. (1) spozywal alkohol w iloéci 0,25 litra wodki. Nastepnego
dnia w godzinach porannych, oskarzony w towarzystwie syna udal sie swoim samochodem marki F. o nr rej. (...)
do Centrum Handlowego (...) w G. celem zakupu spodni dla syna. Po drodze, okolo godz. 09:30 w G. na ulicy (...)
funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji w G. — P. G. i A. N. zatrzymali do rutynowej kontroli trzeZzwo$ci pojazd
kierowany przez J. G. (1). Wobec tego, iz funkcjonariusze wyczuli od kierujacego won alkoholu zostal on poddany
badaniu trzezwos$ci. Badania wykonane za pomocg urzadzenia A. 6020, przeprowadzone odpowiednio w godzinach
09:34 i 09:49 daly wyniki 0,31 mg/1i 0,37 mg/] alkoholu w wydychanym przez wyzej wymienionego powietrzu, co
wykazatlo, iz kierowal on pojazdem znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. W konsekwencji J. G. (1) zostal przewieziony
do Komendy Miejskiej Policji w G., gdzie zostal poddany ponownemu badaniu na zawartos¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu przy pomocy urzadzenia Alkometr A2.0, wyniki badan przeprowadzonych odpowiednio w godzinach 10:27
i10:28 wyniosly 0,33 mg/1i 37 mg/1 alkoholu w wydychanym przez J. G. (1) powietrzu.

/Dowod: wyjasnienia oskarzonego J. G. (1) k. 19-20, 27-28; zeznania $§wiadka P. G. k. 15, 34-36; zeznania $§wiadka
E. G. k. 36; zeznania $wiadka J. G. (2) k. 36; protokoly uzycia urzadzen kontrolno-pomiarowych ze §wiadectwami
wzorcowania k. 2-6/

Oskarzony J. G. (1) jest zonaty, ma czworo dzieci, w tym troje doroslych i jedno 16-letnie. Posiada wyksztalcenie
$rednie, w dacie zdarzenia byl zatrudniony w pizzerii na stanowisku kierowcy na pét etatu i z tego tytutu osiggal dochod
w wysokoS$ci 800 zt miesiecznie. Oskarzony nie byl leczony psychiatrycznie ani odwykowo, nie deklaruje uzaleznien,
jego stan zdrowia jest dobry.

Oskarzony nie byl dotad karany.
/Dowod: dane o oskarzonym k. 22, 27; dane o karalnosci k. 21/

Oskarzony J. G. (1) przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehienia zarzucanego
mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Oskarzony wyrazit zal z powodu zaistnialej
sytuacji, ale nie posiadal zadnego wytlumaczenia na swoje zachowanie, stwierdzil jedynie, ze wydawalo mu sie, iz
moze prowadzi¢ pojazd.

Oskarzony na rozprawie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, Ze pracujac w pizzerii jako
kierowca sprawdzal w takich sytuacjach trzezwo$é¢ alkomatem, ktéry nigdy nie wykazal zawartoéci alkoholu po takim
czasie. W dniu zdarzenia nie dokonat takiego sprawdzenia. Byt przekonany, ze nie ma alkoholu w organizmie.
Poprzedniego dnia wypit ,,éwiartke” wodki, skonczyl pi¢ okolo godziny 23.00-23.30. Podal, ze gdyby sprawdzil, to nie
wsiadlby do samochodu, mogla jecha¢ zona, ktéra ma prawo jazdy.

/Dowod: wyjadnienia oskarzonego J. G. (1) k. 19-20, 27-28/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego
prowadzi do jednoznacznego i pozbawionego watpliwosci wniosku, iz oskarzony J. G. (1) dopuscil sie popelnienia
czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia.

Do powyzszego wniosku Sad doszedl po dokonaniu analizy caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego. Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie zaréwno na dowodach osobowych, jak i na dowodach
w postaci dokumentow.

W zakresie dowod6ow osobowych podkresli¢ nalezy, iz w ocenie Sadu za wiarygodne nalezalo uzna¢ zeznania §wiadka
P. G., to jest funkcjonariusza Policji, ktéry wraz z partnerka podjal kontrole drogowa wobec oskarzonego. Zeznania te



dotycza przebiegu interwencji podjetej wobec osoby oskarzonego i brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania ich
wiarygodno$ci, tym bardziej, ze znajduja one potwierdzenie w pozostalych dowodach. W szczego6lnosci z zeznan tych
wynika, ze podczas podjetej przez Swiadka kontroli drogowej, z uwagi na wyczuwalng won alkoholu, przeprowadzono
na miejscu kontroli oraz w siedzibie Komendy Miejskiej Policji w G. badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym przez niego powietrzu i te wykazaly stan nietrzezwoS$ci oskarzonego. Ponadto §wiadek wyjasnil zasady
dokonywania pomiaru stanu trzezwosci, jaki jest blad pomiaru uzytych urzadzen i jak nalezy to pojecia rozumie¢,
jak réwniez jakie czynniki mogg mie¢ wplyw na wynik pomiaru. Zeznania §wiadka nalezy uznac logiczne, jasne,
obiektywne i rzeczowe, jak i zgodne z pozostalym materialem dowodowym. W konsekwencji brak jest podstaw do
kwestionowania ich wiarygodnoSci.

Jako wiarygodne potraktowac nalezalo takze zeznania §wiadkéw E. G.1J. G. (2), gdyz sa logiczne i wewnetrznie spojne,
aczkolwiek zeznania te nie wniosly niczego istotnego z punktu widzenia przedmiotu postepowania, jako ze dotyczyly
okoliczno$ci, ktére nie byly sporne.

Za wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonego, dajac im wiare w caloSci. Sg one jasne, logiczne i szczegolowe,
ponadto nie stoja w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym, uzupehiajac sie z nim.

Oskarzony w trakcie postepowania przygotowawczego przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil w
sposob korespondujacy oraz zgodny z pozostalym materialem dowodowym. Z jego wyjasnien wynika, ze w godzinach
wieczornych dnia poprzedzajacego dzien zdarzenia spozywal alkohol w postaci wodki, a nastepnego dnia w godzinach
porannych kierowal samochodem nie weryfikujac stanu swojej trzezwos$ci i opierajac sie jedynie na subiektywnym
przekonaniu, ze moze prowadzi¢ pojazd. Wyja$nieniom tym Sad dal wiare, gdyz sa one jasne, logiczne, szczegélowe i
koresponduja z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym z zeznaniami §wiadkow oraz
z wynikami badania trzezwosci oskarzonego.

Odnoszac sie z kolei do dowodéw w postaci dokumentéw stwierdzi¢ nalezy, iz zostaly one sporzadzone we wladciwej
formie przez uprawnione do tego osoby i nie budza watpliwosci Sadu. Z dokumentéw w postaci dwoch protokolow
uzycia urzadzen kontrolno-pomiarowych wraz ze §wiadectwami ich wzorcowania w sposéb jednoznaczny wynika,
ze oskarzony J. G. (1) w chwili prowadzenia pojazdu mechanicznego znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci w
rozumieniu art. 115 § 16 kk. W ocenie Sadu nalezy natomiast zwrdci¢é uwage na pewien brak konsekwencji w
wynikach badan, albowiem pierwszy wynik badania drugim urzadzeniem byl nieco wyzszy niz analogiczny wynik
badania przeprowadzonego pierwszym urzadzeniem, dodatkowo w tym drugim przypadku nie zostal zachowany
odstep 15-minutowy pomiedzy badaniami. Zdaniem Sadu nie wplywa to jednak na pewnos$¢ ustalenia, iz oskarzony
kierowal pojazdem znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, wskazuja na to bowiem nawet korzystniejsze dla oskarzonego
wyniki badan przeprowadzonych pierwszym urzadzeniem, takze przy uwzglednieniu bledu i niepewnos$ci pomiaru
wynikajacych ze §wiadectwa wzorcowania tego urzadzenia.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoéci Sad uznal, iz oskarzony J. G. (1) dopuscil sie popelnienia czynu
zarzucanego mu w akcie oskarzenia.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, iz oskarzonemu nalezy przypisa¢ wine odnoénie popelionego przez niego
czynu. W toku postepowania nie ujawnily sie bowiem zadne watpliwoéci odno$nie poczytalno$ci oskarzonego. W
efekcie nalezy uznaé, ze oskarzony J. G. (1) jako osoba dorosla i w peli poczytalna z pewnosScia zdawal sobie
sprawe z charakteru popelionego przez siebie czynu i mial mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem.
Charakter przedmiotowego czynu, ktory stanowi jedno z najpowszechniej popelianych przestepstw przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, wskazuje na to, iz oskarzony bez watpienia zdawal sobie takze sprawe z jego
karalno$ci, albowiem jest to aktualnie wiedza powszechna i oskarzony jej nie kwestionowal. Zdaniem Sadu J. G.
(1) dopuscil sie popelhienia przypisanego mu czynu w sposéb umys$lny. Oskarzony niewatpliwie prowadzil pojazd
mechaniczny w zamiarze bezposrednim, tj. chcial go prowadzié¢, co wynika jednoznacznie z ustalonego stanu
faktycznego. Natomiast odnoénie kwestii znajdowania sie przez oskarzonego w czasie prowadzenia pojazdu w stanie
nietrzezwosci, zdaniem Sadu okoliczno$¢ ta byla objeta zamiarem ewentualnym oskarzonego, albowiem oskarzony,



przy uwzglednieniu, ze spozywal w nocy przed prowadzeniem pojazdu mocny alkohol, niewatpliwie przewidywat
mozliwo$é, ze w chwili prowadzenia pojazdu znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, i na to sie godzil. Innymi slowy
oskarzony mial §wiadomos¢, ze z uwagi na wskazane wyzej okoliczno$ci moze znajdowac sie w stanie nietrzezwoSci, i
godzit sie z tg mozliwoécia. W ocenie Sadu ze wskazanych wzgledéw nalezy wykluczy¢ sytuacje, iz oskarzony usiadl za
kierownica pojazdu bedac przekonanym, ze ilo$¢ i rodzaj spozytego alkoholu oraz czas jego spozycia nie stanowig juz
w danej chwili przeszkody dla prowadzenia przez niego pojazdu mechanicznego, skoro spozycie wysokoprocentowego
alkoholu nastgpilo w nieodleglym w zasadzie czasie przed prowadzeniem przez oskarzonego pojazdu.

Sad podzielil stanowisko oskarzyciela publicznego odno$nie kwalifikacji prawnej czynu przypisanemu oskarzonemu,
ktory nalezato zakwalifikowaé jako wystepek z art.

178a § 1 kk. Oskarzony bez watpienia znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci w rozumieniu

art. 115 § 16 kk, albowiem zawarto$¢ alkoholu w 1 litrze wydychanego przez niego powietrza przekroczyla graniczna,
minimalng warto$¢ 0,25 mg. Znajdujac sie w takim stanie oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny w postaci
samochodu osobowego w ruchu ladowym. Tym samym J. G. (1) wypehil wszystkie znamiona strony przedmiotowe;j
przestepstwa z art. 178a § 1 Kk, a jak juz wyzej wskazano, w ocenie Sadu wypelnione zostaly takze znamiona strony
podmiotowej tego przestepstwa.

Uznajac oskarzonego J. G. (1) za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia Sad na podstawie art.
178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. W ocenie Sadu wymierzona kara jest odpowiednia i stosownie do
tredci art. 53 § 1 kk jej rozmiar nie przekracza stopnia winy oskarzonego i uwzglednia stopien spolecznej szkodliwosci
popehlionego przez niego czynu oraz pozwoli na osiggniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych w odniesieniu
do oskarzonego, jak rowniez na spelnienie potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca przy okre$laniu sadowego wymiaru kary Sad wzial pod uwage to, iz oskarzony
kierowal pojazdem znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci w godzinach porannych, gdy ruch pojazdéw odbywa sie
juz w normalnym natezeniu, co niewatpliwie wplywa na ocene stopnia zagrozenia, jakie oskarzony stwarzat dla
bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Poza wspomniang kwestia w ocenie Sadu w niniejszej sprawie ujawnily sie
jednak okoliczno$ci majace lagodzacy wplyw na sagdowy wymiar kary i majace charakter przewazajacy nad wskazana
wyzej okoliczno$cia obciazajacg. Okolicznoéciami takimi sa uprzednia niekaralnoéé¢ oskarzonego i brak jakichkolwiek
podstaw do kwestionowania zgodno$ci z prawem dotychczasowego trybu jego zycia, przyznanie sie przez oskarzonego
do winy i wyrazenie skruchy, a takze to, iz oskarzony kierowal pojazdem znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, ktory
jedynie nieznacznie przekraczal dolng granice, od ktdrej w Swietle obowiazujacych przepiséw nalezy mowic o takim
stanie, co z kolei wplywa na uznanie, iz stopien zagrozenia ze strony oskarzonego dla bezpieczenstwa w ruchu
drogowym nie byt szczegolnie wysoki, cho¢ z drugiej strony brak podstaw do przyjmowania, iz nie byt on znaczny, co
z kolei wykluczalo mozliwo§¢é warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Z uwagi na wskazane wyzej okolicznosci Sad orzekt wobec oskarzonego J. G. (1) kare grzywny w wyzej wskazanym
wymiarze. Okre$lajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny w nieznacznie tylko przekraczajaca minimalng wysoko$é
wymiarze 20 zt Sad mial na uwadze przeslanki okre$lone w art. 33 § 3 kk, w tym przede wszystkim to, iz wobec utraty
prawa jazdy mozliwoSci zarobkowe oskarzonego znacznie sie obnizyly. Okoliczno$ci te przemawialy w ocenie Sadu
przeciwko okresleniu wysokos$ci stawki dziennej w wyzszej kwocie niz orzeczona.

Sad na podstawie art. 42 § 2 kk orzekt wobec oskarzonego J. G. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat. Jak juz wyzej wspomniano, orzeczenie przedmiotowego $rodka karnego jest
obligatoryjne z uwagi na tres$¢ art. 42 § 2 kk, z pozostawieniem Sadowi wyboru rodzaju pojazdéw, ktérych zakaz
dotyczy. W ocenie Sadu zasadne bylo orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z uwagi na
rodzaj pojazdu, ktorym kierowal w stanie nietrzezwos$ci oskarzony. Przedmiotowy zakaz Sad mogt orzec, stosownie
do treéci wskazanych wyzej przepis6w w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelienia czynu, na okres od 3 lat do lat
10. Sad orzekl zakaz na minimalny okres 3 lat, uznajac, ze z uwagi na wskazane wyzej okoliczno$ci tagodzace stopien



zagrozenia dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym ze strony oskarzonego nie jest na tyle znaczny, aby konieczne bylo
orzeczenie przedmiotowego zakazu w wyzszym wymiarze czasowym.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego,
zobowiazujac go do zaplaty kwoty 5000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej. W Swietle brzmienia wskazanego przepisu rozstrzygniecie takie bylo obligatoryjne, a przy
tym zdaniem Sadu przedmiotowe Swiadczenie ma istotne znaczenie dla ksztaltowania $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Sad orzekl przy tym wskazane §wiadczenie w minimalnej przewidzianej przepisami wysokosci, bowiem
zdaniem Sadu jedynie taka, cho¢ wciaz znaczna, wysoko$¢ orzeczonego $wiadczenia nie przekracza mozliwosci
finansowych oskarzonego i nie bedzie stanowié¢ dla niego nadmiernej dolegliwoéci.

Na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych Sad zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13.03.2016 .

Sad orzekl rowniez o kosztach procesu i wobec wydania wyroku skazujgcego zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 200 zt tytulem kosztéw sadowych, w tym 100 zl z tytutu oplaty (jej wysoko$é wynika z tresci art. 2 ust.
1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych).



