Sygn. akt IT K 1105/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2016 r.
Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku w Wydziale I Karnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Sosnowska
Protokolant: Malgorzata Kwasigroch
w obecnosci R. K. - Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. - 0. w G.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 11 maja 2016 .
wniosku zlozonego w trybie art. 335 § 1 kpk
W sprawie
P.K. (K.), syna J.i M. zdomu G., urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 16 wrzeénia 2015 r. w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej udzielil innej osobie srodka odurzajacego
w postaci jednej porcji suszu ro$lin konopi innych niz wlokniste, tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

II. w dniu 18 wrzeénia 2015 r. w G. wbrew przepisom ustawy ,,O przeciwdzialaniu narkomanii” posiadat znaczna
iloé¢ §rodkéw odurzajacych w postaci suszu roslin konopi innych niz wldkniste w iloSci 134,78 grama, co stanowi co
najmniej 132 pojedyncze porcje konsumpcyjne oraz substancji psychotropowych w postaci 9o tabletek zawierajacych
(...), co stanowi co najmniej 90 pojedynczych porcji konsumpcyjnych tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 1 wniosku, czyn ten kwalifikuje jako
wystepek z art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to — przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kk - na podstawie art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
33 § 11 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych;;

I1. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IT wniosku, stanowiacego wystepek
kwalifikowany art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to — przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kk - na podstawie art. art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 37b kk w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 11 3 kk i art. 35 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoS$ci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym
oraz poddaniu sie terapii uzaleznien;



III. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka od oskarzonego
P. K. na rzecz Wojewddzkiego Szpitala (...). T. B. w G. ul. (...) nawiazke w kwocie 9000 z} (dziewie¢ tysiecy zlotych)
na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

IV. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek §rodkow
odurzajacych i psychotropowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych karta 221 akt pod pozycja nr 3;

V. napodstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie II wyroku kary pozbawienia wolnosci
zalicza okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolnoéci w sprawie w dniach 18.09.2015 r. — 17.12.2015 r.,
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 21 3 i ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. 0 oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panhstwa kwote 600 z} (szeécset zlotych) tytulem oplaty oraz w calosci pozostale koszty sadowe.
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UZASADNIENIE

Sad w oparciu o zgromadzony w sprawie i yawniony w toku przewodu sqgdowego material
dowodowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16 wrzeénia 2015 r. L. P. skontaktowat sie telefonicznie

z P. K., ktéry mial mu tego samego dnia sprzedaé jedna porcje narkotyku w postaci marihuany. W tym celu wraz z
kolega L. D. udal sie on w poblize

ul. (...), gdzie zamieszkuje P. K.. L. P. oddalit sie od kolegi i pod klatka przy ul. (...) oczekiwal na pojawienie sie P.
K.. Po okolo dziesieciu minutach z bloku wyszed!l P. K., ktéry po upewnieniu sie co do tozsamosci L. P. podal mu
reke, w ktorej trzymal porcje narkotyku, za co otrzymal jednoczeénie kwote 50 zt i w ten sposéb, w trakcie uscisku
dloni, mezczyzni dokonali transakcji narkotykowej. L. P. oddalit sie z miejsca spotkania i po kilku minutach zostal
zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji.

W ten spos6b P. K., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, udzielil L. P. Srodka odurzajacego w postaci suszu roslin
konopi innych niz wldkniste.

/Dowdd: wyja$nienia oskarzonego P. K. k. 47-47v., 57-59, 71; czeSciowo zeznania $wiadka L. P. k. 28, 31v.-32/

W dniu 18 wrzesnia 2015 r., w zwigzku z poczynionymi w toku czynno$ci operacyjnych ustaleniami o duzej iloSci
Srodkow odurzajacych majacych sie znajdowaé w mieszkaniu, funkcjonariusze udali sie do lokalu przy ul. (...), w
ktorym zamieszkiwal P. K. wraz z matka. Po przedstawieniu celu czynno$ci przez funkcjonariuszy P. K. dobrowolnie
wskazal dwa pojemniki PCV, w ktérych przechowywal srodki odurzajace i psychotropowe. Jednak wobec posiadane;j
przez funkcjonariuszy Policji informacji, iz w tym mieszkaniu takze znajduje sie wieksza ilo$¢ narkotykéw dokonano
dalszego przeszukania lokalu. W jego toku funkcjonariusze Policji ujawnili pozostala ilo§é¢ §rodkoéw odurzajacych,
gotowke oraz znaczna liczbe sprzetéw elektronicznych, w tym telefony komoérkowe i wagi elektroniczne .

Lacznie funkcjonariusze ujawnili §rodki odurzajgce w postaci suszu roslin konopi innych niz wldkniste (marihuany)
o lacznej wadze netto 134,78 grama, stanowigce nie mniej niz 132 pojedyncze porcje konsumpcyjne $rodka
odurzajacego, oraz substancje psychotropowe w postaci 90 tabletek zawierajacych (...), stanowiacych co najmniej
90 pojedynczych porcji konsumpcyjnych substancji psychotropowej. Narkotyki te byly posiadane, wbrew przepisom
ustawy, przez P. K.. Susz ro$lin konopi innych niz wldkniste pochodzil z jego wlasnej uprawy, bowiem nasiona roslin
zakupil on wezeéniej podcezas pobytu w Holandii i z nich z kolei wyhodowal rosliny, z ktérych pochodzil ujawniony
susz. Od mezczyzny o pseudonimie (...) otrzymal on z kolei ujawnione w toku przeszukania tabletki zawierajace (...).



Po ujawnieniu wskazanych wyzej rzeczy funkcjonariusze Policji dokonali zatrzymania i przeszukania P. K., zatrzymane
zostaly rowniez rzeczy ujawnione w toku czynno$ci.

/Dowdd: wyjasnienia oskarzonego P. K. k. 47-47v., 57-59, 71; zeznania $wiadka M. W. k. 23v.; protokoly
przeszukania mieszkania k. 10-16; protokoly ogledzin rzeczy k. 42; protokoél zatrzymania osoby P. K. k. 2; protoko6t
przeszukania osoby P. K. k. 4-6; protokdl uzycia testera narkotykowego k. 7; opinia kryminalistyczna z zakresu badan
fizykochemicznych k. 237-239/

Prokurator Prokuratury Rejonowej G.-O. w G. skierowal do Sadu wniosek w trybie art. 335 § 1 kpk o wydanie wyroku
skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary wobec P. K. oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 16 wrze$nia 2015 r. w G. w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej udzielil innej osobie Srodka odurzajacego
w postaci jednej porcji suszu roslin konopi innych niz wldkniste, tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

II. w dniu 18 wrze$nia 2015 r. w G. wbrew przepisom ustawy ,,O przeciwdzialaniu narkomanii” posiadal znaczna
iloé¢ §rodkéw odurzajacych w postaci suszu roélin konopi innych niz wldkniste w iloSci 134,78 grama, co stanowi co
najmniej 132 pojedyncze porcje konsumpcyjne oraz substancji psychotropowych w postaci 9o tabletek zawierajacych
(...), co stanowi co najmniej 90 pojedynczych porcji konsumpcyjnych tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

/wniosek prokuratora k. 261-262/

Oskarzony P. K. jest bezdzietnym kawalerem. Ma wyksztalcenie zawodowe, jego zawdd wyuczony to stolarz okretowy.
Przed aresztowaniem w niniejszej sprawie pracowal w stoczni, uzyskujac miesieczne wynagrodzenie w wysokosci
2.000 zb Stan zdrowia oskarzonego jest zly powodu wady kregostupa i niewydolnosci watroby, nie byt leczony
odwykowo ani psychiatrycznie, aktualnie deklaruje uzaleznienie od marihuany, wcze$niej zazywal amfetamine.

P. K. nie byl dotychczas karany.
/Dowod: dane o oskarzonym k. 71; dane o karalnoéci k. 229/

Z uwagi na pojawienie sie w toku postepowania watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego P. K.
w czasie popehienia zarzucanych mu czynéw oraz w toku postepowania, zasiegnieto opinii dwoch bieglych lekarzy
psychiatrow. W wydanej pisemnej opinii sadowo-psychiatrycznej biegli zgodnie stwierdzili, ze oskarzony nie jest chory
psychicznie ani upo$ledzony umyslowo. Rozpoznali u oskarzonego osobowos$¢ nieprawidlowa z rysami dyssocjalnej
oraz uzaleznienie od substancji psychoaktywnych - maruhuany. Stwierdzone odchylenia nie maja wplywu na ocene
poczytalnosci oskarzonego i brak podstaw do uznania, aby oskarzony w inkryminowanym czasie dzialat w stanie
ostrych zaktocen czynnoSci psychicznych. W odniesieniu do zarzucanych mu czynoéw oskarzony nie mial zniesionej ani
w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoéci do rozpoznania znaczenia czynow i pokierowania swoim postepowaniem.

/Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna k. 223-226/

Oskarzony P. K. przestuchany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia
zarzucanych mu czyndw i zlozyl obszerne wyjaénienia. Wskazat w nich, ze w dniu 18 wrze$nia 2015 r. kto$ zapukat do
jego drzwi, okazalo sie ze to Policja, w domu mial susz konopi indyjskiej tzw. marihuana. Posiadane odmiany kupit
wezeéniej w Holandii i przewi6zt do kraju, zasadzil na balkonie w duzych donicach, zebral kwiaty roslin w sierpniu,
hodowal je na wlasny uzytek. W dniu 16 wrze$nia 2015 r. zadzwonit do niego kolega kolegi o ksywie (...), poprosil
o ,pomoc ze sztuka”, tzn. zeby oskarzony sprzedal mu gram marihuany. Odno$nie tabletek wyjasnil oskarzony, ze
dostal je od osoby o ksywie (...), przywiozl je na przechowanie, bo gdzie§ wyjezdzal i nie mogl zostawic ich w domu,
za przechowanie dostat 4 tabletki znalezione w z6ltym pojemniku.



W trakcie kolejnego przesluchania oskarzony P. K. ponownie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynow
i ponownie zlozyl obszerne wyjasnienia, analogiczne do poprzednich. Oskarzony opisat nadto historie kontaktow
z osoba o pseudonimie (...). Potwierdzil takze oskarzony, iz cala ilo§¢ suszu ujawnionego w mieszkaniu byla jego
wlasnoScia.

W trakcie posiedzenia przed Sadem w przedmiocie rozpoznania wniosku o zastosowanie §rodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania oskarzony ponownie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow,
zeznajac co do zasady analogicznie. Odmiennie wyjasnit co do ilo$ci hodowanych krzakéw konopi, wskazujac, iz byto
ich 15.

/Dowdd: wyja$nienia oskarzonego P. K. k. k. 47-47v., 57-59, 71/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu analiza zgromadzonego w sprawie i uyjawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze oskarzony P. K. dopuscil sie popelnienia obu czynéw zarzucanych mu w
akcie oskarzenia.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie na caloksztalcie materiatu dowodowego zgromadzonego w toku
postepowania. W szczegblnoéci Sad mial na uwadze wyjaénienia samego oskarzonego P. K., stanowiace podstawowy
dowdd w niniejszej sprawie, ktore w przewazajacym zakresie, ze wskazanymi dalej drobnymi wyjatkami, nalezalo
uznac za wiarygodne, sa one bowiem jasne, logiczne, konsekwentne i koresponduja z innymi dowodami.

Spoérod zeznan $wiadkéw istotne znaczenie mialy jedynie zeznania §wiadka M. W., funkcjonariusza Policji,
ktore przeprowadzil czynno$ci dotyczace osoby oskarzonego oraz L. P., osoby ktorej oskarzony udzielil substancji
odurzajacej. W ocenie Sadu brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan tych swiadkow.
Natomiast zeznania pozostalych $wiadkow, tj. J. S., W. W, P. G., S. L. i M. C,, aczkolwiek brak podstaw do
kwestionowania ich wiarygodnos$ci, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem nie dotyczyly one
okoliczno$ci zwigzanych z zarzutami postawionymi oskarzonemu w niniejszej sprawie.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze M. K., matka oskarzonego, juz w trakcie postepowania przygotowawczego
skorzystaly z prawa do odmowy skladania zeznan, w zwigzku z czym Sad pominal jej zeznania zlozone uprzednio w
jego toku.

Sad rowniez opieral sie na zgromadzonych w toku postepowania dowodach w postaci dokumentéw, albowiem zostaly
one sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, we wlasciwej formie, za$ ich autentyczno$¢ nie budzi watpliwo$ci
Sadu, nie byla réwniez kwestionowana przez strony. W konsekwencji przedmiotowe dokumenty nalezalo uznaé za
w pelni warto$ciowy material dowodowy, za$ znaczenie poszczegoélnych z nich dla rozstrzygniecia sprawy zostanie
wskazane w dalszych czeSciach uzasadnienia.

Jak juz wyzej zasygnalizowano, istotnym dowodem dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byly wyjasnienia
oskarzonego P. K.. Oskarzony konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czyndéw, zas jego
wyjaénienia byly co do zasady konsekwentne, jasne i korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym, w
zwiazku z czym Sad uznal je za wiarygodne. Nie uszlo uwadze Sadu, iz oskarzony zmienial nieco tre$¢ swoich wyjaénien
uszczegolawiajac je w toku kolejnych przeshuchan, jednak w dalszym ciagu przyznawat sie on do winy. W ocenie Sadu
okoliczno$¢ ta nie byla jednak przejawem przyjetej przez oskarzonego linii obrony, majacej na celu umniejszenie winy
oskarzonego, skoro co do zasady ich tres¢ byla dla oskarzonego obciazajaca. W efekcie Sad uznal, iz zmiana tresci
wyjasnien oskarzonego wynikala raczej z techniki przestuchania i wymaganej od niego szczegdltowosci a jako taka nie
mogla by¢ podstawa oceny jego wyja$nien jako niewiarygodnych.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego zlozyt obszerne i szczegdltowe wyjaénienia. W niewielkim zakresie
dotyczyly one wprawdzie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, aczkolwiek oskarzony w zaden



sposob nie kwestionowal zasadnoSci tego zarzutu i przyznal sie do popehienia czynu objetego tym zarzutem i opisal
przebieg transakcji, w sposéb co do zasady korespondujacy z innymi zgromadzonymi dowodami. W konsekwencji w
tym zakresie wyjasnienia oskarzonego nie budza jakichkolwiek watpliwoSci.

Oskarzony P. K. zlozyl natomiast obszerne wyjaénienia w przedmiocie czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu
oskarzenia. Zdaniem Sadu wyja$nienia oskarzonego w tej kwestii byly jasne, logiczne i, do czasu przestuchania na
posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania - konsekwentne, a jako takie nalezalo je uzna¢ za wiarygodne.
Oskarzony w wyja$nieniach tych wskazal, ze w istocie byt w posiadaniu wszystkich §rodkéw, jednak tylko susz roslin
konopi innych niz wldkniste byl jego wlasno$cia, pozostate przechowywal dla osoby o pseudonimie (...). Zdaniem Sadu
nalezalo uwzglednié takie wyjasnienia oskarzonego, bowiem Sad nie dopatrzyl sie powodu, dla ktorego oskarzony
mialby kwestionowaé wlasnos$é cze$ci z narkotykow kiedy w stosunku pozostalej, rownie duzej iloSci tego nie czynil.
Nie zmienia to przy tym w zaden sposob jego sytuacji w niniejszym postepowaniu, bowiem dla zaistnienia znamion
czynu zabronionego nie jest istotna kwestia wlasnoéci a posiadania §rodkoéw odurzajacych czy psychotropowych. W
efekcie Sad przyjal takie wyjadnienia oskarzonego i na ich podstawie poczynil ustalenia faktyczne w sprawie.

Sad pominal wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie, w jakim dotyczyly one jego relacji z (...) i innych kwestii
niezwigzanych z przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie.

Sposrdd zeznan §wiadkow istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szczego6lno$ci w zakresie zarzutu stawianego
oskarzonemu w punkcie II aktu oskarzenia mialy zeznania funkcjonariusza Policji M. W.. Swiadek szczegélowo
opisal czynnoéci podjete wobec osoby oskarzonego w dniu 18 wrzesnia 2015 r. i ich wyniki, w szczegoélnosci
wyniki przeszukania oskarzonego i zajmowanego przez niego lokalu mieszkalnego. Z zeznan $wiadka wynika, ze
ujawniono wdwcezas znaczne iloéci substancji ukrytych w pojemnikach PCV w réznych cze$ciach pokoju oskarzonego.
W konsekwencji zeznania omawianego Swiadka potwierdzajg zdaniem Sadu dopuszczenie sie przez oskarzonego
popelnienia w szczegblno$ci drugiego z czynoéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia, brak natomiast jakichkolwiek
podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci tych zeznan.

Sad jako co do zasady wiarygodne ocenil nadto zeznania $wiadka k. P., mimo iz nie do konica wspolgraly one z
wyjasnieniami oskarzonego, ktorym Sad dal wiare. Swiadek ten przyznal, iz zakupil od oskarzonego porcje marihuany,
za co zaplacil mu 50 zl, rozpoznal nadto oskarzonego w toku czynnoéci okazania. Swiadek zeznal jednak, iz mezczyzny
nie zna a umawial sie z nim przez po$rednikow. Zdaniem Sadu zeznania takie byly podyktowane obawa $wiadka o
to, iz zostanie posadzony o regularny kontakt z oskarzonym i tym samym grozi¢ mu moze potencjalnie surowsza
odpowiedzialno$é¢ karna. W efekcie Sad, uznajac iz sposob kontaktu z oskarzonym nie jest kwestig dla postepowania
istotna, pominal te zeznania $wiadka, za§ w pozostalej czeéci uznal je za wiarygodne i dal im wiare, bowiem
w tym zakresie byly one jasne, spéjne i logiczne a nadto zgodne z wyjasnieniami oskarzonego oraz pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

W zakresie dotyczacym czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie II aktu oskarzenia z zeznaniami §wiadka M.
W. koresponduja nadto dowody dokumentarne, takze majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. Wskazaé nalezy
w szczegblnoSci na dowody dotyczace przeszukania w dniu 18 wrzeSnia 2015 r. mieszkania zajmowanego przez
oskarzonego, tj. mieszkania w G. przy ul. (...). Dowodami tymi sa protokoly przeszukania mieszkania, protoko6t
ogledzin rzeczy tam zabezpieczonych oraz protokél przeszukania oskarzonego. Z dowodow tych wynika w sposéb
jednoznaczny, iz w trakcie przedmiotowych czynnos$ci ujawniono znaczng ilo$¢ narkotykow w postaci marihuany i
tabletek zawierajacych (...), bedacych w posiadaniu oskarzonego. Drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
mialy natomiast dowody w postaci protokotu zatrzymania oskarzonego oraz komisyjnego zapakowania §rodkéw, ktore
potwierdzajg jedynie przeprowadzenie opisanych w nich czynnoSci.

Istotng role przy dokonywaniu ustalefi faktycznych miala tre$¢ opinii kryminalistycznej z zakresu badan
fizykochemicznych a w mniejszym zakresie takze poprzedzajacego ja i korespondujacego z jej wnioskami protokotu
uzycia testera narkotykowego. Ze wskazanej wyzej opinii wynika jednoznacznie, iz ujawnione w dniu 18 wrze$nia 2015
r. w mieszkaniu zajmowanym przez oskarzonego substancje stanowily narkotyki w postaci substancji psychotropowej



— 90 tabletek zawierajacych (...), stanowiacych 9o pojedynczych porcji konsumpcyjnych substancji psychotropowej,
oraz $rodka odurzajacego — suszu ro$lin konopi innych niz wlokniste o lacznej wadze netto 134,78 grama,
stanowiagcego nie mniej niz 132 pojedyncze porcje konsumpcyjne Srodka odurzajgcego. Z opinii tej wynika wiec w
sposob jednoznaczny nie tylko charakter ujawnionych substancji, ale takze ich laczna ilos¢ oraz to, ile mozna bylo z
nich uzyska¢ porcji konsumpcyjnych narkotykéw. Opinia zostata sporzadzona przez biegltego dysponujacego stosowna
wiedza specjalng, zdaniem Sadu jest jasna i zupelna, zostala rowniez w sposéb nalezyty uzasadniona. W ocenie Sadu
wnioski opinii nie budza zadnych watpliwoéci, w zwigzku z czym Sad opieral sie na omawianym dowodzie dokonujac
ustalen faktycznych w sprawie.

Pozostale dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania Sad uznal oskarzonego P. K. za winnego popehlienia wszystkich
czynow zarzucanych mu w akcie oskarzenia.

Zdaniem Sgdu nie budzi watpliwo$ci mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu P. K. winy w zakresie obu przypisanych
mu czynéw. Wprawdzie w toku postepowania ujawnily sie watpliwo$ci odno$nie poczytalnosci oskarzonego, jednak
z tresci wydanej przez bieglych lekarzy psychiatrow opinii sagdowo-psychiatrycznej wynika, ze w odniesieniu do
zarzucanych oskarzonemu czyn6éw nie miat on zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoéci rozpoznania
znaczenia czyndw i pokierowania swoim postepowaniem. P. K. nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo.
Biegli rozpoznali wprawdzie u oskarzonego osobowo$¢ nieprawidlowa z cechami dyssocjalnymi oraz uzaleznienie od
substancji psychoaktywnych, stwierdzone odchylenia nie majg jednak wplywu na ocene poczytalnosci oskarzonego
i brak podstaw do uznania, aby oskarzony w inkryminowanym czasie dzialal w stanie ostrych zaklécen czynnoéci
psychicznych. Sad uznat przedmiotowa opinie sadowo-psychiatryczng za pelnowarto$ciowy dowod i nie znalazl
podstaw do kwestionowania wskazanych w opinii wnioskéw, albowiem jest ona jasna, zupelna, nalezycie uzasadniona
i zostala sporzadzona przez osoby dysponujace wymagana wiedza specjalna.

W konsekwencji nalezy uznac¢, ze oskarzony P. K. jako osoba dorosla i w pelni poczytalna z pewnoscia zdawal
sobie sprawe z charakteru popelionych przez siebie czyndéw i mial mozliwo$¢é pokierowania swoim postepowaniem.
Ponadto biorgc pod uwage powszechna wiedze o karalnoSci posiadania i udzielania narkotykéw, oskarzony bez
watpienia zdawal sobie sprawe, iz zachowanie, ktérego sie dopuscil, ma charakter przestepstwa.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze oskarzony w przypadku obydwu czynéw dzialal umys$lnie, w formie zamiaru
bezposredniego. Z pewnosScia bowiem, w przypadku drugiego z przypisanych mu czynéw, zdawal sobie sprawe, ze
posiadane przez niego substancje stanowig $§rodki odurzajace i substancje psychotropowe oraz ze posiada je wbrew
przepisom ustawy, nie majac na to stosownego zezwolenia, i pomimo tego chcial posiada¢ przedmiotowe $rodki.
Natomiast odnoénie pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynu zdaniem Sadu P. K. niewatpliwie chcial udzielié
L. P. porcji Srodka odurzajacego, przy czym byl to zamiar kierunkowy, albowiem oskarzony dzialal w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, udzielajac jej odplatnie.

Sad podzielit stanowisko oskarzyciela publicznego odnosnie kwalifikacji prawnej czyn6w przypisanych oskarzonemu.

Przypisane oskarzonemu zachowanie polegajace na odptatnym udzieleniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
innej osobie $rodkow odurzajacych w postaci jednej porcji suszu roélin konopi innych niz wlékniste (marihuany)
nalezalo zakwalifikowaé, tak jak to uczynil Prokurator, jako wypadek mniejszej wagi uregulowany w art. 59 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Oskarzony udzielil bowiem substancji stanowiacej Srodek odurzajacy osobie,
ktoéra byla konsumentem narkotykdéw, i czynil to odplatnie, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jednak byta to ilo§é
nieznaczna, za$ uzyskana korzy$¢ niewysoka i zdaniem Sadu kwalifikacja prawna winna odzwierciedlaé tak ustalony
stan faktyczny.

Drugie z przypisanych oskarzonemu zachowan, polegajace na posiadaniu wbrew przepisom ustawy substancji
psychotropowych i Srodkéw odurzajacych w postaci 9o tabletek zawierajacych (...), stanowiacych 9o pojedynczych
porcji konsumpcyjnych substancji psychotropowej, oraz suszu roslin konopi innych niz wlokniste o lacznej wadze



netto 134,78 grama, stanowigcego nie mniej niz 132 pojedyncze porcje konsumpcyjne $rodka odurzajacego,
niewatpliwie nalezalo zakwalifikowaé jako wystepek z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. W $wietle
zgromadzonych dowodéw ujawnione w mieszkaniu oskarzonego substancje niewatpliwie stanowily Srodki odurzajace
i substancje psychotropowe, oskarzony posiadal je wbrew przepisom ustawy, za$ okoliczno$¢, iz mozna bylo z nich
lacznie sporzadzi¢ ponad 220 porcji konsumpcyjnych narkotykoéw, przemawia za uznaniem, iz ich ilo$¢ byla znaczna
(por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 01 marca 2006 r., sygn. akt Il KK 47/05, OSNKW 2009/6/57; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 17 grudnia 2002 r., sygn. akt II AKa 282/02, OSA 2003/9/94).

Uznajgc oskarzonego P. K. za winnego popelnienia opisanych wyzej czyndéw Sad wymierzyl oskarzonemu kary
zgodne z treScia zlozonego w trybie art. 335 § 1 kpk wniosku, ktory zostal uprzednio uzgodniony z oskarzonym Za
uwzglednieniem przedmiotowego wniosku przemawialo, poza wskazanym juz wyzej faktem, iz oskarzony przyznaje
sie do winy a w Swietle jego wyjasnien okoliczno$ci popehienia przestepstw i jego wina nie budza watpliwosci, to, ze
zarzucono oskarzonemu wystepki, za$ postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang osiagniete bez
przeprowadzania rozprawy i przy wymierzeniu kar uzgodnionych pomiedzy oskarzycielem i oskarzonym. W zwigzku
z powyzszym Sad uwzglednil wniosek o wymierzenie oskarzonemu za wystepek z art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 30 zl, za$ za wystepek kwalifikowany z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym oraz poddaniu sie terapii uzaleznien.

W ocenie Sadu kary w takiej wysokoS$ci sg odpowiednie i stosownie do treéci art. 53 § 1 kk ich rozmiar nie przekracza
stopnia winy oskarzonego oraz uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionych przez niego czyndw, jak
roéwniez pozwoli na osiagniecie celéw zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego oraz potrzeb w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II wyroku Sad uwzglednil
rodzaj posiadanych przez oskarzonego Srodkéw psychotropowych zawierajacych (...), bowiem zaliczane sa one do
tzw. narkotykow twardych, majacych szczegdlnie negatywne oddzialywanie na zdrowie i zycie czlowieka. Odnoszac
sie takze do motywacji oskarzonego, dzialajacego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wskazac¢ nalezy, iz w
inkryminowanym czasie oskarzony, mimo stanu zdrowia, mogl uzyskiwac z prac dorywczych dochody, ponadto
podejmowat dzialania w celu uzyskania stalej pracy, w tym zagranica, a w tej sytuacji niezrozumiale i nie znajdujace
usprawiedliwienia jest poszukiwanie przez niego zroédla dochodéw w sposobie niezgodnym z prawem, na skutek
przestepstwa.

Jako okolicznos$¢ lagodzaca w zakresie dotyczacym obu przypisanych oskarzonemu czynéw Sad uznal przyznanie sie
oskarzonego do winy, zlozenie przez niego obszernych wyjas$nien i uprzednia niekaralno$¢ jak rowniez to, iz oskarzony
udzielit narkotyku w postaci marihuany, a wiec tzw. miekkiego narkotyku, ktorego szkodliwosé dla zdrowia oséb
zazywajacych nie jest tak znaczna jak w przypadku szeregu innych §rodkéw narkotycznych.

Przy uwzglednieniu powyzszych okolicznoéci Sad wymierzyl oskarzonemu P. K. kary pozbawienia wolnosci,
ograniczenia wolno$ci i grzywny w wymiarze wyzej wskazanym. Stwierdzi¢ nalezy, iz wobec istniejacych okolicznosci
obcigzajacych orzeczone kary w obydwu przypadkach nie moga by¢ uznane za nadmiernie surowe. Nadmienic¢
nalezy, iz w obydwu przypadkach orzeczone kary sa znacznie blizsze dolnej granicy ustawowego zagrozenia za
przypisane oskarzonemu czyny i w tej sytuacji nie spos6b uznaé, aby przedmiotowe kary byly razaco niewsp6imierne
i wygbrowane.

Nadto wymiar orzeczonej za czyn opisany w punkcie I wyroku kary grzywny w zakresie wysoko$ci stawki dziennej
grzywny zostal okreslona w wysokoéci 30 zl, przy uwzglednieniu okolicznoéci wynikajacych z art. 33 § 3 kk i aktualnej
sytuacji materialnej oskarzonego.



Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w ramach skazania za czyn opisany w punkcie
IT wyroku, Sad orzekt wobec oskarzonego P. K. przepadek srodkéw odurzajacych i psychotropowych opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych karta 221 akt pod pozycja nr 3.

W punkecie IIT wyrok, Sad na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
orzekl od oskarzonego P. K. na rzecz Wojewodzkiego Szpitala (...). T. B. w G. ul. (...) nawiazke w kwocie 9000 z}
na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii. Zdaniem Sadu przedmiotowe $§wiadczenie ma istotne znaczenie dla
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, zas wysoko$¢ orzeczonego §wiadczenia nie przekracza mozliwoSci
finansowych oskarzonego i nie bedzie stanowi¢ dla niego nadmiernej dolegliwo$ci. Dodaé¢ nalezy, iz wobec kwalifikacji
prawnej czynu nie zachodzi negatywna przestanka orzeczenia przedmiotowego Swiadczenia, okreslona w art. 70 ust.
5 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. K. w punkcie II wyroku kary pozbawienia
wolnoSci jako kary podlegajacej efektywnemu wykonaniu Sad zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego
wolno$ci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 18 wrze$nia 2015 r. do dnia 17 grudnia 2015 r.,
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci.

Sad orzekl rowniez o kosztach procesu i wobec skazania oskarzonego oraz uznania, ze brak podstaw do zwolnienia go
z tego obowigzku, obcigzyt przedmiotowymi kosztami oskarzonego w calo$ci, w tym na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1
pkt 21 31 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 .
Nr 49 poz. 223 ze zm.) kwote 600 zt tytulem oplaty.



