Sygn. akt IT K 524/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk-PdInoc w Gdansku II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Sebastian Graban,

Protokolant: Magdalena Spychalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 pazdziernika 2016 r. sprawy

z oskarzenia prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-O. w G.

z udzialem oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. w W. przeciwko:
M. P., synowi Z.1iB. zdomu L.,

urodzonemu (...) w G.,

oskarzonemu o to, ze:

w okresie od 17.12.2014 r. do 21.12.2014 r. w G., dzialajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru na terenie sklepu sieci (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych w postaci
zegarka marki (...), zapachu do domu lawender, zapachu do domu marki (...), $wiecy (...), 2 sztuk spodni marki (...),
kurtki marki (...), 4 sztuk bluz marki (...) bluzy marki (...), bluzy marki (...), 5 sztuk koszulek polo, o lgcznej wartoSci
3049,83 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. w W., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od
odbycia w okresie od 22.10.2009 r. do 03.03.2010 . i od 22.11.2011 1. do 22.10.2014 r. czeSci kary 5 lat pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 03.03.2010 r. w sprawie II K 6/10 za czyn z art.
280 § 1 k.k.wzzw. z art. 64 § 2 k.k,,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
rozstrzyga nastepujaco:

1. uznaje oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, precyzujac, iz wsro6d wymienionych w opisie
czynu rzeczy znajdowala sie bluza marki (...) lauren, a nie (...), za$ oskarzony kare 5 lat pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 3 marca 2010 r. w sprawie II K 6/10 za przestepstwo podobne z art.
280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. odbyl w caloéci od 22 pazdziernika 2009 r. do 22 pazdziernika 2014 r., czyn ten,
przy zastosowaniu na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepisoéw z daty jego popelnienia, kwalifikuje jako przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktoére na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu
kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek torby koloru czerwonego ujetej w punkcie 2 wykazu dowodow
rzeczowych z k. 74 akt sprawy;

3. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k, art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzystu) zl tytulem oplaty i zwalnia
go od zwrotu wydatkow.
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UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 5 pazdziernika 2016 r.

Sad ustalil, co nastepuje:

M. P., dzialajac w kroétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru zabieral w celu
przywlaszczenia cudze rzeczy ruchome ze sklepu (...) w G. na szkode (...) Sp. z 0.0.:

- w dniu 17 grudnia 2014 r. - zegarek marki (...), zapach do domu lawender, zapach do domu marki (...), Swiece marki
(...) o lacznej wartos$ci 169,97 zl,

- w dniu 19 grudnia 2014 r. - 2 sztuki spodni marki (...) o lgcznej warto$ci 399,98 zt

- w dniu 21 grudnia 2014 r. - kurtke marki (...), 4 sztuki bluz marki (...), bluze marki (...) lauren, bluze marki (...), 5
sztuk koszulek polo o tacznej wartosci 2479,88 zl.

Mienie to zostalo odzyskane w caloSci.

Przy zatrzymaniu M. P. w dniu 21 grudnia 2014 r. ujawniono przy nim torbe koloru czerwonego z napisem A. stuzaca
do popelnienia kradziezy.

W czasie popehienia czynu M. P. nie mial wylaczonej, ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosci rozpoznania
znaczenia czynu lub pokierowania swoim postepowaniem. Jest kawalerem. W 2015 r. deklarowal osigganie dochodow
z tytulu prac dorywczych w kwocie 1000 zl miesiecznie.

W toku postepowania w mieszkaniu M. P. ujawniono réwniez inne rzeczy ruchome pochodzace ze sklep6w marki T.
M.. W tym zakresie umorzono jednak prawomocnym postanowieniem z dnia 21 maja 2015 r. dochodzenie przeciwko
niemu, ze wzgledu na brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia czynu.

M. P. wlatach 1997 — 2016 byl dziewieciokrotnie karany za przestepstwa, gléwnie przeciwko mieniu, w tym w 2015 r.
za przestepstwo popelnione granica. W okresie od 22 pazdziernika 2009 r. do 22 pazdziernika 2014 r. odbyt w caloéci
kare 5 lat pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 3 pazdziernika 2010 r. w
sprawie II K 6/10 za przestepstwo przeciwko mieniu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

(dowody: wyjaénienia M. P. — k. 41-42, 97- 98, zeznania M. Z. — k. 2v-4, 91v-92v, zeznania C. K. — k. 22, zeznania
P. S. — k. 33v-34, protokol zatrzymania M. P. — k. 11 — 11v, protokot przeszukania osoby M. P. — k. 13 — 16, protokot
przeszukania mieszkania w dniu 22 grudnia 2014 r. — k. 27-29, protokoét ogledzin rzeczy z dokumentacja zdjeciowa —
k. 45-49, odpisy wyrokow — k. 80-88, karty karne — k. 52-54, 181-182, 231-232, dane z systemu N.-Sad — k. 168-169v,
opinie sagdowo — psychiatryczne — k.113-115, 248-249, postanowienie z dnia 21 maja 2015 r. o umorzeniu dochodzenia
— k. 184-185)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sprawstwo oskarzonego nie budzilo watpliwoéci, gdyz przyznal sie on do popehienia kradziezy w dniach 17 grudnia,
19 grudnia i 21 grudnia 2014 r. w zakresie cudzych rzeczy ruchomych ujetych w opisie czynu zarzucanego w akcie
oskarzenia (k. 41-42,97-98). Biorac pod uwage bardzo bliskie odstepy czasowe miedzy poszczego6lnymi zachowaniami,
dzialanie na szkode tego samego pokrzywdzonego oraz fakt, ze oskarzony w przeszloSci wielokrotnie popeknial juz
przestepstwa przeciwko mieniu, istnialy uzasadnione podstawy do przyjecia, iz dzialal on w tych datach ze z gory
powzietym zamiarem popelniania przestepstwa ,na raty”.

Z niekwestionowanych i przekonujacych zeznanh zawiadamiajacego M. Z. wynika, ze w dacie ujecia odebrano
oskarzonemu rzeczy skradzione w dniu 21 grudnia 2014 r. o warto$ci 2479,88 zt (k. 2v-4). Tego samego dnia Policja



zatrzymata M. P. (k. 11-11v) oraz zatrzymala od niego torbe stluzaca do popelnienia kradziezy (k. 13-16). Czynnoéci
stuzbowe w tym dniu wykonal funkcjonariusz Policji C. K., ktéry zlozyt wiarygodne zeznania co do tych okoliczno$ci
(k. 22).

W czasie przeszukania mieszkania zajmowanego przez oskarzonego w dniu 22 grudnia 2014 r. ujawniono 23 inne
rzeczy ruchome pochodzace ze sklepow (...) (k. 27-29), co potwierdzit wiarygodny swiadek P. S. (k. 33v-34), ktory
nie byt jednak w stanie przyporzadkowa¢ ich do podejrzen popelnienia konkretnych kradziezy. Przedmioty te zostaly
poddane ogledzinom (k. 43-49). Sposrod tych rzeczy oskarzony przyznal sie wylacznie do dokonania kradziezy w dniu
17 grudnia 2014 r. zegarka marki (...), zapachu do domu lawender, zapachu do domu marki (...) i §wiecy marki (...)
o lacznej wartoéci 169,97 z1, a w dniu 19 grudnia - 2 sztuk spodni marki (...) o lacznej wartosci 399,98 zl. Zgodnie z
niekwestionowanymi zeznaniami P. S., te przedmioty tez zostaly odzyskane przez pokrzywdzonego. Ze wzgledu na
brak przekonujacych dowoddéw przeciwnych, prokurator dal natomiast wiare wyjasnieniom M. P., zZe nie ukradl on
pozostalych ujawnionych w mieszkaniu, wobec czego umorzono w tym zakresie dochodzenie przeciwko niemu (k.
184-185). W szczegodlnosci za$, przestuchany ponownie §wiadek M. Z. zeznal, Ze odnoénie wezeéniejszych kradziezy,
dokonywanych w grudniu 2014 r. przez M. P. nie skladano zawiadomien, gdyz nie bylo mozliwosci oszacowania,
ktoére konkretnie rzeczy zostaly skradzione (k. 91v-92v). Decyzja procesowa odno$nie umorzenia dochodzenia jest
prawomocna i korzysta z powagi rzeczy osadzonej co do wymienionych w niej rzeczy ruchomych, nie objetych aktem
oskarzenia w niniejszej sprawie, na co tutejszy Sad wskazywal juz w postanowieniu z dnia 14 kwietnia 2016 .

Odnoénie poprzedniej karalnoéci oskarzonego i jego poczytalnoSci w czasie czynu za rzetelne i wiarygodne uznano
odpisy wyrokow, karty karne, informacje z systemu N.-Sad oraz opinie bieglych lekarzy psychiatrow. Oparto
sie rowniez na okoliczno$ciach podanych przez oskarzonego co do jego stanu cywilnego i kwoty deklarowanych
dochodobw.

Inne dowody nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia.

Sad przypisal oskarzonemu przestepstwo z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. i art. 64 § 1 kk., stosujac
jako wzgledniejsze przepisy z daty czynu, gdyz formalnie dopuszczaly one mozliwo$é zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary, mimo uprzednich skazan oskarzonego na kary pozbawienia wolnos$ci, co nie byloby
mozliwe na podstawie przepisow z daty orzekania. Nie budzilo watpliwoéci, ze oskarzony dzialal w warunkach
przestepstwa ciaglego (popelnianego przez niego ,,na raty”), w celu przywlaszczenia zabranych rzeczy ruchomych (tj.
trwatego pozbawienia wladztwa nad nimi pokrzywdzonego). Czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolno$ci o wymiarze co najmniej 6 miesiecy za umys$lne przestepstwo podobne (tj. po odbyciu w catoéci
do dnia 22 pazdziernika 2014 r. kary 5 lat pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k. skierowane przeciwko temu samemu dobru prawnemu — mieniu). Nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci wylgczajace
bezprawnos¢ lub wine albo inne przeszkody procesowe.

Biorgc pod uwage wielokrotna karalno$c¢ oskarzonego, w tym zwlaszcza za czyny przeciwko mieniu, stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego przestepstwa wynikajacy ze sposobu popelnienia czynu i warto$ci skradzionych rzeczy
oraz przyznanie sie oskarzonego do winy, Sad wymierzyt mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad uznal, iz oskarzony nie rokuje przestrzegania porzadku prawnego,
jako osoba wykazujaca utrwalone sklonnos$ci do naruszania prawa. Taki wymiar byl adekwatny do sylwetki zyciowej
oskarzonego i okoliczno$ci przypisanego przestepstwa, przy uwzglednieniu na jego korzy$¢ przyznania sie do winy.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek narzedzia przestepstwa w postaci torby stuzacej do popelienia
kradziezy.

W zakresie kosztéw obcigzono oskarzonego oplata oraz zwolniono go od kosztéw sadowych w zakresie wydatkow.



Nadmieni¢ mozna, ze odrebnym postanowieniem po wydaniu wyroku zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego zwrot uzasadnionych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru w zakresie stawek
minimalnych.



