Sygn. aktI C 366/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 marca 2018r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Piotrowska

Protokolant: staz S. C.

po rozpoznaniu w dniu 02 marca 2018 r. w Gdanisku, na rozprawie
sprawy z powodztwa L. K.

przeciwko (...) S.A. we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. oddala powd6dztwo;

II. odstepuje od obcigzania powodki L. K. kosztami procesu naleznymi pozwanemu (...) S.A. we W.;

III. przyznaje adwokat A. P. ze Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego Gdansk-Ponoc w Gdansku kwote 1.476 zt (tysiac
czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej na rzecz powodki
L. K.

Sygn. akt I C 366/17

UZASADNIENIE

Powddka L. K. pozwem wniesionym przeciwko pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej we W., wystapila o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie w sprawie VI Nc — e (...) z dnia 06 marca
2012 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci dnia 14 maja 2012r., ewentualnie o pozbawienie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w czesci w zakresie odsetek ustawowych od naleznoéci gléwnej liczonych od dnia pierwotnej
wymagalnoSci roszczenia wzgledem pierwszego wierzyciela do 04 wrze$nia 2009 r., skapitalizowane i wlaczone
do kwoty glownej. Jednocze$nie powddka wniosta o zabezpieczenie powddztwa poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w G. J. D. w
sprawie o sygn. akt Km 1709/12.

W uzasadnieniu wskazala, iz nie zna podstawy przejécia wierzytelnosci na pozwanego, bowiem nie zawierala z
pozwanym zadnej umowy. Przyznala przy tym, iz zaciagnela zobowiazanie w banku, ktore najprawdopodobniej powdd
nabyl w drodze cesji wierzytelnoSci. Podniosta zarzut przedawnienia roszczenia po uplywie 3 lat od jego pierwotnej
wymagalnoSci. Argumentowala, iz przedawnieniu ulegly rowniez odsetki od nalezno$ci gtownej. Zdaniem powodki
pozwany jest uprawniony do dochodzenia jedynie odsetek powstalych w przeciggu 3 lat od wszczecia postepowania
egzekucyjnego tj. 3 lata wstecz od 04 wrzesnia 2012 .

Prawomocnym postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2017 r. sygn. akt I C 366/17 Sad Rejonowy Gdansk — Pbéinoc w
Gdansku oddalil wniosek o zabezpieczenie powodztwa.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, iz powodka nie wykazala zasadno$ci dochodzonego roszczenia. Powddztwo opozycyjne
nie moze bowiem prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy. Nadto zdaniem pozwanego
skapitalizowane odsetki ulegaja przedawnieniu w dacie przedawnienia roszczenia gléwnego, w przedmiotowe;j
sprawie termin ten wynosi 10 lat z uwagi na ich stwierdzenie w tytule wykonawczym. Wskazala takze, iz bieg
przedawnienia biegnie od daty prawomocno$ci orzeczenia i ulega przerwaniu zgodnie z og6lnymi zasadami. W
zwigzku z tym przedmiotowe roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin — Zachdd
w Lublinie w sprawie Nr VI Nc—e (...) z dnia 06 marca 2012 r., zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci z dnia 14
maja 2012r. nakazal L. K. zaplate na rzecz (...) Spotki Akcyjnej we W. kwoty 7.183,15z1, w tym kwote 5.190,19 zi
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.992,96 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 31 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.290 tytulem zawrotu kosztéw procesu.

/dowod: nakaz zaplaty z dnia 06 marca 2012 r. — k. 92, postanowienie z dnia 14 maja 2012 r. — 95/

Na podstawie ww. nakazu zaplaty, na wniosek (...) Spotki Akcyjnej we W. zostalo wszczete przeciwko L. K.
postepowanie egzekucyjne (sygn. akt Km 1709/12) przez komornika przy Sadzie Rejonowym Gdanhsk-Pdinoc w
Gdansku J. D..

/dowod: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego — k. 111-112/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad oparl swe ustalenia na dokumentach zlozonych do akt sprawy, ktorych prawdziwo$c i autentycznoéé nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron.

Przedmiot sporu w niniejszej sprawie sprowadzal sie do tego czy zostaly spelnione okoliczno$ci uzasadniajace zadanie
powddki pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci.

Oceniajac zasadno$¢ podnoszonego przez powoda zZadania nalezy przywolac tre$¢ art. 840 §1 pkt 1 -2 kodeksu
postepowania cywilnego. Zgodnie z jego brzmieniem, dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub czesSci albo ograniczenia, w trzech Sciéle okreslonych sytuacjach:

1. przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a w szczego6lnoSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2. po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

Powodka domagata sie pozbawienia wykonalno$ci postaci nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie Nr VI Nc — e (...) z dnia 06 marca 2012 r. Powyzszy
nakaz zaplaty zostal uznany za prawomocny i opatrzony przez Sad klauzula wykonalno$ci.

Wszystkie twierdzenia powodki wskazane w uzasadnieniu pozwu nie stanowia, zdaniem Sadu, okolicznoéci, ktore
uzasadnialyby wytoczenie powbdztwa z art. 840 kpc. Powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci
nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast



wykonalnym orzeczeniem sadowym. A zatem, w drodze tego powddztwa dluznik nie moze zmierza¢ do wzruszenia
prawomocnego rozstrzygniecia Sadu, stanowigcego tytul egzekucyjny, gdyz korzysta ono z powagi rzeczy osadzone;j.
Zasadno$¢ roszczenia stwierdzonego orzeczeniem sagdowym bedacym skladnikiem tego tytulu, moze byé rozpatrywana
tylko na podstawie zdarzen, ktore nastapily po wydaniu orzeczenia sadowego (vide: (...) (...)do postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 listopada 2001 roku, sygn. II CKN 1051/99, OSP 2002/6/84). Powbdztwo z art. 840 kpc,
jako Srodek merytorycznej obrony dluznika musi byé oparte na przyczynach materialnoprawnych — podstawach
wymienionych w punktach 1-3 omawianego przepisu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 1972 r., sygn. II
CR 193/72, OSN 1973, nr 4; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 1973 r., sygn. II PZ 34/73, niepubl.),
Zgodnie zas$ z art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Powodka nie udowodnila, ani nawet nie wskazala zadnego zdarzenia, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie
moze by¢ egzekwowane; nie podniosla takze zarzutu spelienia §wiadczenia..

Z uwagi na powyzsze Sad na mocy art. 840 § 1 kpc a contrario orzekl jak w pkt I wyroku.

Sad odstapil od obcigzania powddki kosztami procesu. Sad na podstawie art. 102 k.p.c., uznal, iz w sprawie zachodza
szczegblnie uzasadnione okoliczno$ci uzasadniajace odstapienie od obcigzania powodki kosztami niniejszego
postepowania. Powodka jest osoba w podeszlym wieku, schorowana, nadto Sadowi znana jest zla sytuacja materialna
powddki, wobec ktérej prowadzonych jest szereg postepowan egzekucyjnych, w tym egzekucja z lokalu, w ktérym
powddka zamieszkuje. Wskazaé nalezy, iz powddka nie posiadajaca wiedzy prawniczej pozostawata w przekonaniu co
do zasadno$ci powddztwa, w ktérym utwierdzit ja pelnomocnik z urzedu.

W pkt IIT wyroku Sad przyznat ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Gdansk — Poélnoc w Gdansku na rzecz
pelnomocnika powodki adw. A. P. kwote 1.476 z} tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce
zurzedu, w tym 1.200 zl na podstawie § 2 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800) w zw. z art. 29 Ustawy z dnia 26 maja 1982
r. o adwokaturze (j. z Dz.U. tj. z 2017 r. poz. 2368) oraz kwote 276 zl na podstawie art. 146a ustawy z dnia 11 marca
2004 r. 0 podatku od towaréw i ushug.



