Sygn. aktI C1069/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2017 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Aleksandra Konkel

Protokolant: staz. Judyta Pukownik

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2017 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od Towarzystwa (...) Spolki akcyjnej w W. na rzecz A. K. kwote 13.211,37 zl (trzynaScie tysiecy dwieScie
jedenascie zlotych trzydzieSci siedem groszy) wraz z odsetkami od dnia 10 czerwca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015
r. w wysokoSci odsetek ustawowych oraz od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty w wysoko$ci ustawowych odsetek
za opdznienie;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od Towarzystwa (...) Spotki akcyjnej w W. na rzecz A. K. kwote 3.320,65 zl (trzy tysiace trzysta dwadzie$cia
zlotych szeécdziesiat piec groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. nakazuje $ciggnaé od Towarzystwa (...) Spotki akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
Gdansk-Poinoc w Gdanisku kwote 83,45 zl (osiemdziesiat trzy zlote czterdziesci pie¢ groszy) tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych;

V. nakazuje Sciagnac od A. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego Gdansk-Poinoc w Gdansku kwote 12,47
zl (dwanascie zlotych czterdziesci siedem groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. aktI C1069/15

UZASADNIENIE

Powodka A. K. w pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) S.A. domagala sie zaplaty kwoty 15.211,37 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 10 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty wskazujac, iz na dochodzona sume sktada sie
kwota 8.800,00 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwota 6.411,37 zl tytutem odszkodowania za dochody utracone w
wyniku niezdolno$ci do pracy powddki spowodowanej wypadkiem.

W uzasadnieniu powddka wskazala, iz w dniu 20 wrze$nia 2013 r. byla uczestnikiem wypadku, ktérego sprawca byl
kierujacy pojazdem ubezpieczonym u pozwanego, doznajac obrazen ciala. Po wypadku powodke przewieziono na (...)
na Z. w G., gdzie przeprowadzono badania lekarskie i udzielono niezbednej pomocy medycznej. Zdiagnozowano u
powddki uraz biczowy kregostupa szyjnego oraz stres emocjonalny wywolany okoliczno$ciami zdarzenia. Po wypisie ze



szpitala pow6dka kontynuowala leczenie zgodnie z zaleceniami lekarskimi, w poradni neurologicznej i ortopedyczne;j.
W zwiazku z dolegliwo$ciami bolowymi zostala poddana rehabilitacji. Po wypadku zmuszona byla do prowadzenia
oszczednego trybu zycia i nie powr6cita do sprawnosci fizycznej jakg miala przed zdarzeniem. A. K. zglosila szkode
pozwanemu, ktory, decyzja z dnia 7 listopada 2013 r., przyznal powodce kwote 1.200,00 zt tytulem zado§éuczynienia
za doznang krzywde. Pismem z dnia 30 wrze$nia 2014 r. powodka zglosila zadanie zaplaty odszkodowania w wysokosci
9.418,72 zl tytulem dochod6éw utraconych w wyniku niezdolnoéci do pracy za okres od dnia 20 wrzeénia 2013 r. do
dnia 12 listopada 2013 r., kt6re zostato uwzglednione do kwoty 3.007,25 zt. Pomimo wezwania do zaplaty pozostatych
kwot, nieuwzglednionych przez ubezpieczyciela, stanowisko pozwanego pozostalo niezmienione.

W odpowiedzi na pozew pozwany domagal sie oddalenia powbddztwa na koszt powddki.

W uzasadnieniu zakwestionowal zadanie pozwu co do wysokoSci wskazujac, ze kwota 1200 zl wyplacona tytulem
zado$éuczynienia jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powodki. Pozwany zakwestionowal zgdanie zwrotu utraconych
dochodbw, wskazujac, ze dolegliwo$ci powodki pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zmianami
zwyrodnieniowymi a nie wypadkiem. Dodatkowo, zdaniem pozwanego, ewentualne odsetki uzasadnione sa dopiero
od daty wyrokowania

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 wrze$nia 2013 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego poszkodowana zostala powodka
A. K.. Sprawca wypadku ubezpieczony byt w pozwanym Towarzystwie (...) w zakresie odpowiedzialnoSci cywilne;j.

/okoliczno$é bezsporna/

Po kilku godzinach od zdarzenia powddka zaczela odczuwaé bol kregostupa, w zwiazku z czym pojechala do Szpitala
(...) $w. W. Z., gdzie przeprowadzono stosowne badania i udzielono jej pomocy medycznej. Powddce wykonano
zdjecie RTG, ktore wykazalo prawidlowa o$ kregoshupa szyjnego, wyréwnanie lordozy szyjnej, drobny osteolit na
krawedzi przedniej C6. Innych zmian nie stwierdzono. U powddki zdiagnozowano uraz biczowy kregostupa szyjnego,
w zwigzku z czym zostala ona skierowana do poradni specjalistycznych na leczenie ortopedyczne i neurologiczne,
gdzie kontynuowala leczenie. Powodka nosila kolierz ortopedyczny przez okolo 2 miesigce. W zwiazku z wypadkiem
z dnia 20 wrze$nia 2013 r. przebywala na zwolnieniu lekarskim od dnia 20 wrze$nia 2013 r. do dnia 12 listopada 2013
r., przeszla rowniez rehabilitacje w postaci zabiegow fizjoterapeutycznych w dniach od 23 pazdziernika 2013 r. do 21
listopada 2013 r.

/dowdd: dokumentacja medyczna, k.15-25/

Po wypadku powddka potrzebowala opieki i pomocy przy czynnoSciach samoobslugi, musiala sie oszczedzac,
wiekszo$¢ czasu spedzala w pozycji lezacej, stala sie apatyczna i nerwowa, czesto odczuwa bol glowy.

/dowdd: zeznania §wiadka J. W., k. 110, 114; zeznania §wiadka R. K., k. 111-112, 114; przestuchanie powddki A. K.,
k. 112-113, 114/

W wyniku wypadku z dnia 20 wrzeénia 2013 r. powddka doznala obrazen skutkujacych zwichnieciem, skreceniem
i naderwaniem stawow i wiezadel na poziomie szyi z rownoczesnym urazem okolicy potylicznej. Objawy bolowe w
okolicy potylicy oraz w odcinku szyjnym kregostupa przemawiajg za przebytym podraznieniem korzeni nerwowych
szyjnych na wysokim poziomie (C3-C4). Powddka doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci
nadwyrezenia ukladu mie$niowo-$ciegnistego kregostupa szyjnego. Uszczerbek na zdrowiu doznany przez powbddke
wynosi 5%. U powo6dki stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe kregoslupa szyjnego z centralnym uwypukleniem
materialu krazkow miedzykregowych. W zakresie urazéw wywolanych wypadkiem rokowania na przyszlosé sa dobre.

/dowod: opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii E. M., k. 140-142; opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii
A.B., k. 155-156/



Powodka jest przedsiebiorca wykonujacym zawdd taksdéwkarza. Z powodu dolegliwosci zwigzanych z przebytym
wypadkiem przebywala na zwolnieniu lekarskim w dniach od 20 wrze$nia 2013 r. do 12 listopada 2013 r. w wyniku
czego w tym okresie byla niezdolna do pracy i otrzymywala $§wiadczenie w postaci zasiltku chorobowego z Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych. Powddce zalezalo na szybkim powrocie do pracy z uwagi na konieczno$¢ pozyskiwania
srodkéw na utrzymanie rodziny. Po uplywie 2,5 miesigca zwolnienia lekarskiego, powddka wrocilta do pracy.

/dowdd: wydruk z (...), k. 32; licencja na wykonywanie transportu drogowego takséwka, k. 33; adnotacje o
wystawieniu zwolnieni lekarskich, k.24-25; zaswiadczenie o wyplaconych zasilkach chorobowych z ZUS, k.38;
przestuchanie powodki A. K., k. 112-113, 114/

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2013 r. powodka dokonala zgloszenia szkody osobowej u pozwanego. Decyzja z dnia 77
listopada 2013 r. pozwany przyznal powo6dce zado$cuczynienie w kwocie 1.200,00 zl.

/okoliczno$é bezsporna, nadto dowdd: zgloszenie szkody osobowej z ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza pojazdu mechanicznego, k. 26-26v; decyzja z dnia 7.11.2013 r., k.27-27v/

Pismem z dnia 30 wrze$nia 2014 r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty odszkodowania w kwocie 9.418,72 z}
z tytulu dochoddéw utraconych w wyniku niezdolnoéci do pracy za okres od dnia 20 wrzes$nia 2013 r. do dnia 12
listopada 2013 r. Pozwane Towarzystwo (...) decyzja z dnia 29 grudnia 2014 r. przyznalo powddce, z tego tytutu, kwote
3.007,35 z1. Utracony dochéd uwzgledniono za okres od 20 wrze$nia 2013 r. do 30 wrze$nia 2013 r., za$ obliczono
go nastepujaco: $rednia z okresu trzech miesiecy: 9.678,33 zl, potracenia: zasilek — 413,25, ZUS — 1026,98 zl, oplata
korporacyjna — 45 z1, paliwo — 1176 zl, miesieczne dochody wynosza 7017,10 zt : liczba dni roboczych 21 = 334,15 zt
x 9 dni roboczych L4 = 3007,35 zt.

/okoliczno$¢ bezsporna, nadto dowod: pismo powoddki z dnia 30.09.2014 r., k. 28; decyzja pozwanego z dnia
20.12.2014 1., k. 29/

Powodka wezwala pozwanego do dokonania doplaty zado$c¢uczynienia za doznana krzywde w kwocie 8.800,00 z}
i przyznania odszkodowania w kwocie 6.411,37 zt z tytulu utraconych dochodéw. Pozwane Towarzystwo (...) w
odpowiedzi na wezwanie powo6dki utrzymalo dotychczasowe stanowisko w sprawie.

/okoliczno$¢ bezsporna, nadto dowdd: pismo powodki z dnia 26.05.2015 1., k. 30; pismo pozwanego z dnia 8.06.2015
r., k. 31/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo, w znacznej czesSci, zasadne.

Sad dokonujac ustalen w niniejszej sprawie oparl sie na caloksztalcie zgromadzonego materiatu dowodowego,
zlozonych przez strony dokumentach, w tym na dokumentacji medycznej oraz na zeznaniach §wiadkow i powddki.
Strony nie kwestionowaly w toku postepowania prawdziwos$ci i autentyczno$ci zlozonych dokumentéw, a Sad nie
znalazl podstaw, aby odméwi¢ im waloru wiarygodno$ci.

Zeznania Swiadkow J. W.iR. K. jak rowniez powddki A. K. Sad uznal za szczere i spojne a w konsekwencji wiarygodne.

Ustalen w zakresie poniesionych przez powodke konsekwencji zdrowotnych wypadku z dnia 20 wrze$nia 2013 r.,
w tym doznanego przez nig uszczerbku na zdrowiu Sad dokonal w oparciu o opinie bieglych sadowych neurologa
E. M. i ortopedy A. B.. Opinie te sg jasne i pozostaja wewnetrznie niesprzeczne, a zaprezentowane przez bieglych
konkluzje wynikaja logicznie z przeslanek, w oparciu o ktore zostaly wyprowadzone. Strony ustosunkowujac sie do
opinii bieglych nie znalazly podstaw do ich zakwestionowania.

Opinie sadowo-lekarskie bieglych byly ze soba spdjne. Stwierdzily one, ze u powodki, na skutek wypadku, wystapilo
nadwerezenie ukladu mie$niowo-$ciegnistego kregostupa szyjnego, zostaly podraznione korzenie nerwowe szyjne



na wysokim poziomie (C3-C4), jednakze na chwile obecng u powddki wystepuja niewielkie bolesnosci bolowe, a
rokowania na przyszlo$¢ s dobre, gdyz powinno nastapi¢ ich pelne wyciszenie. Nie stwierdzono u powodki objawow
uszkodzenia ukladu nerwowego, ani tez nie stwierdzono uszkodzen w ukladzie kostnym kregostupa szyjnego. Badanie
(...) kregostupa szyjnego wykonane dnia 7 marca 2014 r. wskazuje zniesienie lordozy szyjnej, ale takze zmiany
zwyrodnieniowe w kregostupie szyjnym z centralnym uwypukleniem materiatu krazkéw miedzykregowych. Biegli
zgodnie podali w opiniach sagdowo lekarskich, iz w zwigzku z przebytym wypadkiem powodka doznala 5 % uszczerbku
na zdrowiu (pozycja. 94a - Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania).

Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialno$ci wobec powodki co do zasady, osia sporu byla wylacznie wysoko$é
naleznych jej $wiadczen.

Stosownie do art. 822 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem
ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa
ubezpieczenia. Tres$c¢ tego przepisu pozwala stwierdzi¢, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma charakter pochodny w
stosunku do odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczonego. Powstaje ona tylko wowczas, gdy istnieje odpowiedzialno$é
ubezpieczonego ma podstawie przepisoOw prawa cywilnego. Zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela precyzuje
art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...) i (...), zgodnie z
ktérym, w obowigzkowych ubezpieczeniach odpowiedzialnosci cywilnej odszkodowanie wyplaca sie w granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej podmiotow objetych ubezpieczeniem, nie wyzej jednak niz do wysokoSci sumy
gwarancyjnej ustalonej w umowie.

Odnoénie zadania zado$¢uczynienia stwierdzié nalezy, ze ustawodawca nie okreélit wprost przestanek, ktére winny
stanowi¢ podstawe dla ustalenia zakresu krzywdy, wskazujac jedynie w art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke, ze w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Takie okreslenie podstaw dla przyznania zado$¢uczynienia poszkodowanemu, jedynie przez wskazanie, ze winno
stanowi¢ ono ,sume odpowiednia” spowodowalo, ze przedmiotem licznych orzeczenn sadowych oraz rozwazan
przedstawicieli doktryny, byly wlasnie kryteria, ktére winny by¢ uwzglednione przy ustaleniu odpowiedniej
kwoty, tytulem zado$cuczynienia. Zaprezentowane poglady pozwolily na wypracowanie i przyjecie powszechnie
aprobowanych i uwzglednianych kryteriow przy okre$laniu wysokosci przyznawanego zado$cuczynienia, wsrdod
ktérych wymienia sie rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpieni, bél
i inne dolegliwoSci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, wiek poszkodowanego, intensywno$é¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszlo$c, stopien winy sprawcy, ujemne skutki zdrowotne, jakie osoba poszkodowana
bedzie zmuszona znosi¢ w przyszlosci. Podkreslenia wymaga rowniez to, ze przyznane zado$éuczynienie winno miec
charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane jak i te, ktore w
zwigzku ze schorzeniem wystapi¢ moga w przysztoSci. Jest to, bowiem $wiadczenie jednorazowe, ktérego wysoko$é
uwzglednia wszystkie okolicznoéci zwiazane z cierpieniami tak juz doznanymi jak réwniez tymi, ktére w przysztosci
w zwiazku niezakonczonym leczeniem, jego nastepstwami, czy tez planowanymi w przyszlo$ci zabiegami, moga sie
pojawic.

Analizujac okoliczno$ci sprawy niniejszej w kontekécie wszystkich przedstawionych powyzej kryteriow, Sad uznal, iz
zasadzenie tytulem zado$c¢uczynienia kwoty 6.800,00 zl, uzupelniajacej wezesniej wyplacona kwote 1.200 zl, bedzie
sumg odpowiednig, ktora zrekompensuje krzywde doznang przez powodke na skutek wypadku z dnia 20 wrze$nia
2013 r. Fakt powstania u powodki dlugotrwatych nastepstw zdrowotnych w pelni uzasadnia przyznanie kwoty w tym
wymiarze. Ustalajac kwote zadoSéuczynienia Sad wzial pod uwage okoliczno$ci, skutki i nastepstwa wypadku oraz
rokowania powodki na przyszlo$é. Opinie bieglych wskazuja, iz u powddki nie stwierdzono objawow uszkodzenia



ukladu nerwowego, ani uszkodzeh w ukladzie kostnym kregostupa szyjnego, a rokowania na przyszlosé sa korzystne.
Sad mial na uwadze réwniez i to, ze u A. K. stwierdzone zostaly zmiany zwyrodnieniowe w kregostupie szyjnym, ktore
powodowaé moga dluzsza rekonwalescencje w zwigzku z przebytym wypadkiem i sg przyczyna — niezwigzanych z
wypadkiem — dolegliwoSci.

Z przytoczonych wzgledéw, na mocy powolanych przepiséw, zadanie zaplaty z tytulu zadoécuczynienia Sad uwzglednit
w zakresie kwoty 6.800 zl oddalajac powddztwo dalej idace.

Przechodzac do zadania zaplaty kwoty 6.411,37 zl tytulem odszkodowania za utracone dochody wskazaé nalezy, iz
w $wietle uregulowan art. 444 § 1 ke w zw. z art. 361 § 2 kc jest ono uzasadnione. W judykaturze i piSmiennictwie
wskazuje sie, ze na podstawie przepisu art. 444 § 1 ke poszkodowany, ktory doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztow, a wiec takze zwrotu utraconych zarobkow.

Odno$nie wskazanego zadania nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze kwestionowanie przez pozwanego wysoko$ci zadania
powddki bylo konsekwencjg kwestionowania deklarowanego przez A. K. okresu niezdolnoéci do pracy. Samo zas
wyliczenie naleznosci z tego tytulu nie wymagalo wiadomosci specjalnych, wobec czego Sad wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci oddalit.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz konstruujac teze dowodowa dla bieglych Sad nie uznal za zasadne zlecenia
im dokonania ustalen w zakresie dlugos$ci okresu niezdolno$ci powodki do pracy. Pozwany uznal jedynie okres
niezdolnoéci do dnia 30 wrze$nia 2013 r. Tymczasem, z przedtozonej przez powoddke dokumentacji medycznej wynika,
ze otrzymala ona dalsze zwolnienia — do 30 pazdziernika 2013 r. (k.24) a nastepnie do 12 listopada 2013 r. (k.24V) przy
czym jako rozpoznanie wskazano oznaczenie S13 (zwichniecie, skrecenie i naderwanie staw6w i wiezadel na poziomie
szyi). Zwazywszy zatem, ze okres niezdolnoéci do pracy powddki zostal udowodniony dokumentacja medyczna, ktorej
prawdziwo$ci strona pozwana nie kwestionowata, Sad nie widzial potrzeby korzystania z wiadomosci specjalnych
bieglych w celu dokonania ustalenn w zakresie okresu, w jakim powodka, w zwigzku z wypadkiem, byla niezdolna do
pracy. Co istotne, zwolnien udzielali powddce lekarze majacy z nia bezposredni kontakt w okresie owej niezdolnosci,
zatem ich ocena stanu zdrowia powodki w zwigzku z wypadkiem jest, zdaniem Sadu, miarodajna. Co wiecej, okresu
2,5 miesigca przebywania na zwolnieniu nie mozna uzna¢ za nadmierny. Nie nalezy roéwniez traci¢ z pola widzenia
faktu, ze powoddka jest przedsiebiorca i wysoko$é jej dochodéw zalezy bezposrednio od czasu poéwieconego na
prace. Stad, w pelni wiarygodnym jawi sie twierdzenie powddki, ze chciala wrécié do pracy tak szybko jak bedzie
to mozliwe. Nie sposéb réwniez uznac, aby potrzeba przebywania na zwolnieniu lekarskim spowodowana byla
zmianami zwyrodnieniowymi a nie wypadkiem. Zwazy¢ nalezy bowiem, ze zmiany zwyrodnieniowe powddka miala
juz przed zdarzeniem z dnia 20 wrze$nia 2013 r. a jednak nie stanowilo to przeszkody w Swiadczeniu przez nia ustug
taksowkowych.

Z przytoczonych wzgleddéw Sad uznal, ze powddce nalezne jest odszkodowanie tytulem zwrotu utraconego zarobku za
caly okres zwolnienia lekarskiego (52 dni) przy czym, do jego wyliczenia Sad zastosowal metode przyjeta przez strone
pozwang. Zwazy¢ nalezy, iz ubezpieczyciel wyliczyt $redni miesieczny doch6d powodki z ostatnich trzech miesiecy
(9.678,33). Od tej warto$ci odjal zasilek (w pazdzierniku jest to kwota 1.281,08 zl za$ w listopadzie kwota 495,87
z}), ZUS (1.026,98 zl), oplate korporacyjna (45 z1), paliwo (1.176 zl). Otrzymang warto$é podzielil przez liczbe dni
pracujacych (bez sob6t, niedziel i §wigt) w danym miesigcu i pomnozyt przezliczbe dni zwolnienia. Stosujac ten sposéb
obliczen uzyskujemy za pazdziernik 2013 r. kwote utraconego zarobku 6.934 zt (9.678,33 zt — 1.281,08 zl — 1.026,98
7} — 45 z} — 1176 z1) za$ za listopad 2013 r. kwote 1.824,85 z1 (9.678,33 zt — 495,87 zl - 1.026,98 zt — 45 zt — 1176 7z} =
6934,48 71 : 19 = 364,97 x 5). Lacznie zatem jest to kwota 8.758,85 zl a zatem warto$¢ przewyzszajaca kwote zadang
przez powddke, okre$long na 6.411,37 zl.

Uznawszy zatem zadanie odszkodowania z tytulu utraconych dochod6w za uzasadnione, a zarazem bedac zwiazanym,
w mySl art.321 §1 kpe, wysokos$cia zadania pozwu Sad uwzglednil powbdztwo w tym zakresie w caloSci, to jest co do
kwoty 6.411,37 zk.



O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 ke w zw. z art. 817 § 1 ke, poczatkowy dzien ich biegu wyznaczajac,
zgodnie z zadaniem pozwu, na 10 czerwca 2015 r. to jest od dnia nastepnego po uplywie terminu do spelnienia
Swiadczenia wyznaczonego przez powddke w przedsadowym wezwaniu do zaplaty z dnia 26 maja 2015 r. W tej dacie,
zdaniem Sadu, roszczenie bylo juz wymagalne.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 100 kpc majac na wzgledzie, ze powddka
wygrala proces w wymiarze 87%, przegrywajac w 13%. Powodka poniosla, tacznie, koszty w wysokoSci 4.178 zt, w tym
761 zl tytulem oplaty od pozwu, 2417 zl tytulem zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa
oraz 1000 z} tytulem zaliczki na wynagrodzenie bieglych. Koszty strony pozwanej to 2417 zt tytulem zastepstwa
procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Dokonujac wyliczenia naleznego, kazdej ze stron, zwrotu
poniesionych kosztoéw w relacji do wymiaru sukcesu w procesie a nastepnie dokonujgc kompensaty naleznosci Sad
ustalil, ze kwota nalezna powo6dce od strony pozwanej tytulem zwrotu kosztéw procesu to 3.320,65 zl, co znalazlo
wyrok w treSci punktu III sentencji.

Zwazywszy, ze w sprawie pozostaly nierozliczone koszty wynagrodzenia bieglych z uwagi na wyczerpanie kwoty
uiszczonej przez powodke zaliczki, w wysokoSci 95,92 z, nalezalo kwote te rozliczy¢é pomiedzy stronami w stosunku
do wymiaru porazki procesowej kazdej z nich i nakazaé jej Sciagniecie na rzecz Skarbu Panstwa, o czym orzeczono
w punktach IV i V sentencji.
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